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TRECIASIS

TARPTAUTINS SOCIOLOGLIOS RONGRESKS

ROMOJE.
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Treciasis Tarptautinis Sociologijos
Kongresas Romoje.

Tarptautinis Sociologijos Kongresas Romoje, kuriame Teisiy
Fakulteto paskirimu a$ turéjau garbés atstovauti Lietuvos Univer-
siteta, buvo treciasis iS eilés Sios rusies kongresas, organizuotas
Tarptautinio Sociologijos Instituto Turine (ltalijoje). Sis taip
vadinamas ,Sociologijos ir politiniy bei socialiniy Reformu Tarp-
tautinis Institutas® (Instituto Internazionale di Sociologia e di
Riforme politiche e sociali“) tapo jsteigtas 1921 m. Turine. Jo
steigéju ir direktorium yra prof. ‘Francesco Cosentini. Instituto
tikslas yra ne tiek grynas sociologijos mokslo studijavimas bei
pleétimas, kiek praktikos socialinis veikimas, biitent sociology ir
fvairiy socialiniy discipliny specialisty tarptautiniy mokslo jégu
sunaudojimas svarstyti ir spresti svarbioms tarptautinéms sociali-’
néms problemoms. Tikslas be galo platus, veik be riby, nes
kuris gi vieSasis klausimas nera socialinis! Siuo savo universa-
iumu, specializacijos vengimu, mokslo analizo aukojimu prak-
tikos darbams, kilstanc¢iu deliai Sio iS vienos puseés diletan-
tiSkumu, o i§ kitos jautrumu | jvairias politines tendencijas,
jungiamas su Siy aktualiy problemy sprendimais, — Turino Ins-
titutas rySkiai skiriasi nuo kito Tarptautinio Sociologijos Instituto,
jsteigto dar prieS karg Paryziuje, kuris yra skiriamas rimtam so-
ciologijos mokslo darbui ir kurio generaliniu sekreforium ir ve-
déju yra zinomas Prancizu sociologas Rene Worms,. o spaudos
organu — mokslo Zugnalas ,Revue de Sociologie®. Sis tiksly ir
veikimo skirtumas tarp dviejy Instituty, besinaudojanciy tuo paciu
pagrindiniu vardu, tapo priezastimi nesusipratimuy ir gincy, kilusiy
tarp juy ir tebetesiamy. Wormso ParyZiaus Institutas, nepalankus
Cosentinio Turino Instituto veikimo krypciai ir neigias jo moks-
liskajj titula, turéjo nuolat gintis nuo indentifikavimo Turino Ins-
tituto su juo ir nuo iSnaudojimo jo firmos kitokio pobadZio darbui.
Nors Turino Institutas grieztai protestavo prieS jo jtarima noru
pasinaudoti Paryziaus Instituto firma, bet be ab¢jo kartais vieSoji-
nuomoné ir atskiri asmenys, kad ir be turinieCiy tiesioginés kaltés,
galéjo bati klaidinami abiejy Instituty vardo vienodumu, o tuo
— galéjo, moksliskojo autoriteto atZvilgiu, pasipelnyti jaunesnis
ir mokslo jégomis ne tiek rimtas Turino Institutas.

Turino Tarptautinis Soc. Institutas stengési praplésti savo
veikima j visas pasaulio Salis ir jeiti | santykius su visy tauty ne
tiktai mokslo vyrais, bet ir Zymesniais valstybés ir visuomenés
veikéjais, ypa¢ su jtakingais politikais ir su Tauty Sajungos vy-
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rais. Siam tikslui jis pats rengia vadinamus tarptautinius socio-
logijos kongresus, kuriuose, be sociclogijos, svarstoma jvairiausi
klansimai, pradedant juridiniais ir bendrais politiniais, o baigiant
doros, sveikatos ir jvairiomis smulkmenomis, pav. dirbtinos tarp-
tautinés kalbos ,Esperento, ,ldo¢, ,Interlingua® ir t. t. Jis pats
dalyvauja jvairivose tarptantiniuose kongresiose ir tarptautiniy
sajungy suvaziavimuose, palaiko rySius su Tauty Sajungos sky-
riais,~ komisijomis ir biurais, veikliai dalyvauja Tauty Sajungos
propagandoje, i§ dalies virsta jos darby reklamos jrankiu, sten-
giasi globoti visokius stiprius judéjimus, juos aiSkindamas, su-
teikdamas jiems progos reklamuotis ir naudotis Instititutu, jo
konferencijomis, jo kongresais ir jo spauda savo idejy propogan-
dai. Si veikimo pakraipa suteikia Turino Institutui ne tiek
mokslisko, kiek spekuliatyvinio pobiidZio.

Nuo 1922 m. Institutas leidZia savo spaudos organg, pavadinta
,Vox Populorum* (,Tauty Balsas*), redaguojamg to paties prof.
‘Cosentini ir jo Zmonos — p. Lilly C.—Frank; tai yra meénesinis
laikrastis didziojo dienras€io formato, kurio straipsniai yra spausdi-
nami penkiomis -didziomis kaltomis — pranciizy, italy, angly,
vokiegiy ir ispany (ne visomis penkiomis kiekvienas straipsnis, bet
kuria nors viena $iy penkiy kalby).

Pirmasis Instituto surengtas Tarptautinis Sociologijos Kon-
gresas jvyko 1921 m. Turine, antrasis — 1922 m. Vienoje, paga-
liau treciasis — Romoje. Jis buvo S$aukiamas 1923 m. spaliy
mén. ir turéjo jvykti po Exc. Benoto, Mussolini pafronatu, bet
del tam tikry klit¢iy, kuriy tarpe, rodos, svarbiausi buvo kai
kurie epizodai konflikto su Paryziaus Institutu, pakenke Turino
Instituto ir jo Kongresy autoritetuni, — tapo atidétas ir perkeltas j
1924 m. balandZio mén. (Mussolini jam nebepatronavo).

Romos Sociologijos Kongresas tesési balandZio mén. nuo
22—-30 d.. OficialiSkai gauta pareiSkimy del dalyvavimo kong-
rese i§ 58 visy pasaulio 'daliy valstybiy; paties kongreso metu
isira8¢ dalyviais 41 valstybés vyrai, bet iStikruju Zymi dalis ty
valstybiy nebuvo atstovaujama kongrese, nes tarp jsirasiusiuju
buvo tu valstybiy oficialiniai atstovai Romoje arba ju Svietimo ir
uZsieniy reikaly ministeriai, kurie arba visai nebuvo atvyke Ro-
mon arba — ka jy diplomatiniai atstovai — buvo pasirode tik-
tai kongreso iSkilmingo atidengimo dieng ir jo nuolatiniuose dar-
bo posedziuose nedalyvavo. Faktiskai gi dalyvavo kongreso po-
sédzinose daug mazesnis krasty skaicius. Kadangi kongresas bu-
vo ne tarpvalstybinis, o tarptautinis, tai kongreso dalyviai atsto-
vavo ne savo krasty vyriausybes, o tam tikras mokslo draugijas,
mokslo ir kitokias jstaigas, universitetus, kartais profesines sajun-
gas ir jvairiy riSiy organizaciias, ju tarpe ir politines; bet paskir-
styti jie buvo labiausiai valstybémis. Tokin bidu be Lietuvos,
kurig atstovavome kongrese a$ ir prof. Augustinas Voldemaras
(buvo lavkiamas dar prof. Gronskis, kuris neatvyko), faktiskai
dalyvavo kongrese Siy valstybiy atstovai: Italijos, Prancazijos,
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Anglijos, Vokietijos, Ispanijos, Sveicarijos, Olandijos, Svedijos,
Lenkijos, Rusijos (emigrantai), Kinijos, Piety Amerikos—Panama,
Urugvajus, Chili, Peru. Daugiausia buvo, Zinoma, italy, kaip Sei-
mininky. Kity valstybiy atstovy buvo nedaug, o kai kurie labai
retai tepasirodydavo posédziuose ir kongreso darbuose ne-
dalyvavo.  Taip, antai, i§ Pranciizijos buvo vos vienas p.
Kergall, Paryziaus Musée Social narys ir Zemés Ukio Sindi-
katy (,Sindicats Agricol“) darbuotojas; i§ Vokietijos i§ karto buvo
atvyke keli, bet nuolat dalyvavo kongreso darbuose tik Kielo
Universiteto prof. Tonnis, vienas rim¢iausiyju kongreso dalyviy.
IS Anglijos buvo vienas atstovas, kuris, kaip nemokqs prancizy
nei italy kalbos, negaléjo aktyviskai dalyvauti kongreso darbuo-
se. Kar kuriy krasty atstovai (Sveicarijos, Kinijos) atvyko pries
patj kongreso darby galg. Kongreso posédziuse dalyvavo vos po
10—20, daugiausiai apie 30 Zmoniy, dauguma italy. Gana veikliai
dalyvavo kongrese Piety Ameiikieciai ir Tauty Sajungos komisijy ir
biary atstovai. Buvo taipogi motery draugijy atstovés, sioninin-
ky aistovas, kai kuriy organizacijy atstovai, atvyke propagandos
tikslais (pav. tarptautinés’ kalbos ,Interlingua* sajungos ir t. t)
Nematyti buvo nieko i§ Siaurés Amerikos Jungtiniy Valstybiy, i$
Anglijos Dominiju, i$ visos eilés Europos valstybiy, i Austra-
lijos,. Cekoslavakijos, i§ Balkany valstybiy, - Latvijos, Estijos ir
Suomijos, i§ Norvegijos ir Danijos, i§ Belgijos ir Portugalijos, i$
Soviety Respubliky Sajungos.

Iskilmingas kongreso atidarymas jvyko Kapitoliume. Darbo
posédziai vyko puikinose Teismy Riamuos (Palazzo di Giustizia).
IBkilmiy apskritai buvo maza. Tikiai kongreso atidarymo dieng
buvo Romos miesto surengtas banketas—rautas kongreso nariams
Kapitoliume. Oticialiskoji Italija la:ikési nuo3aliai: kongreso iskil-
mingame posédyje tedalyvavo Tautos Ukio Ministerio atstovas
ir Romos Komisaro atstovas; i§ vyriausybés nariy nedalyvavo
niekas. .

Kongreso darbai buvo suskirstyti j 7 sekcijas, bet kongreso
dalyviai nebuvo sekcijomis suskirstyti ir kiekvienas galéjo daly-
vauti visose sekcijose. Bendru ar visuotinuju kongreso posédziy
nebuvo. Posédziai vyko sekcijomis vienas po kito; sekcijy para-
leliy posédziy nebuvo ir tokiu bfidu sekcijy posédZziai iStikryju
buvo visuotinieji kongreso pos¢dziai. Kiekvienai sekcijai buvo
skiriama tam tikras programo skyrus ir sudaroma tam tikras sek-
cijos prezidiumas. Skiriant sekcijos prezidiumus buvo ziarima j
tai, kad kiekvieno krasto (valstybés) atstovas patektu bent j vieng
sekcijos prezidiuma. Kadangi maza buvo fakt3kai dalyvaujanciy
krasty, tad tas nesunku buvo pasiekti, = Taip, antai, | pirmosios
sekcijos prezidiuma pateko Italas, Pranciizas, Vokietys ir Lenkas,
0 j antrosios sekcijos prezidiumg — Lietuvos atstovas (ta garbeé
teko man) kartu su Chili, Peru ir Urugvajaus atstovais. Progra-
mos skyriai (svarstomyju problemy radys) buvo tarp sekcijy sus-
kirstyti Siaip: ;
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) sekcija — bendroji sociologija;

1) sekcija — tarptautiniai teisés klausimai;
1MT) sekcija — tarptautiniai politikos klausimai;
1V) sekcija

V) sekcija — tarptautiniai darbo klausimai;
VI) sekcija — eugenikos ir biosociologijos klausimai;
VII) sekcija — intelektualinis bendradarbiavimas.

Kongreso programoj, iSanksto Instituto paruoStoj, buvo nu-
matyta Sios temos pvairiems anks¢iau nurodytiems skyriams:

I) Bendroji sociologija; 1) Solidarumo désnis ir
jo socialiné ir tarptautiné svarba; 2) Zmogaus pazangos savoka
ir jstatai (,notion et lois“);

Il Tarptautiniai teises klausimai: 1) Tauty
Sajungos reforma; 2) Tauty ir valstybiny teisiy bei pareigy Magna
Charta; 3) Tautiniy mazumy juridiné reglamentacija;

Il) Tarptautiniai politikos klausimai: 1) Tau-
ty politinés santarvés (,entente pulitique entre les peuples“) pa-
gnindai; 2) politinés tautos organizacijos (armaturos) sustiprinimas
socialiniu jos suorganizavimn; 3) Demokratinés tendencijos ir
drausmés bei autoriteto socialinis reikalas; 4) Biurokratija ir
administracijos reforma sarySy su valstybés uzdaviniais;

IV Tarptautiniai ikio klausimai: 1) Ekonominio
valstybiuy susitarimo (,entente économique entre les Etats*)
pagringai; 2) Tarptautinio interesy solidarumo idéja; 3) Fiskaliné
reforma; 4) Socialiniy draudimy tarptautinis suderinimas;

V) Tarptautiniai darbo klausimai: 1) Tarp-
tautinis darbo kodeksas; 2) Tarptautiné darbo feise ir nuolatinis
Tarptautinis Teismas; 3) Pasaulinio darbininky judéjimo pazanga
ir tendencijos po Didziojo Karo; 4) Naujos koperacijos perspek-
tyvos; 5) Nedarbo problema; 6) Sindikalinio judéjimo juridiné
disciplina; 7) Namy tarnystés (,travail domestique“) nykimas

V) Eugenikosir biosociologijos klausimai:
1) Naujos orientacijos eugenikoje; 2) Individualybés (,individua-
lité“) biologija ir zmogaus biotypologija sociologijos atzviigiu;
3) Hygienos ir socialinés pagalbos tarptautiné organizacija;

VI) Intelektualinis bendradarbiavimas ir
ivairas tarptautiniai gyvenimo klausimai (varia):
1) Intelektualinio darbo tarptautiné organizacija. 2) Tarptautinés
kalbos klausimas, 3) Pacifistiniy draugijy darbo centralizacija. -

Siy 7 sekcijy tiktai pirmoji lieteé aiSkias sociologijos moks-
lo teorijos problemas, i$ dalies ir Sestoji, kuri buvo labian teori-
nio, kad ir labai specializuoto, pobadzio; likusios penkios (II —
V ir VII) — lieté kad ir jdomias,. bet ypa¢ politikos gyvenimo
problemas, nuolat svarstomas tiek Tautos Sajungos jvairiose ko-
misijose ir biuruose, tiek jvairiuose suvaZiavimuose ir draugijy
kongresuose. Ty klausimy dauguma — tai typiski ,amzinieji
misy. gadynés klausimai, tape klasiskais visuose tiek oficialiniuo-
se, tiek privatiniuose tarptautininose kongresuose ir konferencijose.
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Jie yra nuolat ir visais atzvilgiais svarstomi ir sprendZiami, bet
-vis delto gyvenime jie dar néra iSpresti ir todel yra iSnaujo ke-
liami Be abéjo, jie yra rimti ir vargu baty teisinga kaltinti so-
«cialinio mokslo jstaiga, kad ji neapsirézé grynos teorijos mokslo
-problemomis, reiskia jautrumo i socialinio gyvenimo Zaizdas ir
skausmus ir stengiasi nukreipti mokslo jégas nuo grynos teorijos |
realaus gyvenimo klausimus. Bet Romos sociologijos kongrese jau-
tési ne tiktai kreipimas domés j tas problemas, bet ir tendencija
spresti jas tam tikru iSanksto nustatytu Sablonu, neduodant dis-
kusijoms ir rezoliucijoms iSsprukti i¥ tam tikros dirbtinos vagos.
Jautési ne laisvo analizo metodas, bet kieno tai rankos vadavi-
mas. Nesunku buvo toji ranka nustatyti: tai buvo Tautu Sajun-
gos sekretariato ir jos nuolatiniy biury bei komisiju jtaka. Kon-
greso dalyviy tarpe veikliaus.eji buvo kaip tik Zmonés, kurie ar-
ba tiesiog priklauso Tauty Sajungai arba yra suristi su ja jvai-
riais rysiais; o ir patys kongreso rengéjai — Turino Instituto na-
Tiai su prof. Cosentini ir jo Zmona p. Lilly Cosentini — Frank
prieSaky buvo aiSkioje Tauty Sgjungos jtakoje. Taigi kartais tie-
siog buvo gaunama jspiidZio, kad pats Turino Sociologijos Ins-
titutas ir jo kongresai — tai Tauty Sajungos tam tikriems pro-
pagandos tikslams politine ekspozitira. Koks yra rysis tarp Tu-
rino Sociologijos Instituto ir Tauty Sajungos ir ar Institutas isti-
kruju yra jos ekspozitira — to as$ grieztai spresti ir tvirtinti ne-
drjstu; bet be abéjo rySis yra ir Sio Instituto rengiamieji kongresai
yra tarp kita ko sunaudojami Tauty Sajungos propagandai.

Kiekvienoje kongreso sekcijoje kiekvienai temai buvo nu-
matyti praneSimai ir praneséjai. Kai kuriy praneSimy tezés buvo
iSanksto atspausdintos Instituto organe ,Vox Populorum*. Bet
«danguma praneséjy j kongresa neatvyko. todel kai kurie pro-
gramos klausimai liko nesvarstyti, o tie neatvykusiujy pranesimai,
kurie buvo raStu paruosti ir jteikti kongreso rengéjams, buvo
iStraukomis ir tezémus prof. Cosentini skelbiami.

Pirmojoj sekcijoj buvo keli jdomis praneSimai, — ypac
prol. Ténnies'o apie Zmogaus pazangos sqvoka ir jos vystimasi
bei keitimasi istorijos eigoje, ir Prancuzy individualistinés srovés
sociologo Yves- Guoyot'o apie solidarumo prada Zmoniy sociali-
niame bendravime. Tai buvo gryno moksio referatai, teorijos at-
zvilgiu jdomiausieji ir giliausieji 18 visy kongreso paliestyju klau- -
simy ir paskelbty praneSimy. Yves-Guyot'o pranesimo iSvados
buvo Sios: priverstinas solidarumas — tai esg doriné regresija;
dora tebesant individualistiné koncepcija; teisiné tvarka priesta-
raujanti dorinei tvarkai, kuri remiasi Zmogaus jsitikinimu, jo su-
bjektyviniu apsisprendin.u ir laisvu veikimo keliy pasirinkimu; juo
aukséiau kyla Zmogus, juo labiau jis pasiduoda savo protui, negu
savo aistrai ar prietarams—ijuo aiSkiau dorair jos sagmoningos su-
bjektyvinés normos turésiancios pakeisti objektyvines teisés nor-
mas. veikian¢ias priverstinu biadu; XVIII amziaus individualistinis
10kslas, pagamines individualisting civiline teise, kurios vienas
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désniu, liecianciy solidarumg ir pareikSty Napoleono Kodekse;.

skamba Siaip: ,solidarumas neprezumojamas; jis turi bati tiksliai
sutarty pareiksStas“ (Nap. Kod. 1202 str.); naujoji objektyvinio
solidarumo doktrina nustatanti kokig tai juriding Zmoniy brolybe:
tai esanti nesgmoné; nesa galima brolybés jsakyti, dekretuoti;
Sivo ji esq zudoma; Sioji doktrina vedanti prie to, kad visi sazi-
ningi Zmonés mokéty uz nesaziningg skolninka, paliuosuodami
pastaraji nuo pareigos ir atsakomybeés; sociology solidaristy, fi-
lantropuy, minkstasirdZiy doktrina esanti nedora ir socialiSkai pa-
vojinga. - ‘
; Yves-Guyot'o referatas buvo paskelbtas jam paciam neda-
lyvaujant kongrese. Jo teziy nebuvo kam ginti, bet Kongrese
maza tebuvo joms ir nimty priefy i$ solidaristy srovés moksli-

ninky. Kongresininkams apskritai maza terapéjo Sie mokslo te-:

orijos klausimai Jie lauké realiy tarptautinio politinio pobudzio
klausimy. Yves-Guyot'o ir Tonnies’o Zemciiigai Zuvo kongreso
protokoly bangose be atbalsio. Turino Instituto direkcija pasiile
savo tezes, suredaguotas labai atsargiai, vengiant aiSkiy taSku
ant i. Siose tezése, kaip aptiekos miksturoje, buvo wvisy prane-
$imy min€iy po truputi, bet iStikryju nieko aiSkaus nepasakyta_

Antroje sekcijoje svarbiausias buvo Tautu Sajungos even-
tualios reformos ir tautiniy mazumy klausimai. Del Tautu Sa-
jungos reformos tarp kita ko buvo keliama S§ie dalykai: Tauty
Sajunga tol nesugebésianti iSspresti tarptautinés taikos ir visy kity
rimty tarptautiniy problemuy, kol ji busianti didZiojo karo laime-
tojy organizacija ir ju intéresy irankis; be Vokietijos, Sovietu
Rusijos, Siaurés Amerikos Jungtiniy Valstybiy dalyvavimo ji ‘is-
tikryju tebesanti basimos tikrosios Tauty Sajungos branduolys;

taigi batinai reikia deti visas pastangas, kad baty pasalintos vi-

sos klinitys, Sioms valstybéms ar tautoms jstoti j Sajunga;
pagaliau, Tauty Sajunga turinti bati labiau paciy tauty ar
valstybiniy  visuomeniy, negu valstybiniy vyriausybiy — sa-

junga arba kongresas (tarptautinis parlamentas). Taigi Sie

dalykai tapo iSkelti ir diskusijoje, ir net iS dalies (del Vokietijos,
Rusijos ir S. Amerikos Suv. Valstybiy dalyvavimo Tauty
Sajungoje) paciose kongreso rengéju tezése. Taciau griez-
tesni reformos reikalavimai ir bet kuri opozicija Tauty Sajungai
ar jos astri kritika (ypa¢ del jos reformos visuomenine kryptimi)
tapo greitai, taip sakant, ,numalSinta® raminanc¢iomis gausingy
Tauty Sgjungos agenty kalbomis ir paties ta dieng pirmininka-
vusio prof. Alvarez’o intervencija (prof. Alvarez i§ Chili Piety Ame-
rikoje, Nuolatinio Tarptautinio Tribunolo narys, vienas Zymiy ne
tiktai teisininky, bet ir oficialiy tarptautiniy politikos veikéju, tuo
paCiu palaikas esamaja Tauty Sajungg ir nemeégstas grieztos jos
kritikos ar griezty reformos reikalavimy). Buvo nurodoma j Tau-
ty Sajungos nuopelnus, | kiekvieno Zmogaus darbo netobuluma,.
i tai, kad esg i§ karto neviskas pasiekiama, kad Tauty Sajungos.
evoliucija savaime einanti kaip tik ta pacia kryptimiir kad todel
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baty neiSmintinga ir vaikiska daryti demonstratyvinio pobudzic
nutarimai delei to, kas jau savaime vyksta, ir t. t. ir t. t. Prof.
Alvarez su kity Piety Amerikos atstovy — Tauty Sajungos réme-
ju pagalba pasistengé nukreipti diskusija i kita vaga, batent, su-
pazindinti Kongreso dalyvius su Tauty Sajungai analogine Piety
Amerikos valstybiy -tarpusavio organizacija, apie kurig pradéta
placiai informuoti ir girti jos pavyzdingas veikimas, jos nuopelnai
vietos tauty solidarumo idéjai ir t. t.. Manevrai pilnai pavyko ir
Tauty Sajunga tapo apginta nuo puolimy ir nuo kritikos. Visas
klausimas savaime sutirpo ir po pertraukos pereita | sekantj die-
notvarkés punkta. j

Pabréztina tas, kad, svarstant Tauty Sajungos klausima,
kongreso posédyje nedalyvavo né vienas vokietys. PasiSalino
net pats prof. Ténnies, kuris apskritai labai uoliai lankydavo kon-
.greso posédzius.

Tautiniy mazumy klausimu buvo ypac svarstyta vienas daly-
kas: ar bity pageidaujama leisti tautinéms maZumoms kreiptis
savo reikalais tiesiog j Tauty Sajungq arba | Tarptautinj Teisma ap-
lenkiant savo valstybés vyriausybg ir jos delegacija prie Tauty
Sajungos, ir jeigu tai buty pageidaujama, tat kaip tas turéty biti
organizuojama. Diskusijose pasireiSké aiski tendencija pripazinti
tautinéms mazumoms atskirg tarptauting asmenybeg, skirtinga nuo
asmenybeés tos arba tu valstybiu, j kurig arba j kurias Sios ma-
Zumos jeina. PrieSingy balsy nebuvo girdéti. Kad Siuo biity
skaldoma valstybiy vienlypumas, kad kiekviena tautiné mazZuma
virsty status in statu, Siuo iSsiskirdama i$ valstybinio junginio |
tam tikra atskira tarptautinio asmens vienetg, kas, be abejo, su-
daro rimtg ir sunkig ne tiktai tarptautinés, bet ir valstybinés tei-
sés problema, — i tai nebuvo kreipiama domés.

Svarstant tautiniy mazumy klausima buvo sioninky delegato
pakelta ir Zydy klausimas. Bitent, tarp kita ko tapo pasiilyta
kongresui pasmerkti taip vadinamaj; ,numerus clausus*. Kon-
gresas tai pasmerké. Niekas Sios institucijos negyné. Tiktai Len-
ky atstovas (Poznaniaus universiteto prof. Wi M. Kozlowski),
numanydamas, kad tas pasmerkimas palyti Lenkus, kuriy universi-
tetuose tas buvo keliama ir, rodos, kai kuriuose praktikuojama,
rado reikalo kad ir ne ginti numerum clausum, bet vis delto

" iSaiSkinti jo Salininky motyvus; jo nuomone, numeri clausi 3Sali-
ninkai vadovaujasi ne tiek antisemitizmu, kiek daugumos interesy
ginimu; esg Lenkijoje mokslo. ir mokinimo priemonés dar nesan-
Cios taip iStobulintos, kad bity prieinamos visiems trokStantiems
mokytis; o kol nesg galima visi reikalavimai patenkinti, tol esg
teisinga tenkinti jie proporcijos deésniais; jeigu biity be jokiy apreé-
zimy tenkinima Zydy reikalai, tai baity nukentéje tautinés daugu-
mos reikalai. Prof. Kozlowskio aiskinimai vienok nejtikino kon-
greso dalyviy, kurie pritaré sionininky protestui. Protesto rezo-
liucija buvo suredagota bendrais ZodZiais, neminint jokios val-
stybés vardo.
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Trecioje sekcijoje placiau buvo svarstoma ypa¢ du Kklausi-
mu: a) socialings  drausmeés sustiprinimo ir b) Rusijos santykiu.
Pirmuoju klausimu buvo paskaityta keli praneSimai. Buvo nuro-
doma | pavoju, gresiantj visuomenei ir valstybei, o net ir civili-
zacijai, i§ kai kuriy demokratinds tvarkos ypatybiu  Stipriu
autoritety griovimas Zmoniy samonéje, kritikos ir dialektiskos di-
shusijos jsigaléjimas, suverenumo perkélimas iSvady | mases—i
liaudj, demagogijes iSsiplétimas politikos gyverime, partijy lenkty-
nés per rinkimus, neatsakomingy p=zadi; siilymas minioms, Zme-
gausinstinkty glostymas, pavydo ir neapykantos akly jégu augimas —
Stai visa eilé¢ neigiamy nesutvarkytos demokratijos padary, kurie
pamazu griaung visuomeng ir tuos socialinius junginius, kuriais re-
miasi valstybé, valdzia, socialiné ir ekonominé tvarka, tautiné kul-
tira, visa Zmogaus pazanga. Demagogijos keliais einanti ne tiktai
politika, bet ir pats mokslas. Esa sudaroma ir skleidZiama mi-
niose doktrinos, kuriomis esg Zmonéms viskas siiiloma, o aieko i$
ju nereikalaujama ir kurstoma juy geiduliai. Sios dokirinos jgy-
jancios didziausio pasisekimo ir tampancios miniy evangelija. Mi-
niose auganti naujoji samoné, kurioje nebesg vietos pareigy ir
drausmes . savokoms; nesaziningoji agitacija eksploatuojanti $j
fipg ir vedanti minias tokiais keliais, kuriy gale laukia jas nusi-
vilimas ir nelaim¢ Bet padétis nesanti be vilties. IS to paties
demokratijos judéjimo auganti naujoji jéga, kuri padésianti vi-
suomenei atsigauti ir testi socialinés pazangos bei cwilizacijos
darba. Toji jéga, kuri gelbésianti visuomeng tiek nuo individua-
listinés demokratijos liberalizmo pavojingy iSvady, tiek.nuo socia-
lizmo ir komunizmo pasitikéjimo masiniu neklaidingumu ir auto-
matiSku klasinio gaivzlo tobulumu, — tai yra asociacija — sqmo-
ningai sutvarkytas Zzmogaus jégy susibfirimasir suderinimas, jy tiks-
lingas bendras veikimas, pakeiCigs aklajj gaivalo ir instinkto dar-
bg, tinkama griauti ir naikinti, planingu ir disciplinuotu darbu,
tinkamu kurti ir organizuoti Sviesy samoningg visuomenés gyve-
nima. Asociacija, reiSkiama sindikalizmu ir koperacija, — esanti
naujos demckratinés visuomenés auklétoja; ji nustatanti ir ski-
rianti pareigas, aukléjanti solidarumg, atgaivinanti drausmeés désnj
vieSajame darbe, steigianti naujus stiprius autoritetus.

Kongreso buveinéje — amzinoje Romoje, pasaulinio autori-
teto istorinéje sostinéje, — Sis socialinés drausmeés ir autoriteto
klausimas turéjo’ paliesti ir naujausig 3 jo sprendimo forma, vies-
pataujantj ltalijoje fasizma. Apie jj buvo taipogi padarytas prane-
simas  Diskusijos $iais klausimais apskritai placiau neiSsivysté
Buvo pasitenkinia pranesimais. Cion vel pasitikrino bendras kon-
greso pobadis: kas neliete tiesiog Tauty Sajungos darby ir poli-
tikos, kas buvo labiau teorinio pobiidZio, — tas menkai sujdomino
kongreso dalyvius. :

Labai gyva ir grazy referata apie socialinius santykius So-
viety Rusijoje paskaité prof. Zagorskij, buv. politinés ekonomijos
déstytojas Petrapilio Universitete: (profesoriavo kury laikg ir bol-
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seviky metu), dabartiniu metu vienas Zymiyjy Tauty Sajungos js-
teigtojo Tarptautinio Darbo Biuro veikéjas. Jis savo pranesime
padaré gily Rusijos socialiniy santykiy ir ju bendry vystymosi ten-
dencijy analiza Referato iSvadomis, Rusijos — proletariato dikta-
tiara, politine Soviety tvarka 1r ekonominé bei socialiné politika
istikryjy padeda ne komunistinei tvarkai jsigaléti, bet naujai bur-
zuazinei santvarkai sudaryti, naujam kapitahzmui uzgimti  BolSe-
vistineé revoliucija radikaliai sunaikinusi senaja Rusijos visuomeng,
paremtg istoriniy luomuy, painios socialinés hierarchijos ir nusisto-
véjusiy socialiniy jpro¢iy désniais. Anoje visuomenéje kapitaliz-
mas ir naujoji burZuazija negaléje iSsivystyti. PrieSrevoliucineés
Rusijos naujoji burZuazija buvusi dirbtina ir silpna; ji nmiekuomet
negaléjusi prasimusti per istoriskai susidéjusius visuomenés pada-
rus ir tapti tgja jéga, kuria virto naujosios gadynés burZuazija
Vakaruose. Rusijos burZuazijos politiné ekspozitiira — taip vadi-
namieji kadetai — buvusi istikryiy bejégé kovoje su senaja visuo-
menés tvarka. Pirmoji revoliucija — kadety ir kairiojo burZuazi-
jos, Kerenskio vedamojo, sparno revoliucia, zingsniavusi nedra-
siai ir negaléjusi praskinti naujajai visuomenei kelio. Reikéje ateiti
audrai, kuri bty be pasigailéjimo nuSlavus visus senosios visuo-
menés padarus, sunaikinusi jg pacia ir padariusi tabulam rasam.
Si darbag atiikes bolSevizmas. Jo audros nudluotuose lau-
kuose auganti naujoji burZuaziné visuomené; naujadariy spe-
kulianty ir sodZiaus ,kuloky* tarpuose auganti nauji burzuazijos
branduoliai, drasfis ir sripris elementai, naujosios gadynés zmo-
nés, naujosios biisimos Rusy burzuazijos pirmtakiinai. Soviety
valstvbéj dygstanti naujoji socialiniy klasiy visuomené; Si -
revoliucija ir sudarytoji garsioji neva ,proletariato diktatdra“, nu-
valiusi socialinj bendravima, kartu gaminanti naujai steigiamos
konsirukcijos elementus. Tas darbas esas atliekamas nesgmonin-
gai ir neplaningai, — gaivalo veikimu, — chaotiskai, bet jis vyks-
tas nuosekliai.

Prelegento praneSime $is tas gal buvo per grieztai ir perdra-
siai tvirtinama, galéjo buti kai kur paradoksai (Zinoma yra, pavyz-
dziui, NEP’o istorija ir jos galas), bet pranesime buvo daug jdo-
miy ir sveiky minciy, daug reaizmo ir gyvy pastebéjimy i$ Soviety
Rusijos socialiniy santykiy tikrenybes.

Ketvirtosios ir penktosios sekcijos darbai, kad ir liet¢ dau-
gybe labai svarbiy dalyky, nieku jdomiu nepasizyméjo. Prane-
simai buvo menkesni, diskusijos taipgi neperdaug turiningos.
Tarp-kita ko pazymétina penktojoje sekcijoje platus Zinomojo
Rusy prof. Totomianco praneSimas apie koperacija, kuriame, be
koperacijos judéjimo bendros apzvalgos, lieciancios visus krastus,
smulkiai iSnagrinéta ypa€ sodziaus tikio koperacija Irlandijoje;
pasirodo, kad $i Irlandijos koperacija, maZai teZinoma Europoje,
yra viena galingiausiyjy ir tobuliausiai iSsivysCiusiujuy pasaulyje
greta tokios pat Danijos placiai pagarséjusios koperacijos. Bet
nedalyvaujant kongrese prof. Totomiancui—sis jo informacinio
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pobidzio pranesimas, kuriame nebuvo jokiy suprojektuoty rezo-
liucijuy, — nebuvo skaitytas: jis tiktai buvo atspausdintas Turino
Instituto organe ,Vox Populorum*, patiektame kongreso dalyviams,

Gana jdomus taipogi Sioje sekcijoje buvo trumpas ponios
Lilly Frank praneSimas apie naminés tarnybos krize. Vakary
Europos visuomenéje namy tarny samdomas darbas nykstgs. Jo
nykimo tendencija reiskiasi labai ryskiai ir pasirodanti nebesustabco-
ma Sios riisies darbas, kuriame esas Zymus asmens priklausomybés
elementas (namy tarno arba tarnaités asmens priklausomybé nuo
namy $eimininko arba Seimininkés), esgs viena paskutiniujy seno-
sios panaikintos vergijos ir bandziavos, o taipogi senosios ,socie-
tatis domesticas“ — liekany. Jis pasirodas nesuderinamas su nau-
josios gadynés Zmogaus asmens laisvés ir garbés, Zmogaus ir dar-
bininko emancipacijos naujomis savokomis. Demokratijos pazanga,
jos gaminamy savoky ir bendry siekiniy plétimasis liaudyje, nai-
kings $ig namy tarnyba. Namuy tarny gavimo Saltiniai dzitista;
proletariatas nebe:eikigs kandidaty Siam darbui. Su Siuo turinti skai-
tytis burzuazijair laisvy profesijy inteligentija, pripratusios $iuo darbu
naudotis ir pritaikiusios prie jo savo Seimos sutvarkyma bei namuy
darbo funkcijy suskirstyma. Tokiu badu $is socialinis apsireiSkimas
lieCigs ne tiktai darbo, bet ir apskritai naujosios Seimos, naujo-
sios ,societatis domesticae* (namy visuomenés) problema. Seima,
kaip namy darbo vienetas, — reikia pertvarkyti. Joje iSnyksia
svetimi samdomieji elementai ir nuvalyta nuo jy ji turésianti savo
nuolatinémis jégomis patenkinti tuos namy gyvenimo reikalus,
kurie buvo tenkinami tarny darbu. Bet Siame dalyke Seimai
padésianti namu jtaisymy technikos pazanga, jvairas mechanikos
jrengimai, koperacija ir t. t. |

Sestosios sekcijos darbai daugiausia lieté tokius klausimus,
kurie jeina tiek j socialinius, tiek i gamtos mokslus. Todel be
specialaus prisirengimo gamtos moksly srity jie kartais néra supran-
tami socialiniy moksly specialistui, kuris ¢ia jauciasi diletantu ir
profanu. Be abejo, rySis tarp gamtos ir socialiniy moksly, ypac
kiek vieniir kiti liecia Zmogu, yra gilus ir stiprus. Atskiros abieju
mokslo 3aky disciplinos Kkartais yra taip suristos, kad, iStikruju,.
jos tiesiog kita kitos priklauso. Grieztoji gamtos ar socialiniy
moksly specializacija be jokiy net bendry Ziniy i$ kitos moksly
Sakos neéra gera, bet tuo tarpu — bent del senesnios mokslininkuy
kartos—ji sudaro taisyklg. Ypac savo ignorancija gamtos moksly
srity atjauéia sociologai — teisininkai ir ta pacia ignorancija turiu
prisipazinti ir as. Todél a§ nesugebétiau nieko rimta pasakyti
apie Sioje sekcijoje svarstytg eugenikos, biosociologijos, indivi-
dualybes biologijos bei biotypologijos problemas, ir turiu jspidzio, *
kad ir kiti kongreso dalyviai, arba bent Zymi ju dauguma, nedau-
giau uz mane galety pasigirti $ios raSies ziniomis. Btikryjy tas
nelabai ir buvo svarstoma; $ios rudies klausimai ir praneSimai
labiau puosé kongreso programa, kaip kongreso iSorinés dekora-
racijos elementai, negu sudar¢ jo -darby esme. Ir man rodos,,
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kad jeigu tik mes j sociologija nezinrésime, kaipo | universale
socialiniy moksly enciklopedijg, ir pripazinsime jg tam tikra, kad
ir vadovaujan¢ia bei sintetine, bet aprézta disciplina bendroje
socialiniy moksly sistemoje, tai Siems specialiems svarbiems klau-
simams tekty sudaryti atskira arba atskiros specializuotos socia-
linés disciplinos, o ne jvesti visa | sociologija. Gal tuo tarpu yra
pateisinamas juy globojimas sociologijoje, kol tam tikros discip-
linos dar nesusiorganizavoir nenusistovéjo, bet tai, mano supratimu,
tebéra laikinasis apsireiSkimas. Sociologgs specialistas turéty bati
ty specializuoty discipliny iSvadomis informuojamas, bet ju prob-
lemoms svarstyti ir spresti jis pats netinka.

Be auk$tiau nurodytujy eugenikos, biosociologijos ir kity
panasiy klausimu, | ta pacia sekcijg j¢jo higienos, socialinés pa-
galbos ir dar kai kurie kiti klausimai. Jy tarpe bavo paskaitytas
ponios dr. Paulinos Luisi i§ Urugvajaus (Piety Amerika) prane-
simas apie seksualing¢ dorg, kuriame autoré, analizuodama lyties
santykius ir lyties instinkta, ir rasdama, kad Sis instinktas, kaip
gyvybés Saltinis, esgs'nemaziau gerbtinas, negu Kiti Zmogaus sie-
los elementai, kaltino Zmonija apsileidimu ir nedovanotinu Sios
jégos aikvojimu prieSingiems gyvybei tikslams; Zmogaus rasés
tesimas, Zmoniy reprodukcija tapg miisy civilizacijoje ne garbés, o
gédos aktu, oficialés doros smerkiamu, Kkartais toleruojamu, bet
vis del to zeminanCiu ir slapstomu; del to Sis aktas tapgs placiai
sunaudotas tusc¢iam pasilinksminimui, virtes paleistuvystés jrankiu
ir zenklu, pagamings baisiausias ligas ir nuodijgs Zmonijg; esa
jau metas susiprasti ir griebtis priemoniy atitaisyti viena didZiau-
.siy istorijos klaidy; religijos bei filosofijos doktrinos pasirodziu-
sios bejégeés lyties problemai sutvarkyti ir iSspresti, fai turésianti
padaryti sociologija, paremta gamtos mokslu; Zmogaus lyties in-
stinktas negaljs bati toliau paliktas be socialinés globos — laukinés
anarchijos padéty — jis turjs bati civilizuotas, kaip tape civilizuoti
kiti Zmogaus sielos elementai ir jo psichikos bei kiino jégos
ir palinkimai; tai esas tam tikros seksualinés pedagogijos uz-
davinys.

Pagaliau septintoje sekcijoje jokiy ypatingu jdomesniy pra-
ne§im1s; ir diskusijy nebuvo.

_ Siuo baigési. Treciasis Turino Tarptautinio Sociologijos In-
stitoto surengtas 1924 m. balandZio meénesio Tarptautinis Socio-
logijos Kongresas Romoje.

. Daugybéje praneSimu buvo suprojektuota rezoliutijos; kar-
tais rezoliucijy pasitlymai kildavo i§ diskusijos. Bet aiSkaus siu-
lomyjy rezuliucijuy balsavimo kongreso posédziuose nebuvo dary-
ta: buvo mazdaug reiSkiama pritarimas, kartais sitiloma pataisos,
bet dazniausiai be tam tikro balsavimo, o tiesiog kalbétojuy pasi-
sakymu. Kongreso rezoliucijuy teksto galutinas suredagavimas tu-
-1&jo bati Kongreso B‘iqm ar Turino Instituto Prezidiumo atliktas.

sy . wol. Mykolas Romeris.
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Del vieno jstatymu aiskinimo.
(IS Vyriausiojo Tribunolo praktikos).

Paprastai kalbant, kiekvienam valstybés valdininkui tenka
jstatymai aiSkinti — juos vykdant, ar taikinant visuomenés gyve-
nimo reikalams tvarkyti. Bet ¢ia imuosi kalbéti ne apie tokj jsta-
tymy aiSkinima, o apie ta, kuris yra pavedamas tam tikrai auk-
SCiausiai jstaigai, kuns, konkreCiu atvéju duotas, yra laikomas
istatymo galioje, o kitiems panasiems atsitikimams esti pavyzdys
ir autoritetinga. nuomoné. Sitas jstatymy aiskinimas yra vienas
svarbiausiy valstybiniy darby, nes juo yra saugojamas valstybeje
teisétumas ir net konstitucijos atatinkamas jos esmei vykdymas.

Rusijoje, kuri mus ilgai tevalde, jstatymy aiSkinimas pri-
klausé Senatui: taip vadinamy ,nauju® teismy bylose — jo kasa-
ciniams departamentams (baudZiamajam ir civiliniam), kity teismy
bylose—kitiems departamentams, o administracinése bylose — pir-
mam departamentui; kai kuriais atvéjais klausimas buvo sprendzia-
mas bendruose arba sujungtuose Senato susirinkimuose. —

Maisy respublikoje jstatymy aiSkinimo kompetencija teismo
bylose priklauso Vyriausiajam Tribunolui, o administracijos by-
loms mes atatinkamos jstaigos neturime (su maza isimtim).

Teorijos samprotavimais, jstatymy vykdymas, tat ir jy ais-
kinimas, turi buti vienodas visai valstybei; del to jstatymy aiskini-
mas ir pavedamas vienai jstaigai. —Taciau ir tam paciam Zmo-
gui tenka kartais keisti savo nuomoné, dar daZniau tenka su-
klysti; o kai jstaiga susideda i§ daugelio asmeny, tai nuomoniy
jvairumas neiSvengiamas. Tat ir jstatymy aiSkinimuose atsitinka
ir priestaravimy tarp vieny — kity, ir neatatinkamumu jstatymu
esmei.

Del to ir Sis darbas, kaip ir kiekvienas Zmogaus darbas, yra
reikalingas kritikos.

Masy Vyriausiojo Tribunolo sprendimai kol kas, rodosi,
dar nebuvo sukéle kritikos. AS ¢ia darau jos meéginimg, —

AS panagrinésiu Vyriausiojo Tribunolo sprendima del An-
tano Ragelio 1eSkinio Jonui ZdanaviCiui i$ ikio iSkelti.

Ragelio ikis teko ZdanaviCiui sekanCia sutartim:

Sutartis. Rageliai 1916 m. Vasario 22 d. AS Zemiau

pasirases Antanas Jono siinus Ragelis, gyvenantis Rageliy sodZiuje,
Rokiskio vals¢iaus, parduodu ten esancig savo diibg, turintia (skai-
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tancig) dvidesimts astuones deSimtines Zemeés, su visomis triobomis
ir miSku, Jonui Kazimiero sunui Zdanavi¢iui, kilusiam i§ Zyga-
iskiy vienkiemio, RokiSkio vals€iaus, uz tris tikstancius septynius
simtus penkias deSimtis rubliy ir nuo Sios dienos pavedu jg mi-
neto Jono Zdanaviciaus pilnam valdymu. Jonas Zdanavicius
imoka ¢ia pat Antanui Rageliui penkis Simtus rubliy, o likusius
tris tiikstancius du Simtu penkesdeSimts rubliy sumokés prie pri-
pazinties. Ir lig tam laikui vietoje palukany mokés A. Rageliui
kas met po keturias deSimtis rubliy. Jonas Zdanavi¢ius uzleidZia
Antanui Rageliui uz ke'io esantj sandélj ir 3alip jo esanc¢io darZo
puse ir iSdirba ji. Tolesniai stato A. Rageliui bendrai su juomi
1§ senos kamaros dviejy galy rima ir duoda kasmet tokia ordi-
nacija: desSimts piry rugiu, penkis avizy, du mieZiy, vieng Zirniy
ir sodina savo ‘Zemeéje penkis piirus bulviy. Gano vieng karve,
ja ir mitina Ziemg savo pasSaru. SuveZa ir sukapoja malkas. Ir
kiekviename (koZname) reikale duoda arklj.

Antanas Ragelis iSsikerta savo naudai i§ darzo liepas ir zil- |
vi¢ius. Jo naudai pastatytieji namai su sodnu ir darzu grjzta
Jono Zdanaviciaus savastin. Su $ia sutartimi sutinkame ir pasira-
Some. Antanas, Jono siinus, Ragelis ir Joras, Kazimiero sunus,
Zdanavicius, o uZz mus, kaip berasius, mums prasant pasirase:
uz A. Rageli—Povilas Kesiunas, uz J. Zdanaviciy—Juozas Sukys.
Sios sutarties liidytojais buvome; Juozapas Cernius, Rageliy so-
dybos, Justinas Celdis, Kitaloky viensédis.

Jonas Zdanavicius, nepripazindamas Antano Ragelio ieskinio,
iskelé savo prieSieskinj, prasydamas teismo pripaZinti sutarCiai
1916 - 11 - 22 d. (kuri, anot jo, yra pirkimo—pardavimo sutartis)
uotarinio akto galios einant 1919 - VII[ - 18 d. jstatymu. Ieskovas
Ragelis tvirtino, kad $i sutartis yra uzpardavimo sutartis ir kad ji
neatatinka 1919-VIII- 18 d. jstatymo reikalaujamiems formalu-
mams. Zdanavi€ius prasé Teismo klausti litidininkus, tarp Kity
kun. Végele, kuris ras¢ kalbama sutartj, kad nustatyty jos esmg ir
papildyty trokstamg formaluma. Kauno Apygardos Teismas
1923-1-23 d. sprendimu Ragelio ieSkin; patenkino, o Zdanavi-
Ciaus priesieSkin] atmet¢, atsisakes klausti lindininkg kun. Vegele
del to, kad sutarties formalumas turi bati is jos pacios, rastu pa-
darytos, matomas ir, einant civ. proc. jst. str. 409, negali buti
irodomas liddininkais.

Zdanavicius, nesutikdamas sujtuo sprendimu, padave Vyriau-
siajam Tribunolui apeliacijos skundq, kuriame palaiké savo rei-
kalavimus, Kauno Apygardos Teisme pareikstus.

Vyriausias Tnbunolas‘) visai prieSingai, ne Apygardos Tei-
smas, iSsprendé Sig byla, paklauses lindininka kun. Veégélg apie
sutarties esme ir sura§qu — Stai Vyriausiojo Tribunolo pilnas
sprendimas: ;

A Referavn byla V. Tribunolo narys p. A. Janulaitis;
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