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,.Praeities* uZdaviniai.

Lietuviy tauta turi gana gausia istorine ra$tija, kurioje at-
sispindi garsi jos praeitis. Sita rastija yra didesné svetimomis
kalbomis, o visai nedidelé lietuviy kalba, o ir $ioji atsirado dar
neseniai, ji prasidéjo vos XIX amZ. Taigi norintieji susipaZinti
su savo tautos praeitim, o temokantieji lietuviSkai, negaléjo Si-
to reikalo pilnai patenkinti.

Svetimoji istoriné Lietuvos rastija nevienodai buvo padalin-
ta Ziirint gadyniy: vienomis riipinos labiau, kitomis maZiau, o
biidavo ir labai placiy spragu. Ziiirint nuvietimo, Lietuvos pra-
eitis Sitoj raStijoj taip pat {vairiavo: vienur i Lietuvos gyvenima
Zitiréjo vien savo tautos akimis, tyrinéjo, kiek tas ar §$is ivykis
kenké ar buvo naudingas Lietuvos kaimyny tautai; kartais poli-
tiniai svetimo istoriko sumetimai vadZiodavo ji prie darbo, net
deél politiniy jo tautos reikalu atsirasdavo nevienas rastas i§ Lie-
tuvos istorijos; politikams reikéjo pateisinti Sioki ar toki savo
Zygi prie§ Lietuva, tai istoriky dalykas buvo neva beSaliSkoje
tyrinéjimo formoje duoti aniems argumenty i§ praeities ir pa-
ruos$ti dirva Lietuvai pulti; tie darbai savo iSvaizda buvo — mok-
slo raStai, o savo esme — politiniy Zygiy pateisinimai. Gi Sita
nevisuomet tepastebédavo miisuy skaitanCioji visuomené: norint
Sitame susivokti, reikia tiek Zinoti kaip ir autorius, turéti tiek
pat fakty jo iSvadoms sugriauti, o tat yra galima esant kitiems
tyrinéjimams tuo paciu dalyku.

Svetima kalba paraSytieji raStai jau mazai suprantami ne-
gali duoti tos naudos dabartinei skaitlingai Lietuvos Sviesuome-
nés kartai, tos naudos, kuria gaunama i$ istorijos rastu, taigi rei-
kia stengtis jas pasiekti lietuviy kalba.

Politinés Lietuvos gyvenimo salygos pasikeite, viena Lietu-
vos dalis yra laisva ir nepriklausoma, tai dabar yra galimybés
ir karStesnio negu pirmiau reikalo tokiems istorijos darbams
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atsirasti. O paziiiréjus j istorine Lietuvos rastija, matome joje
daugybe spragu, iki Siol néra né trumpos né placios Lietuvos is-
torijos, atitinkancCios mokslo reikalams, o tas darbas negalima
atlikti, nepadarius iStisos eilés smulkiy tyrinéjimu. Teisybé, vie-
niems laikotarpiams ar skyriams yra darby svetimoms kalboms,
kitur — lietuviy kalba, kitiems néra nieko. Taigi ten, kur yra tin-
kamy tyrinéjimy svetima kalba, reikia supaZindinti su jais skai-
tancCia lietuviy visuomene, o kur visai ju néra arba netinkami, rei-
kia daryt savo nauji tyrinéjimai, skinti nauji keliai, plésti dirvonai.

Sitas darbas sunkus ir nelengva jisai atlikti: ir dirban&iy
Zmoniy maza ir Saltiniai Lietuvos istorijai tyrinéti yra svetimose
rankose, taCiau reikia stengtis tas kliiitis pergaléti.

Taigi ,,Praeitis®, leidZiama Lietuvos Istorijos Draugijos,
siekdama nurodyty tiksly spausdins originalius tyrinéjimus dau-
giausiai i§ Lietuvos istorijos, rec¢iau duos darby i$ visuotinés is-
torijos, teiks idomesniy akty ir dokumentu, duos jvertinimy sve-
timuy, ju kritika, teiks saraSus iSéjusiems Lietuvos istorijos
raStams.

Tuo tarpu ketiname leisti ,,Praeiti“ 1 ar 2 tomu i metus.



V. Birziska.
KryZiuoCiy keliai j Lietuvg XIV amz.
(IS Wegeberichty).

PIRMOJI DALIS.

Keliai | Zemaigius.

Dr. Teodorui Hirschui 1863 met. paskelbus antram Scrip-
tores rerum prussicarum tome ,,Die littauischen Wegeberichte*
— kryZiuociy Zvalgy praneSimus apie kelius, einancius i Zemai-
Cius ir Lietuva ir galimumus tuose kraStuose kryZiuoCiu kariuo-
menei veikti, susirado nauja, autentiSka medZiaga tiek ivairioms
Lietuvos gyvenimo XIV a. puséms piesti, tiek Lietuvos visuo-
meninéi ir politinei to laiko strukttirai charakterizuoti. Bene
pirmas Siais praneSimais pasirémes A. Thom a s ,,Litauen nach
den Wegeberichten im Ausgange der vierzehnten Jahrhunderts*
1885 m. straipsnyije vien tik Wegeberichtais pasirémes davé pla-
ty Lietuvos XIV amZ. vaizda, kartu atitaisydamas visa eile
Hirscho neteisingai lokaliznojamu viety. Ferd. Hoppe ,,Orts
und Personennamen der Provinz Preussen® placdiai sunaudojo
Wegeberichty duomenis tikriems senpriisiuy viety vardams nu-
statyti; R. Krumbholtz ,Samaiten u. der deutsche Orden”
1890 is Wegeberichtu ima medZiagos politiniams santykiams
tarp kryziuogiy ir Lietuvos nusviesti; A. Mierzynski ,Zro-
dla do mytologii litewskiej, Cz. II. 1896 iSrenka i§ Weg.
‘medZiaga Lietuvos mitologijai iSaiSkinti; Gertruda Morten-
sen ,Beitridge zu den Nationalititen und Siedlungsverhilt-
nissen von Pr. Litauen' 1927 i§ Wegeberichty placiai, daZnai
neteisingai, iSvadZioja apie tautinius santykius MazZojoj ir Di-
dZiojoj Lietuvoj; J. Gerullis ir K. B ga sunaudojo kalbine
Wegeberichty medZiaga; S. Zajaczkowski ,Przyczynki
do hypotezy o pochodzeniu dynastii Gedymina ze Zmudzi”
(Aten. Wil. IV p. 362 — 416 1927) i§ ju daro iSvadu apie po-
litinj Zemaitiy sutvarkyma; H. Miiller ,Ueber die Oert-
lichkeiten der Wegeberichte* 1927 komentuoja kai kuriuos
charakteringus W. iSsireiSkimus ir t. t. ZodZiu, Wegeberichtai
ligi Siol sudaro dar neiSsemtq medZiaga Lietuvos Zilai praei-
Ciai pazinti. Taliau daugumas iSvady yra beveik iSimtinai
paremty komentarais, Hirscho prie Wegeberichtuy pridétais,
kuriuose jis savitai lokalizuoja Wegeberichty minimas vietas.
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Bet Hirsch déjo komentarus vien remdamasis Zemeélapiais, ku-
rivose tikrieji lietuviski vardai buvo iSkreipti lenkiskai; tikru
lietuvisku viety vardu neZinodamas, jis dazZnai nukreipdavo
kryZiuo¢iu vadovus i tokias vietas, kuriy jie visai neaplanke,
daugeli viety visai neteisingai iSaiSkino ir del to dave netikra
Lietuvos XIV a. vaizda. Teisybé, Mierzynski, L. Krzywicki
(Zmudz Starozytna), F. Hoppe, A. Thomas, K. Biiga ir Kkiti
viena kita Hirscho klaida atitais¢, taCiau nepatikrino ap-
skritai, bet doméjosi viena kita vieta, jiems riipima del savo
ypatingos istorinés, mitologinés ar kalbinés reikSmeés. Kadangi
Wegeberichty reik§meé Lietuvos istorijai XIV a. nemaZzéja, tai
§iCia siilomas naujas jiems komentaras, tiesa, tuo tarpu tik tai
iy daliai, kuri apraSo keliones i Varniu—KraZiu—Viduklés ra-
jonus, vakary Zemaidiy dalyje, XIV a. pabaigoje suvaidinu-
sius ypatinga karinj ir politini vaidmeni ir del to traukusius
vpatinga kryZiuodiy ordeno politiky ir karo vaduy démesi. Ge-
riau surasti vietoms straipsnio gale pridedu Zemélapi® ir atitin-
kamus Zvalgu praneSimus.
I.

Kelias per Svéksna.

Viso Hirsch duoda Simta atskiry praneSimy {vairioms
Lietuvos vietoms. Mums Cia riipés tuo tarpu W. 1—18,
20—29 ir 51, nes jie tik ir duoda Ziniy apie vakaru ir pietu ke-
lius i tiriama rajona; W. 19 ir 52, kad ir veda i KraZiu krasta,
bet yra susije su keliais i Dubysos — NevéZio — Neries ra-
jona; W. 30—50 nusvieCia kelius i Kauno sriti, tarp Dubysos
ir Neries; pagaliau W. 51—100 veda i Suvalky, Vilniaus ir
Gardino sritis. Atitinkamai keiiami ir iSeities punktai — i
Zemailius einama keliais nuo Nemuno arba ir i§ UZnemunés,
bet per Nemuna, ligi Smalininky; Sioj linijoj atramos punktai
buve Klaipéda, Splitter pilis ties Tilze, Ragainé, Viesvile,
Smalininkai. _ _

Visi dvideSimt devyni praneS$imai apie §i rajona gali biiti
suskaidyti i kelias grupes, atitinkamai tiems keliams, kuriais
ejo Zvalgai. Apleistas gyventoju kraStas, pilnas upiu, pelkiu
ir giriy ne kiekviena linkme buvo vienodai prieinamas sunkiai
kryZiunoCiy kariuomenei, — ji laikosi daugiausia tam tikru nu-

* P. Salio darbo, Wegeberichtams pavesto ir dabar spausdinamo,
matyti neteko.
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sistovéjusiu, Zinomu visiems keliy, kuriy daugumas isliko ir
ligi miisy laiky svarbesnémis ZemaiCiy kraSto susisiekimo ar-
terijomis, — ty dabartiniy keliu sekimas i§ dalies pelengvina
surasti atitinkancias Wegeberichty vietas.

Atskiry praneS$imy yra SeSios grupés: I — (chronologine
tvarka) W. 3, 1, 2 ir 4; I — W. 5, 11, 10 ir i§ dalies 16; III —
W. 9, 8, 23, 13, 22, 14, i3 dalies 16 ir 17: IV — W, 12, i§ dalies
16 ir 18; V — W. 51, 29, 6, 7, 21, 15, 28 ir 24; ir VI grupé —
W. 25, 27, 20, 26.

Pirmoiji grupé apima kelius i§ vakary i rytus per Svéksna.
Siai grupei charakteringas W. 3.

Siuo keliu éjo (1384 m. gruodZio m.) Gayline —
tulkas i§ Memel § Karschowin ir toliau i
Littowin.

Pirmiausia einant nuo Memel (Cia yra ar-
timiausias kelias i Karschowin) pirmoji
nakvyné and Menye, 3 mylios nuo Memel; nuo
Menyve yra 3 mazZosmylios ligi Wewerse, kur
vra antroji nakvyné, tarp ju yra viena ma-
Za upeé, viena mylia atstumo nuo Menye,
vadinama Ayse; nuo Wewerse yra 3 mazZos my-
lios ligi upés, vadinamos Grawmanape, KkKur
yra trelCioji nakvyné; tarp ju yra irgi vie-
na upeé vadinama  Sweisna. Nuo  Grawmanap
yra trys mylios ligi Jure. Nuo Jure vra 2 m.
ligi Karschowin ir 1m. toliau ligi Liffowin kras§to.

Pirmai Sios kelionés daliai, ligi Jiiros, W. 1 1387. 1. 24,
keliautai Maldennés Eywano, duodama S$iy skirtingy nurody-
mu: nurodomas kelias tiesiog nuo Meynie ligi Swexte
upés 2 m., tik paZzymima, kad tarp ju yra viena upé, kur reikia
statyti tiltas; uZ 3 m. nuo Swexten nurodomas Barey-
kenfeld, i$ Cia 4 m. ligi Gnethen.

W. 2 (be datos), kelione atliko Eywon, Spandenne ir Swal-
genne ir pradeda pirma nakvyne Rossiten; i§ Cia per Ner-
ge | Wintburg; ketvirta nakvyné ant Meinie. Nuo
Meinie tiesiai nurodoma 5 m. ligi Bareykenfeld; tarp
ju tenka statyti tiltas per Weywirs ir per vieng maza upe,
nuo Bareykenfeld ligi Jure 3 m., tarp ju reikia statyti
tiltas per dvi upes.
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Pagaliau W. 4 (1388. II. 6), kuri atlikta Greynés, duoda
tiesiai nuo Rossiten ligi Meynie 4 m., nuo Meynie li-
gi Wewerzege 2m;nuo Wewerzege ligi Sawlaw-
ken 3 m.

Kelioné Zymima, kaip matom, upémis; gyvenamos vie-
tos nurodomos tik Sios: Rossiten - Rasyté, KurSiy Ne-
rijoj, Wintburg—Windenburg—Vinteé, eventualiai
Memel — Klaipéda (ar Nemunas), Bareyken-
feld ir Sawlawken.

[3eities punktu W. 1 ir W. 3 duoda Memel, o W.2ir W. 4
—Rossiten-Rasyté. Nors ligi Meynie - Minijai
tieck nuo Memel, tiek nuo Wintburgo duodamos trys mylios,
tadiau &ia einama ne i§ vienos ir tos pacios vietos ir Memel ne-
bus &ia Nemunas, nes nuo Nemuno biity daug toliau, nekaip
nuo Windenburgo—Vintés, kadangi $i pilis yra kiek i Siaure
nuo Nemuno ZioCiy. Kita vertus biitu keista, jei Wegeberichtai
nerodyty visai keliy i§ Klaipédos i Zemaicius, tuo tarpu, kai
Klaipéda ¢ia buvo artimiausia pilis ir kai vienas vadovu buvo
Gayline tulkas - vertéjas iS Klaipédos. Tuo budu Sioj keliy gru-
péj turime pradiniam kelio etapui du atskirus variantus — vie-
na i§ Memel-Klaipédos (Siaip teisingai aiSkina ir
Hirsch) ligi Minijos, kita i§ Rossiten - Rasytés per
Kur$iy mares i Wintburg - Windenburg (Vinté) irgi
ligi Minijos. Prie Minijos tiek W. 1 ir 3, tiek W. 2 ir 4 keliai su-
sikerta, tat matyti ir i$§ vienodu atstumu: W. 1 nuo Minijos ligi
Bereykenfeld 5 m., W. 2 — taip pat.

Einant nuo Klaipédos i Svéksna Minija galima pasiekti ties
Ketvergais (Kettwergen), bet Cia atstumas maZesnis net uZ
2 m.; arba ties Priekule, Kkur atstumas visiSkai atitinka
W. 3 ir W. 1 atstuma.

Nuo Wintburgo-Vintés Minija yra uz 5 klm. Jei-
gu ir ¢ia W. 2 duoda atstuma 3 m., o W. 2—4 m., bet nuo Rasy-
tés, tai keliauninkai turéjo eiti KurSiu mariy krantu bent ligi
Priekulés, kur ju kelias sqsidﬁré su W. 1 ir 3 Kkeliu.

Sio pirmojo kelio tolimesnius etapus geriausiai rodo W. 3:
nuo Minijos 1 m. atstumo — Ayse; tai Zinoma Aisé-Veé-
virZos intakas; ja, matyt, turi galvoj ir W.2, kaip ,,cyn cleyn
flys* prie VévirZos. Sekanti upé Wewerse - Vévirza,
Minijos intakas, W. 2 vadinama Weywers ir W. 4 Wewer-
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zege. Po jos Sweisna-SvékSnele ties Svéksna, W. 1
vadinama Swexte; ir W. 2 minima §i upé, tik be vardo, kaip
viena dvieju upiy tarp VévirZos ir Jiros, per kurias reikia tiltai
statyti. Pagaliau uZ dviejy mazu myliy nuo VeévirZos Gra w-
menappe upé, kurios Hirsch nesurado, bet kuria Hoppe
,Ortsnamen d. Provinz-Preussen* teisingai iSaiSkino: tai
Grauména, Grauménos upé, nedidelis intakas Solpios,
VeévirZos prieupio. Graumeéna neminima kitu W.; bet W. 1 uZ
5 m. nuo Minijos ir uZ triju myliy nuo Svéksnelés pazymi feld
Bareykin, W. 2 uz 5 m. nuo Minijos, tarp VévirZos ir Jiiros
irgi Bareyvkenfeld. Tuo biidu Sis laukas turétu biiti kur
arti Grauménos, kiek uZ jos, einant nuo Svéksnelés. Hirsch
$iai vietai sifilo ar Zemélapio Bareikjannen prie Solpios ar net
Burkiany prie Akmenos, nes pirmieji jam atrodé per arti nuo
Minijos. TaCiau nustatant atstumus tieck W. 1, tick W. 2, be abejo,
galéjo suklysti: i§ W. 2 sprendZiant eita prie Jiiros W. 3 keliu, bet
i$ SvéksSnos kelio ligi Jiiros i§ viso yra tik 25 klm., o pasak W1
vien tik iki Bereikenfeld turéty biiti tiek pat, nors ir Cia dar rei-
keéty kiek prie Jiiros eiti. Tuo tarpu, miisy laikais trikampy tarp
Grauménos, Solpios ir Judros yra Bareikiy kaimas, savo
vieta beveik visai atatinkas W. 1-3 kelius. Siy Bareikiy plotas
senesniais laikais galéjo biiti daug didesnis ir nueiti ligi Svéks-
nos-Kvédarnos kelio. Neteisingas kelio pailginimas Cia galé-
jo biiti sukeltas ir reikalo keltis per upes, — kelias buvo matuo-
jamas laiku, reikalingu jam iSeiti, — ir reikalo S$io rajono pel-
kéms aplenkti. Sie Bareikiai yra jau senai Zinomi. Sprogis
»Geograf. Slovar* p. 27 XVI amZiuje Zymi Barejkiany v Solpia-
nach ir Boreikiany podlie rieki Grovmieny. Taciau Zemaidiu
praeityj yra Zinomi ir kiti Bareikiai, Bareikiu miestas, dabar
iSnykes. M. G. (Gadon) ,Opisanie pow. Telszewskiego*
1846 52-53 p. raSo, kad 1568 m. Jokiibo Lankovskio inventoriu-
ie, kuriame apraSomos Gru$Ciu dabar Skuodo valsC. sienos
(wlos¢ Gruscieniska), jis surades Bareikiuy (Boreikowo) miesto
apraSyma. Siam mieste buvo 93 pleciai, prekyvieté ir 3eios
gatvés. (Gadono laikais tik kaimieiai pasakodave, kad netoli
nuo Ylakiy esanéiam kalnelyj su kapais ir koplytéle buves ka-
daise miestas, kurio taciau ir pavadinimo jie neZinoje (gal tat
toji Apuolé, pusiaukeléj tarp Skuodo ir Ylakiy). Taip pat kun.
Ambr. KaSarausko Litvanicoj p. 99a randame, kad Yla-
kiy par. prie Labos upés kadaise buvo du senoviniai miestai,
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Bareikiai (Borejki) ir Alkai, abiejuose Labos krantuose, jau se-
nai prie$y sunaikinti. Alkai stovi ant kalnelio su koplytéle;
matyt, KaSarausko Alkai ir Gadono Borejkowo yra ta pati vie-
ta. Taciau, nors ir biity reikSmingos tos Zinios bendrai Zemai-
¢iu praeidiai nudviesti, vis delto jos nieko nepasako Wegebe-
richty Bareikiy vietai nustatyti, nes Gadono-KaSarausko Ba-
reikiai yra beveik uZ 100 klm. nuo Svéksnos.

TaCiau priéme Siuos Grauménos Bareikius, kartu turime
dykumos-wildniss riba, G. Mortensen nustatyta, atstumti la-
biau nuo Jiiros, nes kartojamas jos pavadinimas ,,Feld“-laukas,
aiSkiai sako, kad cia biita gyvenamos vietos.

Visas keturias upes — Aise, VévirZa, Svék3nele ir Grau-
méng galima buvo viena po kitos pereiti tik einant nuo dabarti-
niu Aisénu, senojo Rusy-VokieCiy sienos kordono, tarp
GargZdy ir Veévirzénu. [ Aisénus nuo Priekulés, kur W. 1-4
peréjo Minija, kelias eina per Lyliskius (PaaSken). Ei-
nant nuo Aisény toliau galima per Svék3nele nueiti ligi Grau-
ménos-Bareikiy tik ties Sveék $na, o VévirZa pasiekti tik ties
MykuzZiais-Skomantais, tai yra einant dabartiniu Ai-
senu-Sveéksnos keliu.

Toks keliu pastovumas atrodo visai naturalus. Jau Kkiti
Wegeberichtai irodo mums, kad i tiriama kraSta éjo tik keli ke-
liai, nes ju tiesimas per girias, upes, pelkes ir klampynes buves
tais laikais tiek nelengvas darbas, kad stengtasi greituose karo
zygiuose iSnaudoti jau Siek tiek iStirtus ir anksCiau pataisytus
kelius, ir nereikalingu kelio ieSkojimu ar taisymu netriikdyti
puolimo, kurio sékmingumas tik paréjo nuo greitumo (plg. Paul
Babendererde Nachrichtendienst u. Reiseverkehr des
deutschen Ordens um 1400.-Altpr. Monat. Bd. 50. H. 2 ir sky-
rium). Nuo 1422 m. pasibaigus karams tarp Ordeno ir Zemai-
Ciy tais karo keliais pasinaudota ekonominiam susisiekimui ir
tik vietomis, kada buvo nutiesti plentai ir geleZinkeliai, keliu
senoji linkmé buvo pakeista. Didesniu atmainu buvo MaZojoj
Lietuvoj, kur daugiau pakeista keliy linkmé; ypaciai del Nemu-
no ir jo intaky tékmeés reguliavimo ir perkasu kasimo.

Antroji upé minima W.2 tarp VévirZos ir Jiiros, praéjus
Svéksnele, yra Graumeéna.

Trys mylios nuo VévirZos nuéjus W. 4 duoda Sawlaw-
ken, kurias Hirsch teisingai identifikavo su Kvédarnos valsGiaus
Sauslaukiais, prie kelio i Svék$nos i Kvédarna, pora
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kilometry Siapus Jiiros. Tadiau Sio punkto nurodymas patvir-
tina, kad linkmé, nustatyta W. 1-4, teisinga. Prie $io kelio uZ
Sauslaukiy turime Paijiiréli deSiniajame Jiiros krante ir uz Ji-
ros Kvédarna.

Tarp Bareikiy ir Jiros W. 2 nurodoma ,eyn grawde®.
Hirsch $i Zodj aiSkina miSku, kuriame deginta anglis ir vary-
tas degutas. Ta padia prasme jj aiSkina ir Gerullis ,Die
altpr. Ortsnamen* 1922. p. 45. Taciau A. Thomas p. 11, sek-
damas Loth. Weberiu (Preussen vor 500 Jahren) mano, kad tat
greiCiausia isdegintos misko vietos, Kitaip sakant, kad tat tas
pats wangus damerau, lydimas. Su ta paZiiira yra linkes sutik-
ti ir H. Miiller (Altpr. Forsch 1927 p. 50).

W. 4 nurodomas kelias tiktai ligi Jiiros, su kuria tuo biidu
buvo susiduriama ties Pajuiréeliu. W. 3 fakti$kai irgi tik
prieinama ligi Juros, toliau kelio nenurodoma, bet bendrai uz 2
m. nuo Jiros Zymimas Karschowin ir dar viena mylia to-
liau Littowin kraStas. Hirsch, kad ir paZista jvairiu kroniky
Zinias apie Karschowin, taCiau tiksliau KarSuvos krasto vietos ne-
nustato, o Littowin lant laiko lietuviy kolonija tarp Zemaiciu. Pa-
nasiai ir Mortensen 60 p. Ta KarSuvos valsCiu, kelis kartus mi-
nima ir kituose Wegeberichtuose (W. 9 ,,do die Carschowin wo-
nen“; W. 25 ,Karsov do findet man ein hiis* — taip pat Bir-
senfeld, Putinfeld, Vinginfeld), bent jo XVI a. plota, galima nu-
statyti i§ 1562 m. inventoriaus (Akty Vil. Kom. t. XXXV. 1898
8-93). I35 to laiko matavimu, matyt, kad Karsuvos valsCius
apimdavo vaitystes Obelino (Abelifiskie), Upynos (Pilsudzkie),
Nortikiu (Nartykowskie-nelokalizuota), Pasilés (Poszylskie),
Paakmenés (Poakmeriskie), Pagramandio (Gromonskie), Sarti-
ninky (Romanskie), t. y., beveik visa dabartini Kaltinény vals.,
ir Zymesne dali Silalés, Sartininky-Zygaiciy ir dali Batakiu,
Skaudvilés ir Tauragés vals¢. Siam plote yra ir Kaltinénai, tuo
biidu Wegeberichty Caltinenen land sudarydavo tik dali Car-
schowin land, ar tiesiai KarSuvos valsCius daZniau buvo vadina-
mas to valsCiaus dalies, Kaltinénuy, vardu; Cia ieina Jonawdo-
land-Jaunodava, nors W. 18 &ia gal ir neturéta galvoje atskiro
teritorialinio vieneto; Medvégalis su Assweote, Upyna, Obeli-
nas, BirZlaukiai, Paakmené, Pagramantis, Sartininkai, XVI
amziaus KarSuvos valsC. plotas gali biiti nustatytas mazdaug
tomis linijomis, kurios eina per Balsius, Silale, Didkiemi, $iuos
tris miestelius paliekant uZ vals¢iaus ribu, per Zygaicius, Sartinin-
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Hirsch neteisingai iSskaité uZrasa, susigundes idéti sau supran-
tamg Zodi: Littowin land vietoje Lillowin land, t. y,,
vietoje Lylavény. Tuomet ir Gertriiddos Mortensen ir Hirscho
samprotavimai apie lietuviy kolonijas XIV a. KarSuvos kraste lik-
ty tikra legenda, bent Wegeberichty neparemta. Pavadinimas
Lylavény atskiru krastu arba valsCium biity irgi visai supranta-
mas: jis traukiasi siauru ruoZu paliai Jiira tarp dvieju didZiuliu
misky ploty ir net XVI a. buvo atskirtas nuo kity KarSuvos valsc.
daliy; XIV a. esant decentralizuotam Zemai¢iy valdymui, to-
kia teritorija vargu ar galéjo biiti valdoma kad ir KarSuvos
valsCiaus valdovu. O kad Sie Lylavénai turéjo senovéje ir tam
tikros istorinés karinés reikSmés — rodo iSsilikes ties jais mil-
Zinkapis (KaSarauskas,T.ir Z.“ 1. 109 p.). Kiti Wegebe-
richtai visai Sio kra$to nemini, nors keliai W. 8, 9, 13, 14, 16,
17, 22 ir 23 beveik paliesdavo ji i$ vakaru, o W. 12, 16 ir 18 i8
ryty — ir vieni ir kiti keliai prieidami Jiiros-Akmenos mini ki-
tas vietoves: Lylavénai buvo kiek i 3ali nuo paprasty keliy, del
to ir W. 3 kelioné jo nepasieké, o tik i$ svetimu liipu apie iji
pranese.

Tolimesnis kelias nuo Jiiros Zymimas W. 1 ir i§ dalies W.
2. Cia pirmasis etapas, u7? 4 m. nuo Bareikiy, t. v. u? 2 myliu
nuo Jiiros, nurodomas Gnethen. W. 1 griZti { Bareikius pa-
duodamas 4 m. nuo Lakawse. W. 2 tokio pat atstumo nuo
Jiiros nurodoma Schawden land, kuris kitu Wegeberichty
neminimas. Bet Gnethe, Gnetinhof, Gnetin land Zino ir W. 9-2
m. nuo Lakowse ligi Parsepil, tarp ju gyvena Gnete; W. 10 nuo
Jiiros ligi krasto Medeniken, ligi Gnete ir netoli { kra$ta i Gne-
tinhof; W. 17 nuo Tilgauten (llgotis-Kutimai) ligi Nereathe
1 m., i§ Cia 2 m. ligi Gnetin land; i Gnetin 2 m. ligi Twertiken
(Tverai) land; W. 22 nuo Kutenfeld (Kutimai) ligi Gnetinhof
2 m. ir i§ ten 1 m. i Medeniken; W. 23 nuo Namile (Nemila-Ku-
timai) 2% m. i krasta Medeniken. I§ tu duomenuy matyti, kad
jau uZ 2 m. — 16 klm. i rytus nuo Jiros (ties Pajiréliu) buvo
kraStas Gnete, kad tiek pat toli yra krastas Szawden, arba kad
abudu kra$tu yra vienas ir tas pats, kad einant i$ pietu, nuo Ku-
timy, i Siaure Varniy link, maZdaug 2-3 m. nuo Kutimy yra
kraStas Gnete, o apie mylia toliau yra krastas Medeniken, kad
Sio kraSto pavadinimas Wegeberichtuose daZniausiai imamas
nuo valdovo, Gnete, vardo, o Sis vardas mums ir i§ istorijos
yra Zinomas: apie 1400 m., tai yra tuo laiku, kada buvo sura-



Somi Wegeberichtai, §j krasta aprasSa, du Zymiis ZemaicCiai Ger-
gute ir Gnethe, su 82 Zmoniuy biiriu atéjo | Klaipéda apsigyventi.
(R.Krumbholtz Samaiten p. 119). Codex epistolaris Vitol-
di irgi keliuose dokumentuose tq krasta mini: p. 23 dok. N. 67
1390. V. 26 Zilple ir Pampli stoja Knetow kra$to atstovais, drau-
ge su kitais Zemaidiy valsciy atstovais; p. 127 dok. N 341 1406.
VI. 3 sakoma apie atsisakyma duoti uZstoviy tarp kitko ir i$
krasto Knethow; p. 411 dok. 781 1418. VI. 11 Vytautas raSo
apie sukilimus tarp kitu viety ir kraSte Knetow; pagaliau, p.
108 dok. N 306 1405. IV. 5 kryziuoCiai siunCia Vytautui patiki-
ma Zmogy Kelpsen Gnethen son, matyt, ano 1400 m. pasidavu-
sio Gnetés siiny. Taciau Codex né vienoj vietoj nemini Szaw-
den lando, nZtat Jakubovskio Zemélapyj, toj pacioj vietoj, kur
Wegeberichtuose Zymimas Gnethes krastas nurodoma XVI a.
Szawdowska wlos¢. Ir iSvada Cia gali biiti ta, kad Siedu krastai
yra vienas tik kraStas, kuris buvo valdomas kaZin kokio Gnete
ir jo vardu laikinai buvo vadinamas, o kai jis pasidaves kry-
ZinoCiams tas kraStas vél buvo vadinamas senuoju vardu. Ta-
¢iau ir Gertrudai Mortensen pavyko $iq vieta kiek tiksliau nu-
statyti: rusy gen. Stabo Zemélapiai vieno klm. atstumo i rytus
nuo Kvédarnos, prie kelio Svéks$na-Kvédarna-Laukuva nurodo
vietove ,,Gieneta‘, kuri taciau yra visai i Sali nuo Hirscho-Mor-
tensen kelio, nes jie, kaip matém, Bareikius nukelia kitur, bet
sutinka su miisy nurodoma linkme. ,Lietuvos Apgyventos Vie-
tos* 1925 p. 349 tai paciai vietai nurodo Gemity kaima ir visai
nezino Zemaiciu kraste né vienos vietos, pana$ios i Gieneta ar
Gnete. GreiCiausia ¢ia ,L. A. V.“ sarasuose yra klaida, gal
Gemitai paraSyti vietoj Giniotu, nes, pvz., kun. Smigelskio
.Kun. vikaro uZraSuose* (,,Draugija‘ 24 N. 346 p.) sakoma, kad
Kvédarna yra prie Giniotos upelio, kuris susijunges su Kvédar-
nele teka i Jiira. Bet jei Cia biita Giniotos upelio, gal ir Gnethe
buvo Giniotos savotiSkai iSkreiptas vardas. Giniotai gi irgi i$
senoves yra Zinomi, nors tiesa kiek i3 tolimesnés Zemaiciu da-
lies: minétas jau 1390 m. dokumentas greta Knethow krasto
Zino Eiriogalos atstova Gyneoth; p. 73 dok. N. 234 tarp pasira-
Siusiujy akta 1401. I. 18 yra Gyneid cum filio Milus, kuris pa-
sak W. Semkowicz'o ,,0 litewskich rodach bojarskich* (Roczn.
Herald. VII p. 213) pasira3¢ ir akta 1433 m. Siaip 3i pavardé
i¥siliko ligi miusuy laiku.



Ties Kvédarna-Giniota ir dabar yra piliakalnis, kuris, ma-
tyt, saugojo kelig nuo Jiros (P. Tarasenka. Lietuvos Ar-
cheol. medZiaga p. 167).

Tacgiau tikrasis Ginioty kaimo atstumas nuo Jiiros nesu-
tinka su W. 1 nurodymu, nes faktiSkai turime tik pora kilome-
tru, tuo tarpu pasak Wegeberichty turéty biiti apie 15 klm. Bet
Sie Giniotai greidiausia, kartu su Kvédarna, buvo paCiam vals-
Giaus kraste-Ginioto sodyba turéjo biiti toliau, maZiau kryZiuo-
Siams pasiekiamoj vietoj; juk ir W. 1 paZyméjimas ,,czu Gne-
then* turi biiti suprastas taip pat, kaip ir kity Wegeberichtu,
kad Cia minimas asmuo, o ne vieta, o jei vieta, tai Gnetinhof,
kuris kaip tik buves pora vok. myliy nuo Jiros.

Krasto Schawden Hirsch ieSko ar Tenenio aukStupyi
(Ort Szawdy) ar ties Kvédarna ar net ties Zadvainiais. Bet
paZyméiimas 2 m. atstumo nuo Jiiros, einant keliu Svék3na-
Kvédarna, savaime nurodo, kur reikia to krasto, identifikuoja-
mo su Gnethen ieSkoti. Kaip tik W. 2 paZymétam atstume nuo
Jiiros, i pietus nuo Laukuvos, prie Divycio eZero, Zemélapiuose
vra vieta Szawdow-Sauduva, idealiné ty laiky stovykla kariuo-
menei, ties kuria €jo keliai ir i Tverus ir i Kaltinénus, o kaip tik,
pasak W. 2, nuo Sios vietos i deSine yra Kaltenynen-Kaltinénu
krasStas, i kaire Twertekain-Tveriai ir tiesiai Lakawsse, — kaip
véliau matysim, LakauSis-Treigiai, kur greiCiausia ir buvo anas
W. 10 ir W. 22 minimas Gnetinhof-Giniotos pilis. Archeologi-
niai paminklai, toj vietoj aptinkami, irgi rodo Sios vietovés is-
torine reikSme: Tarasenka p. 197 mini Divyc&io kalna ties Divy-
¢io eZeru su menama senoves Sventove, slaptq kulgrinda EZer-
vietés pelkése, Velnioragi su milZinkapiu ties eZeru ir kit.

Nors G. Mortensen Wegeberichtu pazyméjima ,,land* deri-
na su ,,wildniss*, Zmoniy gyvenamas vietas su negyvenamonmis,
taCiau Wegeberichtuose matyt land visados reiSké tam tikra
administracine ar savaranke teritorija; Sis Zodis daZniausiai
Zymimas drauge su pavadinimu kraSto, apie kuri kalbama, o
iei pavadinimo ir nepridéta, tai ir Siaip lengva nustatyti koks
oJand“ turéjo biiti paZymétas. Tai, be abejo, yra anie lo-
tyniSky senesniu dokumenty terrae, valsciai, savarankiai ar pu-
siau savarankiai kraSteliai, véliau virte ZemaiCiu administraci-
niais rajonais (plg. St. Zajaczkowski »Przyczynki do hi-
potezy o pochodzeniu dynastjii Gedymina ze Zmudzi* Aten.
Wilens. 1V). Ir kaip tik tarp XVI am?. ,volosti-vals¢iy* yra
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Zinomas Sauduvos valsCius ,,Sovdovskaja volost*, Spro-
gis p. 337 nurodo ir jos centra ,,Sovdovo, v niem rieSka Jeru-
bin* — miisy Sauduva kaip tik yra prie Jerubés upés. J. J a-
kubowski Atlas hist. nurodo ir Sio valsCiaus ribas, kurios
savo vakary, piety ir ryty siena visiskai sutinka su miisy Saudu-
vos-Giniotos krastu — nuo KarSuvos valsCiaus sieny i vakarus
ant Kvédarnos, bet prie jos nepriéjus, o pietuose — kiek i Siaure
nuo Silalés. Tik Siauréje Sauduvos valsCius anot Jakubovskio
apima ir dali Wegeberichty Medininky krasto.

W. 2 i§ Sauduvos nurodydama tik bendrg kariuomenés Zy-
giams linkme neapraSo smulkesniu keliy. W. 1 duoda dar vi-
sa eile kity viety.

IS Gnethen j Parsenpil 2 m. Parsenpil mini dar W. 5-1
m. nuo ,land“ (suprask Medeniken ar Szawden); W. 82 m.
nuo land Mediniken; W. 9 taip pat, kaip W. 8; W. 17 kelionéj
nuo Warlen 2 m. ligi Parse; W. 23 2 m. nuo Medeniken ligi Bar-
sepille ,,czu dem borgwalle”. Parsenpil, Parse, Barsenpill —
viena ir ta pati vieta su pilimi-borgwall, lietuviskai Parspi-
lis. Si vieta turi rastis maZdaug pusiaukeléj tarp Gnetin ar
Medinken land ir Varniy (Warlen) ir tai i vakarus nuo Varniu
eZeruy, nes kitaip ir W. 1 kelioné biity be prasmés. ParSpilis su-
daro kelioniy tiksla ne tik einant pirmuoju keliu, bet ir antruoju
(per Bickow — W. 5) ir trediuoju (per Arisken W. 8, 9, 17. 23).
Tat vercCia manyti, kad $i vieta XIV amzZ. pabaigoje buvo vienas
svarbiausiuju ZemaiCiu gynimosi centru. Taciau tokiu pava-
dinimu Siuo laiku vietos néra ir Hirsch, ta konstatuodamas, ne-
sistengé net apytikriai Parsenpil lokalizuoti. Pirmas Mie-
rzynskill p. 91 teisingai pastebéjo, kad Sis pavadinimas yra
susijes su ParSeZerio vardu, o L. Krzywicki: Zmudz starozyt-
na* p. 37-38 ir atitinkama vieta surado: tai esas BurbiSkio pali-
varko lauku piliakalnis vasaros vakaruy ParSeZerio kampe, 10
klm. atstu nuo Varniy ir apie tiek nuo Sauduvos, t. v., kaip tik
pusiaukeléj nuo Gnethin ar Medeniken iki Warlen. Del jo stra-
teginés reikSmés ZemaiCiy kovoms neabejojama: prieinamas
tik i§ vakary ir Cia saugojamas atskiro Sargo-kalno, i§ pietu
ginamas ParSeZerio, i$ Siaurés pelkétos Sietuvos su liekanomis~
kulgrindos Medveégalio link (P. Tarasenka, MedZiaga III p.),
Parspilio - BurbiSkio piliakalnis sudaré viena svarbiausiuju
punktu, kuris, Zmoniu rankomis sustiprintas, paverté visa Var-
niy eZery rajona su Medvégaliu, Assweote, KesCiais tais



laikais tiesiog neprieinama tvirtove. G. Mortensen, matyt
neturéjo rankose ano Krzywickio darbo, nes kad ir nurodé sa-
vo keliu linijas i Sia puse, bet irgi tiksliai tikrosios vietos ne-
nustate.

Quertekeyme, Quertekeyne, Twertekain
(W.2), Twertekaymen(W.8,9), Twertiken land
{(W. 17) tai ir Hirscho manymu T v e r a i, pasiekiami ar tiesiog
nuo Pardpilio iSeinant i kelia Laukuva-Tverai, ar einant Siuo
keliu, bet nelietiant Par$pilio. Taury miskai (Taurowo), seno-
ii karaliska giria (Tverskaja korolevskaja pus€a. Sprogis
p. 306-307), matyt, nekliudé pasiekti Tverus, nes né vienoj ke-
lioniu néra minima.

Flis Warneetyltes, taip pat Warneetyltes W. 8 ir W. 9, ne-
nurodant, kad tai yra upé ir W. 17 Warlen, irgi Hirscho teisin-
gai surasta ties Varniais tarp Luk$to ir BirZulio eZeru, prie
upés Varnelés, kurios vardo tadiau Hirsch neZinojo. PaZymé-
jimas §ioj vietoj tik Varnelés tilto sako, kad berods Cia
neturéjo biiti tuo laiku gyvenamos vietos, tik apylinkiy gyven-
toju naudojamo tilto. Bet i keliolika mety po to isteigimas Cia
Medininky vyskupijos centro vercia manyti, kad Sis centras ne
tus¢iam lauke, bet jau gyvenamoj vietoj buvo kuriamas ir vadi-
namas buvo ne Varniais, o Medininkais. Varneliy kaimas, pa-
keléj Tverai-Varniai yra per arti nuo Tveru, kad galéty biti
Wegeberichty Warneestylten. Nurodyti Cia tilta, o ne gyve-
namaja vieta, matyt, paskatino tat, kad dabar nedidelé Varne-
1é, lengvai ir brastomis pereinama, seniau apsemdavo didelius
plotus ir sudarydavo pladiai iSsiliejusig pelke, kurioje net buvo
atskira sala (Sioj saloj, pasak padavimu, kadaise stovéjo ir vys-
kupo riimai — KaSarauskas. ,,Tauta ir Zodis* p. 105); be nuo-
latinio tilto Varnelé buvo visai nepereinama ir nuo Tveruy nepa-
siekiama.

Assweote, 3 m. nuo Warneestylten, Hirsch ir visi, kas
ii seka, nustumia ligi pat UZvencCio, kurio atstumas nuo Varniy
(25 klm.) sutinka su W. 1 atstumu, bet uZtat kelias atgal padi-
dinamas visomis SeSiomis myliomis. Hirsch i tat démesio ne-
kreipé, nors Varniai buvo toliausias $iauréje punktas, kuri pa-
sieckdavo miisy nagrinéjami Wegeberichtai, ir nuo kurio daz-
niausiai, kad ir ne tuo paciu keliu, griZdavo atgal. Vieng kar-
ta neteisingai, visai prieSingoj puséj nurodes ,,Assweote“, Hirsch
jau ir kitus Wegeberichtus komentuodamas verciamas netei-



singai ieskoti ir kitu su Assweote susiety vietoviu. Assweote
minima W. 6: nuo ,,Jensetilte ligi Sventosios girios, kuri va-
dinama ,,Assweote* 1% m., i§ Cia ligi ,,Girstawtin dorf* 3 m.;
W. 7: nuo Jensentilte ligi Sventosios girios, kuri vadinama Ass-
wyiote 1¥2 m.; i§ Gia ligi ,,Rawde* upés 2 m.; nuo ,,Rawde*
ligi Girstawtindorff 2 m.; W. 8: nuo Warnestilte ligi Asswe
upés 2 m., nuo Asswe czu Crasien, kur gyvena Girstawt 3 m.;
W. 9: (nuo Warnestilte) ligi upés, kuri vadinama Asswe 2 m.,
nuo Asswe ligi upés Esenen Questin laukuose 1%% m.; nuo
Questin ligi Labelawkin 1 m.; nuo Asswe ligi Crasyen, kur gy-
vena Girstawt 3 m.; W. 13 mini, kad Assweote esanti Caltene-
nen kraste; pagaliau W. 18 mini Jonawdo land su Sventaja gi-
ria ir upe. '

Daug yra ASvy ZemaiCiuose ir paminéjimas 8ioj vietoj
Sventosios girios savaime nukreipé Hirschg i pladiau i senu
laiky Zinoma UZvencio Sventaja giria ir Ventos auk3tupj ASva.
Jau Mierzynski I 90—95 p. ieSkodamas Sios Sventosios
girios ir palygings visas Wegeberichty Zinias, pri¢jo iSvados, kad
»Assweote tenka ieSkoti | pietus nuo ,,Janowdowo*, i vakarus
nuo Kaltinénu, i Siaure nuo ,Kwiescie”, tarp upelio ,,0szwis”,
upés Akmenos ir upelio ,,Jzna* (IZnis). Pokrovskij Arche-
olog. karta 145 p. Zino piliakalnj ,,Jokas* ties upeliu ,,ASvija“.
Sprogis 15 p. mini ASva ir OSvg Pajiirio val., Séslaukiy dvare,
ties dvaru ,,Janovdovo*, KarSuvos val., ties Stakiskiais, Golkon-
tiSkiais, KonteitiSkiais ir kitur.

Atrodo, kad Maldennés, W. 1 Zvalgo, galutinis keliones
punktas buvo kaip tik Varniai, o nuo ju jis jau suko atgal, ap-
lenkdamas ezZerus i$ kitos pusés. Tuomet jam teko eiti keliu i§
Varniy ant Kaltinény ir &ia tarp tu dvieju vietu turéjo biiti ir
toji Assweote. Atstumas nuo Varniy W. 1 nurodomas 3 m., t.
y., tiek, kiek yra i§ Varniy ligi Kaltinénu; bet W. 8 paduodama
tik 2 m. — skirtumas tas, kad W. 1. pasukama i vakarus (La-
kawsse), matyt jau giria peréjus, o W. 8. nuo Asswe upés su-
kama i rytus, i KraZius, taigi giriai prasidedant, praéjus tik 2
mylias. Varniy-Kaltinénu kelias duoda atZala i KraZius per Pa-
Sile nuo Severiny dvaro, 16 klm. (2 m.) nuo Varniu. Kiek i pie-
tus nuo 8io skerskelio yra dvaras ,,Janowdowo® — Jauno-
dava, prie Akmenos intako ASvos. Si gauna pradZia nuo
Medvégalio kalno (Zemél. paZ. 234) ir, vingj tarp daugybés kal-
neliy padariusi, u? Jaunodavos iteka i Akmena. Kaip matysim,
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i vieta visai atitinka ir kity Wegeberichty paduodamas kelio-
niy linkmes ir tenka Mierzynski tik tiek atitaisyti, kad Sventoji
giria greiCiausia buvo AS$vos i§ piety apsupta — gal ta vieta ir
buvo vadinama AS§vieté, tadiau jos centrg sudarydavo grei-
Ciausia Medvégalis. Krinta i akis, kad Medvégalis, auks-
Ciausias ir sunkiausiai prieinamas $ios apylinkés kalnas (Vigan-
do i§ Marburgo minimi 1329 m. Medwaglen), kurio archeologi-
niai radiniai (P. Tarasenka. MedZiaga p. 182) rodo ji buvus tiek
gynimo, tiek kulto centru, visai Wegeberichty néra minimas
— matyt, Sventosios girios-medeés ties juo buvimas, kreipdamas
i save visy aki, perkeldavo i $i didZiausia ZemaiCiy piliakalniu
savo ASvietés varda. Taciau, kaip tenai bebiitu, o pati Assweo-
te tik Si¢ ir galéjo biiti ir jos vasaros rytuose, prie kelio, buvo
Jaunodava, kuri W. 18 skyrium minima, kaip Jonawdo land su
giria (Assweote) ir upe (Aswe).

oLakawsse"“ 3 m. nuo Assweothe ir 4 m. nuo Bareykin-
feld Hirsch identifikuoja su Lokista ir i§ dalies su Laukuva. Ir
vienu ir kitn atveju nuo Hirscho spéjamos Assweote biity ne
3 m., bet 6-7 mylios. Taciau, kad Lakawse ir néra Lokista, ta-
Ciau §i karta Hirsch vieta apytikriai teisingai yra nurodes. Jau
i§ teksto Maldennés praneSimo aiSku, kad tenka Sios Lakawse
ieSkoti tarp Medvégalio-ASvietés ir Bareikiy. Dabartiniy vietu
pavadinimy saraSuose visiSkai néra gyvenamu viety panasiais i
Lakawsse vardais, taigi greiCiausia tat esanti upé tarp Medvé-
galio ir Laukuvos: W. 9 ja upe ir vadina; Sprogis p. 162
greta Lokistos Zino ir upe Lakovsa, Vilkijos valsc. ir dvare Liau-
da, Veliuonos valsC.; i LakovSa, matyt, plaiau buvo Zinoma,
nes minima daugelyj dokumentuy, — Liaudos kaimas dabar
yra KraZiy valsCiuje, tadiau toji vieta neatitiks Maldennés ke-
lionés linkme; Pokrovskij Archeol karta Kov. gub. 143 p.
nurodo i piliakalnj ties Treigiu kaimu, apsupta i$ Siaurés puses
upelio LakavS§is-LokauS§is; piliakalnio kampuose sto-
vi du masyviniai Zemeés stulpai. KaSarauskas. ,Tauta ir
Zodis“ I. 109 p. raSo, kad Laukuvos par. netoli nuo Padyvicio
ir Sauduvos ,pakalnéj, susidaro Saltenés upelis, kuris véliau
gauna varda Vyrkulis, ir prie piliakalnio iteka i Lokaus$io
upeli. Sis Pokrovskio Lakau$is, ar KaSarausko Lokau-
Sis matyt yra ta pati Lakawsse. Taciau, greidiausia W. 1 ke-
lionés tikslu buvo ne pati upé, bet Sargutés kalnelis (KaSaraus-
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kas ,T. ir Z.“ 1. p. 112), prie Treigiu piliakalnio, 3alia kelio,
einancio i§ Laukuvos i Kvédarna. Kadangi Lakawsse-Lokausis-
Treigiai yra paskutiné vieta minima atskiru vardu kely ant Ba-
reikiy i Klaipéda, tai galima spéti, kad $ioj vietoj ir Zvalgas jau
iéjo i savo senaji kelia, t. v., kad Cia ir buvo kelionés pradZioje
minima Gnethe, arba kad Giniotos pilis — Gnetenhof — buvo
ties LakauSiu, Treigiuose. Atstumas tarp Treigiu ir Bareikiu
bus apie 4 m. — 32 klm., — atstumas tarp Bareikiy ir Gnethen
buvo irgi toks pats. W. 8 ir W. 9 beveik tam padiam rajone nu-
rodoma Wunpelauken-Vaikiulaukiai ir Labelawken-Lapiulaukai.

Tuo biidu visa W. 1-4 kelioné Siaip atrodo: Memel
(Klaipéda) — Menye (Minija ties Priekule) — ir pa-
raleliai Rossiten (Rasyté) — Wintburg (Winten-
burg - Vinté) — Meinie (Minija ties Priekule); toliau
bendras kelias — Ayse (Aisé prie Aisénuy) — Wewerse
(Vévirza) —Sweisna (SvékSnelé¢) —Bareyken-
feld (Bareikiai) — Grawmenappe (Grauména)
— Sawlawken (Sauslaukiai) — Jure (Jiira) —
Gnethen (Giniota-Treigiai); iS &ia 1) kelias | Kar-
schowin (KarSuvos valsd)ir Littovin (Lillowin?—
Lylavénai): nuo Jiros antras kelias i Schawden (Sau-
duva ties Dyvicio eZ.), i§ Gnethen - Parssenpil (Pars§-
pilis — ties Burbidkiais) — Quertekayme (Tverai)
— Warneestylten (Varnelés tiltas, Varniai) —
Assweothe (ASvieté - Medvégalis) — Lakawsse
(Lakausis- Treigiai- Giniota) ir atgal Bareykenfeld
(Bareikiai).

I

Kelias per Vainuta.

Antram Keliui | ta pati Medininky - Varniy rajona atatin-
ka W. 5, 10, 11 ir dalis W. 16. I8 ju W. 5 ir 11 be datos, W. 10
i 1393. X. 28, W. 16 1395 m. Pirmoj kelio dalyj- ligi Jiiros
jlems yra bendra upé Bicwein, Bickla, Bitkow, taciau iSeities
punkta turi ne vienoda: i§ vienos pusés W. 5 ir i§ dalies W. 16,
i§ kitos W. 10 ir 11; charakteringas Siam keliui W. 5.

Siuo kelin i Samayten éjo ir ji pazyméjo Gintil.
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Pirmiausia nuo... ligi Syse 3m.pirmoji na-
kvyné, kur reikia % m. gristi; i§ Cialigi Mir-
galyn 4 m., tarp ju trys laukai, kuriuos reikia
gristi... I§ Cia trecia nakvyné vél ant Syse?2
m., kur reikia 1l m. gristi; i§ ¢ia ketvirta (nak-
vyne) ligi Bieweinupés2m.gero miSko, kur ne-
daug gristi; i§ ¢ia penkta nakvyneé ant Jure
2m... nuo Jure 3m.gero kelio j kraSta ir iS ten
Hm. toliau ligi Parsepil.

Kaip Sis, taip ir W. 10, 11 ir 16 keliai, eina mazai gyvena-
mais kradtais i$ abieju Nemuno krantu, dabartine Mazaja Lie-
tuva, negali biiti tiksliai nustatyti, nes kaip tik Siam rajone tarp
XIV—XIX am?. ivyko dideliu atmainu keliy ir upiu linkméje
(plg. kad ir Keller ,Memel - Pregel - u. Wechselstrom*
Blatt 37 u. 38). Kiek tiksliau Sig W. 5 kelio dalj nurodo pere-
iimas dukart Syse - Sy3$os upés, nes tat buvo galima tik
einant i§ vakaru i rytus, nuo Rusnés. Bet ir Cia Gintil praleido
vieta, i§ kurios pradéjo savo kelione, tik nurodes, kad ligi Sy-
So0s nuo tos jo nepazymétos vietos yra trys mylios arba apie
25 klm. Bet W. 5 atstumai bendrai visur nurodomi didesni;
Cia net nuo Kur$iy mariy kranto trys mylios ligi SySos gali
susidaryti tik einant labai vingiuotu keliu. Hirsch samprotau-
ia, kad Cia pradéta nuo Nidos Nerijoj; tada kitas etapas biitu
Wintenburg-Vinte, kaip ir W. 2. Kad ir nepaminéta prie§ Sy-
$a Minija, kuria biitinai reikéjo pereiti tuo keliu einant, tat dar
neirodo, kad ne Siuo keliu eita, nes kaip matém W. 5 pradZios
kelio neZymima — eita, mat, jau visiems Zinomu keliu. Ta-
Ciau kelias prie SySos nuo Wintenburgo yra perkirstas, be Mi-
nijos, dar didziuliy pelkiu, kurios ir dabar néra pereinamos, juo
labian XIV amZ. Prie SySos geriausia eiti nuo Rusnés
(kaimo) ir greiCiausia i§ Cia prasidéjo W. 5 kelioné.

IS Rusnés teko eiti dabartiniu keliu i Silute, bet aplenkiant
ia i piety, nes kitaip prie§ Mirgalyn tekty du kartu pereiti Sy-
$a, o uz Mirgalyn dar treCia karta. Uz Silutés Sy$a pirma kar-
ta pasiekiama tarp MaZiu (Maschen) ir Jonadiu (Jo-
nathen), prie itakos SySos intako Susties, nuo Rusnés mazdaug
apie 25 klm., arba 3 m. Tuo paciu keliu &jo ir W. 16, tik &ia pra-
déta i§ Russiten - Rasytés Nerijoi, o persikélus per
Nerija — sekanti nakvyné buvo prie Sy$os; galimas daiktas, kad
ir Cia eita per Rusne.



Nuo Sys$os ligi Mirgalyn priskaitoma 4 m. Hirsch $ios
vietos nenustaté, nors W. 16 pavadinimas Mirgla jam galéjo
darbg palengvinti. A. Thomas p. 11 ieSko jos mazdaug tin-
kamam rajone, taCiau pastangos iSvesti Mirgla nuo ,,mergelés”
it suklaidino ir nuvedé prie Magdewalde, nors Mirgalyn aiskiai
pavadinta upe, ne miSku. Teisingai lokalizavo F. Hoppe
,.Die Ortsnamen d. Prov. Preussen* Altpr. Mtschr. XII — Mir-
galyn tai esas Sy_§ps intakas ties MieSlaukiais. Pagaliau M ii I-
ler ,Ueber die Ortlichk. d. Wegeberichte p. 44 teisingai iS-
taise Hirscha, kad Mirgla - lietuviSka Mirglona yra ne
Sysos, bet Gruzdupio, Sy%os prieupio intakas, tekas Gruzdupin
ne ties Mieslaukiais, bet ties Dekintais. Sia upe nurodo savo
Zemélapyije ir Hennenbergeris, bet tiesioginiu SySos intaku.

Mirglona pasiekiama einant keliu nuo Silutés ar per
Naumiesti, ir i§ &ia i Degucius, ar i Degudius pasukant ties Ku-
leSiais. TacCiau nurodomas atstumas yra Zymiai perdétas —
tarp SySos ir Mirglonos niekur nebus 4 m.; net toliausiu keliu,
i§ Silutés ligi Dekintu, nebus triju myliy, o nuo MazZiy tik 2 m.
Cia aiSki klaida, tur biit, padaryta per ilgesni susitrukdyma
kelionéj del kelio sunkumo — net tris laukus pakelini tenka
gristi.

Einant i§ Deguciy vieninteliu kiek didesniu keliu, ir dabar
i Jira einanciu, Sy$a antrakart perkertama ties Vainutu. Cia
irgi atstumas neteisingai nurodytas—2 m., tuo tarpu, faktiSkai
turima tik viena mylia: taciau kitose vietose ligi Sy$os bus dar
arCiau. Si klaida veél suprantama, turint galvoje, kad puse Sio
etapo reikéjo gristi. Klaida atitaisoma 'W. 16, kuriame atstu-
mas Mirglona - Bickla nurodomas tik triju, o ne keturiu, kaip
W. 5, myliv. W. 10 aidkina, kad SySos upé teka misku, vadi-
namu Weisebow. Gal tai Vizbarai? Dabartiniai
7emeélapiai taciau rodo Vizbarus tik ties Didkiemiu prie Jiros.
Sprogis 37 p. mini brasta ant Jiros ,VeZaitie” pake-
1¢j i§ Vainuto i Kvédarna. Bet VéZaiCiu brasta galéjusi biti ir
ties Palaiviais, u7 Bikavos, kur Jiirg perkerta kelias i§ Pajiirio
i Kvédarna.

W. 10 ir W. 11, kuriy su W. 5 ir W. 16 keliu susiduriama ar
ties Bitkow, ar net anksCiau, iSeinant i kelia ant Vainuto, savo
kelia pradeda kiek labiau { Ziemos rytus nuo W. 5 pradZios,
Warisken vietovej, kuri W. 11 vadinama eZeru. Tai V a-
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riSkiai toj vietoj, kur Geége (Jége) teka i Rusne ir kur
dabar, kad ir néra jokio eZero, bet dar Hennebergerio Zeméla-
pyj ezeras rodomas. IS Variskiu kelias galéjo eiti ar ant Kar-
SevisSkiy ir i$ ten vasaros vakary Plyniu krastu ar rytu Plyniu
siena; ties ASradirviais (Ostraderwen) abudu keliai susitinka.

Uz trijyu myliu nuo VariSkiu W. 10 minima veld L ami-
sken, o W. 11 — Sy%a, kitaip sakant Lami3kiai buve ties Sy-
Sa. Kelias i§ VariSkiy i Siaure susitinka su SySa arba ties
MieSlaukiais (Meischlauken) arba netoli nuo Katydiy
tarp Kalnugiy ir Altweide. Pirmas kelias 18 klm., antras 15
klm., taigi ne trys, bet dvi mylios ir nesutinka nei su W. 10 nei
su W. 11 atstumu. Pagaliau yra ir trecias kelias, paraleliai Ka-
monei, keliais kilometrais u7z anuos ilgesnis, kuris tiesiai eina i
Katy¢ius, ir ten susiduria su Sy$a. Jam gal labiau pritikty var-
das ,,Heerweg”. Taigi greiCiausia ties KatycCiais ir buvo anie
LamiSkiai, gal Laugaliai ties Degudiais — per Laugalius vis
viena tekty i Katyciy eiti i Vainuta, nes tiesiai paliai Sy$a né-
ra kelio. Tuo biidu biity aplenkta ir Mirglona, kurios visai ne-
minima nei W. 10 nei W. 11.

Bet pavadinimas Lamisken galé€jo turéti ir platesnes pras-
meés. Mykolas Kuchmeister, ordino pasiuntinys pas Vytauta,
savo su Vytautu pasikalbéjime 1411 m. (Cod. ep. Vitoldi N. 471
p. 220), ai¥kina, kad visas kraStas tarp Jiros ir KurSiu mariu
vadinamas LamiSkiais ne Zemaidiais. Gal biit Cia tik atskiros
vietoves pavadinimas buvo iSpléstas i visa krasta.

Kaip jau anksCiau paaiskéjo, antra karta Sy$a pasiekiama
ties Vainutu. IS ¢ia turime tik viena kelia, einanti Jiiros lin-
kui; tuo budu, jei Vainutas ir galéjo biiti pasiektas ivairiais ei-
nanciais i$§ pietu keliais, tai nuo Vainuto tiek W. 5, tieck W 10,
11 ir 16 galéjo tiktai tuo keliu eiti, kur uZ 2 m. W. 5 nurodoma
upe Bicwein, W. 10 Bitkow, W. 11 Bickow, W. 16 Bickla, trys
didelés mylios atstumo nuo Mirglonos. Hirsch palinkes buvo
Bicwein identifikuoti su AuZbikavu, taciau jis neZinojo B i-
kavos upés, kuri ties Zvingiais teka i Jiira. Kelias i§ Vai-
nuto susiduria su Bikava ties Bikavénais, i$ kur kelio atzala ei-
na { Zvingius. Kelias daro dideli vingi aplenkdamas matyt bu-
vusias ¢ia anksCiau pelkes ir tuo biidu tarp SySos - Vainuto ir
Bikavos susidaro apie 15 klm. kelio arba W. 5—2 mylios.

Sekanciu etapu uzZ 2 m. W. 5 nurodoma Jira. W. 10 irgi nu-
rodoma Jiira, bet klaidingai tarp Bikavos ir Jiiros mini: ,veld
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Lamisken”, kuris jau buvo pasiektas einant i§ Variskiy SySos
link, jei ¢ia nepavartota Lamisken placiaja prasme. W. 11 Sioj
vietoj sekanti etapa apleido, raSydamas ,nuo SySos 3 m. iki
Bickow 3 m... i§ ¢ia 3 m. | krasta Medeniken*. Atkartojimas 3 m.
prie§ Bikava ir po Bikavos, rodo, kad Cia triiksta sakinio ,,i$
Bickow 3 m. ligi Jiiros, arba kaip W. 16, ,,ligi Dangenfeld”.

Kadangi sukant nuo Bikavény i Zvingius ligi Jiiros yra tik
pora kilometru, tai, matyt, toliau eita Bikavénu - Pajiirio keliu,
lygiagrediai Jiirai, ir Jira buvo perkertama tik ties Palaiviais
prie minétos jau Vézaiciu brastos, ligi kurios bus lygiai 2 mylios..
Toliau grei¢iausia eita Kvédarnos linkui, kur iSeinama i pirma-
ii SvékSnos kelia. Nuo Jiros tuo keliu einant bus dar keli kilo-
metrai, taigi greiCiausia ir ano W. 16 Dangenfeld, uz 3 m.
nuo Bikavos, tekty apie Kvédarna ieSkoti. Sprogis 89 p.
zino dvara Dangi, Viduklés vals¢. ir DaninikiSkius Pajirio valsc.
Pajiirio dvare. Jei Sis Pajiirio dvaras yra Pajiirélis ties Kvé-
darna, tai Dangenfeld galima biituy visai DaninikiSkiuose lokali-
zuoti; deja, Zemélapiai nerado jokiu DaninikiSkiu nei ties Pajii-
riu nei ties Pajiireéliu.

W. 10 nuo Jiros nurodomas kelias i Medeninken kraSta,
tik nepaZzymimas atstumas; W. 11, tat pataiso ir Zymi nuc
Jiiros iki Medininky krasto 3 m.; pagaliau W. 5 3 m. i kraSta,
kuris nepavadintas, bet palyginti W. 5 su W. 10 ir W. 11, tai bus
greiGiausia Medininky krasStas. IS ten 1 m. i Zinoma jau
mums Parsepil - ParS$pili, o W. 10 taip pat i Zinomag
Gnetinhof land — { Lokausi — Treigius.

Visas antrasis Vainuto kelias Siaip atrodo:

Pirmas pradZios variantas (W. 5 ir W. 16) Russiten
(Rasyté) — (Rusné) — Syse (SySa ties MazZiais
ir Jonaicdiais) — Mirgalyn (Mirglona - Degu-
&iai); antras pradZios variantas — Warisken (Varis-
kiai) — (Katy¢iai) — Lamisken (Laugaliai?) —
(Deguciai); toliau bendras kelias — Syse (Sy§a — ties
Vainutu su misku Weisebow — Vizbarais?) —
Bicwein, Bickow, Bicla (Bikava ties Bikave-
nais) — Jure (Jira ties Palaiviais — VéZintais)
— Dangenfeld (Daninikis§kiai? ties Pajiireé-
liu?) — Medeniken land (Medininku kraStas)
—Gnetinhot (LLakandis- Treigial) —Parsepil
(Par$pilis ties BurbiSkiais).
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Kelias per Draudénius.

Trecias kelias nurodomas (chronologine tvarka) W. 8, 9,
23, 13, 22, 14, 16 dalis ir 17. PaZymétina, kad tie patys vado-
vai nurodo kelius po kelis kartus: Robutte W. 8, 9, 16 ir 23, Za-
da W. 9, 13, 14, 22 ir 23, Gedekant W. 13 ir 14, Waygail W. 8,
9, 17, Waynigede W. 13 ir 22, Wilkyn W. 13 ir 17, Naybutte
W. 8 ir 9; kadangi, be to, jie €jo ir didesnémis kompanijomis ne-
kaip pirmojo ir antroio kelio vadovai ir daZniau kelia Zymeéda-
vo, tai Sis kelias turéjes, matyt, kryZiuoCiy karinomenei daug
didesnés reikSmés uZ anuos. I§ tikruju, centralinis $io kelio
punktas, Arisken prie Asarune upés, minimas jau daug anksciau
ivairiu kryZiuoCiy kronikininky. Kelio nepavojinga dalis ma-
tyt €jo iki Cutybe, Cutibe, Kutenfeld, kuri W. 17 pavadinta Til-
gauten ir W. 23 Namile (kaip matysim ta pati vieta). Vienas
keliu, W. 16, tik ligi Kutenfeld ir éjo; bet greiCiausia del to,
kad kitos W. 16 dalys nurodo visa eile etapu prieSo kelio vidu-
je, tai ir nebuvo reikalo ju kartoti. Del kelio pradZios, tai
W. 9, 13, 14, 22 ir 23 jis pradedamas nuo ivairiy Nemuno punk-
ty (Tilsot, Mymmel, Rambin), tik W. 16 nurodo bent vieng eta-
pa prieS Nemuna, o W. 8 net tris etapus ligi Splitter. Tas pats
Robutte savo abieju praneSimy nurodymus kartoja tik nuo
Lumpe, o prie§ ja nurodo - deSimties mety laiko tarpu: W. 18
— persikélus prie Memelin - Noyken pirmoji nakvyne;
uz 2 myliy antroji nakvyné Gussel; uz 3% m. treCioji nak-
vyné Splitter ir uz 3 m. ketvirtoji nakvyné Lumpe; o
W. 16 — pirmoji nakvyné Welbin, antroji Seisdirap-
pe ir treCioji Lumpe. Tuo biidu W. 16 Seisdirappe turétu
atitikti mazdaug Spliter ar bent Gussel W. 8, o Welbin-ati-
tikti Gussel ar gal ir Noyken. Tad tik iSeitu, kad deSimciai me-
ty praéjus beveik tas pats kelias nueinamas jau daug greiCiau
— vietoj keturiy nakvyniu tik trys, jei &ia buvo tas pats kelias.

Pradzia W. 8 kelio tokia pat, kaip ir W. 6. ISeities punktu
laikoma Rasyté, nors ji pati &ia ir neminima. Pirmoji nakvy-
née Novken prie Memelin. Hirsch kitos atitinkamos
vietos nesurades, spéja Cia vieta netoli Rasytés Kursiu Nerijoj.
TacCiau jau Henneberger savo atlase 1576 m. Zino ir
Memelin fl. ir Neucken. Pirmasis tai Nemunynas, pasiektas
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jau persikélus per marias. Cia pat, tik kiek toliau, deSiniajame
Lauknés upés krante, prieSais vietos, kur Parvé teka
i Laukne, Henneberger Zymi ir Neucken, ta pati
Noyken, atstumu nuo Nemunyno itakos 2 vok. mylios. Tq
patj varda S. Gerullis ,Die altpr. Ortsn.” 108 p. randa sen-
prisiS$ku pavadinimu Noyken Sambijoj — dabar Neuken.
Parvé sudaro dabar Osos aukStupi, taigi tekty tuy Neikiu ar Noi-
kiy ieSkoti prie Osos intako | Laukne: toj vietoj dabartiniai Ze-
mélapiai rodo tik vietove Klabohnen. TacCiau Henneberge-
rio Zemélapyj vra nemaza geografiniu klaidy ir priémus jo nu-
rodyta vieta ir palyginus ja su W. 8, tekty drauge samprotauti,
kad nuo Nemunyno ZioCiuy teko ligi Noyken keliauti visa dieng
— tris mylias, — tuo tarpu i§ W. 6 galima padaryti iSvada, kad
pirmas etapas, tik islipus Nemunyno krante, buvo Noyken. Be
to, priéeme Hennebergerio vieta, ligi Splitter gautumém ne 6
mylias, ar 5% m. kaip W. 8, bet daugiausia 4 m. Taigi reiketu
Noyken labiau pristumti prie Nemunyno ZioCiyu — prie Lauk-
nés ar dar ar¢iau. Thomas 12 p. Hennebergerio Neycken
nurodo tarp Lauknés ir Ischlak eZero. Taciau, norint tiksliau
Sias vietas lokalizuoti, tenka sugretinti W. 8 ir W. 16 nurody-
mus. Tas pats ir W. 8 vadovas Robutte ¢ia pirma nakvyne nu-
rodo Welbin, dabartiniuose Zemélapinose nesurandama. Hir-
schu remiantis Sios vietos reikéty ieSkoti prie Gilijos upés ties
Wolfbergu. F. Hoppe ,,Ortsn. d. Pr. Pr.” pavadinimui paly-
ginti duoda Welpin G. D. Konitz, ir spéja, kad Welbin gal yra
pelké Welm-Teich. Gerullisp. 193 Zino kelius pana-
Sius senpriisiSkus pavadinimus: Welbin eZera, Welbin ties
Wachsmuthen Rosenbergo kr. Nors Sios vietovés yra uZ tiria-
mo rajono riby, tadiau jos bent irodo, kad ir W. 16 Welbin néra
Robuttés iSkreiptas pavadinimas. Gal bat tuo laiku Welm-
Teich ir buvo Welbin vadinama. Welm Teich yra netoli Ne-
munyno ties Petrikiais, Labguvos apskr., ir kaip tik netoli nuo
tos Lauknés, ties kuria Henneberger rodo buvus Neucken. Tai
ar Noyken W. 6 ir W. 8 ir Welbin W. 16 nebus ta pati vieta,
W. 6 ir W. 8 pavadinta gyvenama vieta, o W. 16 nuo esancios
ties ta vieta pelkés?

Lygiai taip pat dabartiniuose Zemélapiuose negalima su-
rasti W. 8 ir W. 6 nurodomo sekancio etapo — Gussel.
Hirsch samprotauja, kad ji turéjusi biiti mazdaug toj vietoj, kur



R - R

dabar susitinka senoiji ir naujoji Gilija. Thomas 12 p. ies-
ko i vakarus nuo Splitter, ties Wolisbergu, tai yra identifikuoja
su Hirscho Welbin, nors kaip matém, greiiausia su Welbin tenka
identifikuoti Noyken. Jei nebiitu kitu, be W. 6 ir W. 8 nurodymu,
tai ir Gussel greiCiausia tektu ieSkoti ties Fridrichsdoriu,
kurio atstumas atitikty W. 6 ir 8 nurodyta atstuma nuo Nemu-
nyno. Tad i§ Sios vietos i TilZe tekty eiti per Sandlaukius, o
i§ ten Skaisgiriu-Tilzés keliu i Splitter. Taciau ir Si¢, kaip ir
del Noyken, W. 16 leidZia ieSkoti ir kito kelio.

W. 16 antroji nuo Welbin nakvyné yra niekur kitur nemini-
ma Seisdirappe; jau i§ pavadinimo aiSku, kad tat upé.
Keleta panaSiy senprusiSku varduy nurodo Gerullis: Says —
upé, Sayn ezeras kr. Rossel (p. 148), Seia upé (p. 154), Se-
renappe, Sambijos upé, Serappin kr. Fischharnen, taciau né
viena tu viety netinka nurodytam atstumui ligi Splitter. Bet uZ
tat, 16 kim. — 2 m. atstu nuo anos Welm-Teich-Wel-
bin?-Noyken? —tarpNaujosios (Neukirch), Pakal-
nés (Niederung) apskr., ir JoneikiSkiu, pora kilometru
i pietus nuo RokaiCiu, teka Seisé¢ upé, Salteikés, Nemunyno
intako, aukStupis. Nuo Sios vietos ligi Lumpés bus apie 4 klm.
Jos vardas visai atitinka W. 16 varda Seisdirappe, bet drauge
visai tikty ir W. 6 ir W. 8 Gusseliui, irgi 2 m. nuo Noyken esan-
Ciam. Visas nesusipratimas galéty bati tik tas, kad W. 8 duo-
dama keliui i§ Gussel ligi Lumpés dvi dienos, o W. 16 i§ Seis-
dirappe ligi Lumpés tik viena diena, arba du kartus trumpesnis
atstumas. Bet kadangi W. 8 neabejotinai klaidingai nurodomas
ir atstumas tarp Splitter ir Lumpe, tai galimas daiktas, kad ir
Cia suklysta: visai suprantama nakvyné Splittere Nemuno kran-
te, pilyj, galéjo virsti ir atskiru dienos keli. Thomas’o p.
13 spéjimas, kad Seisdirappe g¢ali buti tiktai Gégé-Jige, kaip
vienintelé upé tarp Welbin-Wolfsbergo ir Lumpés, visai nepri-
imtinas, nes jo nurodomas kelias neatitinka kitus W. kelius.
Cia galima tiktai samprotauti, kad einant W. 16 keliu, Lumpé
pasiekiama ankscCiau nekaip W. 8 nurodyta, nes, gal keltasi per
Nemuna ne toj pacioj vietoj: juk ir W. 6, kurs nuo Splitter ve-
da jau kitu negu W. 8 keliu, duoda irgi tarp Splitter ir Lumpés
vietoj 3 m., tiktai 2% m. Tuo biidu W. 16 paZymeéjo upe, o W. 8
gyvvenama prie jos vieta.

W. 8. kaip ir W. 6 kita etapa nurodo Splitter. Yra tat
buvusi kryZiuociy pilis, dabar kaimas ties pat TilZe, prie Smai-




lupés (Schmalup) Nemuno intako. W. 9 ir W. 13 vietoj Splitter
nurodoma Tilsot, greta esancCia TilZe, ar upe TilZele, prie ku-
rios Tilzé yra. W. 14 nenurodoma vietos, bet minima tiktai
Mymmel-Nemunas, 1% m. atstumo nuo Lumpen; W. 22 ir 23
vedama nuo Rambyn-Rambyno, nurodkoma — W. 22
ligi Lupin %4 m., o W. 23 net keturius kartus daugiau — 2 m.
Todel ir W. 14 Nemunas gali biiti tiek pat TilZé ar Splitter, kiek
ir Rambynas, ar W. 17 Mergilsee, kuriai duodama irgi 2 m. ligi
Lumpen, nors ji pasiekta greiCiausia einant pro $ali to paties
Rambyno, tai yra daug ilgesniu keliu.

W. 17 Mergilsee minima dar W. 18. Hirsch jos tikrosios
vietos nesurado. Thomas p. 13 teisingai nurodeé, kad tai yra
Margensee-MergezZeris, ar MargeZeris, se-
noji Nemuno tékmé prieSais Ragaine ne kairiajam, kaip Ragai-
né, bet deSiniajam Nemuno krante. I§ Cia eina kelias i Lumpe
pro Ragaine. W. S8, 9,13, 16ir 23 Lumpe, W. 14 ir W. 17
Lumpen ir W. 22 Lupen yra neabejotinai Lumpés
upé, nuo kurios gavo varda Lumpénai.

Po Lumpés W. 8 ir 9 nurodoma Wilkeniskin (W.9
flis), W. 13 Wilkene, W. 14, 17, 22 ir 23 Wilkeen,
W. 16 Wilkowe, irgi abejojimuy nesukelianCia Nemuno inta-
ka Vilkés upe, kuri gal tuo laiku buvo vadinama Vilkene,
senovés skalviy vardu (Gerullis 201 p.). Taciau dabartiniai
Lumpénai, kuriy tuo laiku gal ir nebuvo, yra nuo Vilkés daug
ardiau negu Sin Wegeberichtuy nurodomas 2—3 myliu atstumas.
Tenka manyti, ar apskritai tuo laiku kelias buvo daug
sunkesnis, ir per tai atrodes ir ilgesnis, ar kad ir nurodant ke-
lio ilguma nuo Lumpés skaityta ji nuo Rambyno. Einant nuo
Rambyno ant Lumpénu per Vilke | Sartininkus, Vilké pasiekia-
ma ties Gudais. Toliau kelias turéjo eiti dabartiniu vieSke-
lin Gudai (Gudden) - Sartininkai Draudéniai ir toliau ant
Zvingiu ar Didkiemio, per vietove Arisken, kurios atstumas
nuo Vilkés-Vilkenés i§ W. 17 — 2 m., W. 13 — 2%, W. §, 9,
14, 22 ir 23 — net 3 m.; be to W. 13 ir 22 pridedama, kad ji esan-
ti prie Asarune upés. Kelias apskritai geras, nors tenka
statyti tiltai per Asarune (W. 22) ir dali kelio gristi. Hirsch
nei tos Asarune nei Arisken nepaaiSkino. Balifiski, o i
sekdamas Gukovskij Ros. ujezd p. 105 ir 123 Arisken
identifikuoja su JariSkiy dvaru NemaksCiy par., taigi visai prie
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kito kelio, kurs éjo ne per Vilkene, bet nuo Viesvilés ant SeSu-
vio-Skaudvilés (W. 6 ir W. 7) ar per Erzvilka. F. Hoppe
,Ortsn. d. Pr. Preussen* Altpr. Monatschr. XI1, teisingai nurodé,
kad toji Asarune, tai EZeriinos upé ar EZerupis,
kuri iteka { Jura ties PlikiSkiais, netoli nuo dabartinés geleZin-
kelio stoties PazZeriiny, bet ir jis nenurodé, kur, biitent, Arisken
buvo. EZeriina teka i§ Draudénio eZero (Hoppe-Drauden-see)
ir kelias i§ Sartininky ja perkerta ties Draudeéniuy kaimu,
esanciu ties pat ezeru. Toj vietoj ir turéjo biiti Arisken, bet
nei ,Lietuvos Apg. Vietos” nei gen. Stabo Zemélapiuose ne-
nurodoma S$iam rajone né vienos vietovés panasSiu vardu. Ta-
Giau yra ir dokumentaliy jrodymu, kad Draudéniai, ar
bent esa uZ dvieju kilometru nuo ju Zygaiciai yra senoves
Arisken.  Minétam jau KarSuvos valsCiaus 1562 m. invento-
riuje paskutine vaityste (p. 87—90) nurodyta Romaniy (Ro-
manskie) vaitysté, sudaryta i§ kaimuy Oryskiany, Sarty-
niki ir Siksnie. Oryskianuy (Ariskénu) kaimo sienas sudare
Pry$manty, Vilaiciuy, Sik$niy, Putokslin ir Sartininky kaimuy
sienos. Kaip tik visi tie kaimai apsupa Draudéniy kaimo lau-
kus, nors pats Sis kaimas visiS8kai inventoriuje neminimas. Ka-
dangi Siam tu AriSkény plote yra tik Draudéniy ir ViluSCiu-
Draudéniy kaimai, tai vienas ju, greiCiausia didesnis — D ra u-
déniai, ir turi biiti identifikuojamas su Oryskiany-AriSkenais,
o per tat ir su Arisken. Jei bent, kaip jau buvo nurodyta,
galima dar biity identifikuoti ii su ZygaicGiais, uZz 2 klm. nuo
Draudéniu: bet Sis kad ir yra netoli EZeriinos, vis delto yra ne
prie jos, o prie jos intako Balcos (netenka jos painioti su
W. 6 Milzavény Balca). Sie Oriskiany yra minimi ir Sprogio
,,Geogr. sl p. 214 kaip OriSkianskoje voitovstvo, tik nenurodo-
ma kur jos ieSkoti. Kelias nuo Lumpés per Vilkene-Sartininkus
eina lygiagrediai antram mums Zinomam keliui — Sy$a-Mirg-
la (Mirglona) Vainutas-Bikava.

Arisken-AriSkénai-Draudéniai ne upé, bet gyvenamoji vie-
ta, taigi ir $iC, kaip ir pirmam kelyj Bareykinfeld-Bareikiai Mor-
tensen dykumos — wildniss ribos bent ZemaiCin puséje Zymiai
siauréja.

W. 8 ir 9 uz 2 m. nuo Arisken nurodoma Jira; W. 23 pail-
ginamas tas kelias ligi 3 myliu; W. 13, 14 ir 22 visiSkai pralei-
dZiamas Sis etapas ir nurodoma tiesiai uz 4 m. nuo Arisken
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Kudynfeld. Uztat W. 17 vietoj Juros, uz 3 m. nuo Arisken duo-
da Maudillenfeld, o W. 16 nenurodomas atstumas, tik
paaiSkinama, kad Maudlin yra prie Juros.

Nuo Draudeéniy Jiiros linkui galima eiti dviem keliais — ar
ant Zvingiu, ir ¢ia faktiSkai iSeinama jau i mums Zinoma antra
kelia — Vainutas-Bikava, kuris taciau tiesiai neina Silalés link,
arant Didkiemio, kuris per Jura tiesiai einaj Cutybe.
Lauko prie Jiros — Maudillenfeld paminéjimas galéty mums
palengvinti nustatyti tikrajj kelia, jei ar zemélapiai ar ,,Lietu-
vos Apgyventos Vietos* §j lauka minéty. Taciau, likes, ma-
“tyt, ir lig Siol tiktai lauko pavadinimu, jis niekur néra Zinomas,
nors Zemaiciy aktuose XVI amZiuje minimas. Sprogis p. 178
nurodo — Mavdiliany pole Pojurskoj vol.,, p. 89 — Dagala,
rieCka v im. Movdylianach Pojur. vol. ¢erez zemliu Janiskiu,
p. 192 Movdeleini, Movduleny nad r. Juroja, p. 193 Moldyleini,
im. v. Pojur. vol.; be to dar ,,Opis. Vil. Centr. Arch.” v. V. p. 11
mini Digovti v polie Mavdeliany Pojur. vol. ir p. 6 — urocisce
Kavlakiski v Movdylianach. I3 ty duomenuy matyti, kad M a u-
dillenfeld tai yra Maudilénai, prie Juros, su Daga-
los upeliu ir atskiromis dalimis Digauciais (Digovty) ir
KaulakiSkiais, greta Joniskio laukuy. Deja, né vie-
nos tu vietu generalinio $tabo Zemélapiai (1:100.000) nenurodo
nei tarp Didkiemio ar Zvingiu nei kitur prie Jiros. Taciau vie-
nintelé tinkanti Maudilénams vieta biity Vaidyliy dvaras, prie
kelio i§ Draudéniu-ZygaiCiuy i Didkiemi: to dvaro laukai priei-
na prie Jiiros.

Uz 2 m. nuo Jiros (W. 8 ir 9) ar tiesiog uz 4 m. nuo Aris-
ken (W. 13, 14 ir 22) nurodoma vieta Cutybe, Kuten-
feld, Kudenfeld. Tokio pat atstumo W. 17 nurodoma
Tilgauten, o W. 23 — Namile. Be abejo, tat Kuti-
mai, kaimas 16—17 klm. arba 2 m. nuo Didkiemio. | Kutimus
einama RauSkiy miSkais, keliu, kurs eina i Silale. Kutimai
vra tarp dviejy upiu — Nemilos, kuriai tinka W. 23 Na-
mile, ir IlgocCio, kuriam tinka W. 17 Tilgauten. Ir
Cia llgotis ir Nemila pavaduoja vietos pavadinima taip pat, kaip
anksciau Seisdirappe pavadavo Gussel, ar Welm-Teich-Wel-
bin pavadavo Noyken, — vieni zZvalguy nurodo gyvenamas vie-
tas, kiti upes, ties kuriomis tos vietos yra.

Ties Kutimais baigiasi W. 16 Robutés kelias. Jis jo toliau
neveda, nes ir kitos W. 16 dalys ta pati rajona apraSo ir paCiam
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Robutei teko i apraSyti W. 8, 9 ir 23. Taip pat faktiSkai bai-
gia savo apraSyma ir Gedekant su Zade W. 14, nes po Kudyn-
veld tik paZymi, kad nuo jo yra 1 m. ,in das land" — suprasti
greiCiausia Schawden ar Gneten, ir i$ Cia 2 m. { vieta, kur tu-
ri biiti kariuomenés stovykla, tai yra greiCiausia | ParSpili.
Taip pat nieko naujo nepasakoma ir W. 13, kuris mini tik jau
Zinoma i$ pirmojo, Svéksnos, kelio Lakawsefeld — ma-
tyt, Lakau$j-Treigius, ir Assweote — ASviete, kuri pasak
W. 13 yra Kaltinénu kraste. W. 23 nurodo 2% m. (vietoj Kitur
paduodamu 2 m.) i Zinoma jau mums Medenikin-Medininky
(Varniu) kraSta, kuriame mini u7 2 m. Barsenpille-Par3pili.
Tuo biudu i§ aStuoniu Sio kelio apraSymu lieka tik keturi, bet
ir Siy daugumas tik kartoja i§ pirmo kelio Zinomus etapus,
kiek juos painiodami ir jvesdami pora nauju linkmiu, senujy
keliuy atZaly.

Pamatinis ¢ia yra W. 8 kelias, kuris uz 2 m. nuo Kutimuy
duoda Medenikin, Medininky, ne Medingény, kaip mano
Hirsch, kra$ta, o i§ Cia 2 m. i Parsepil-Par$pili. W. 8 kartoja
W. 9, tiktai pabaigoje paduodamos papildomos Zinios, lyg kita
linkmé — 1% m. ligi Lakawse -Lakau$io upés, o iS§
ten 2 m. ligi ParSpilio, tarp kuriu gyvenes Gnete. To paties
Gnetés hof-pilis minima ir W. 22, tokio pat atstumo nuo Kuti-
mu kaip W. 8 ir 9 pazymimas Medininku krastas, bet Cia dar
viena mylia ligi Medininku krasto. AiSku, tikrosios sienos at-
skiry valsCiu negaléjo buti Zinomos Z%valgams, skubotai bégan-
tiems per krasSta. Ir mums atrodo, kaip jau anksCiau minéta,
kad Giniotos-Gnetés kraStas buvo tarp Kutimuy ir Medininky
krasty, netoli LakauSio-Treigiu. Tiktai W. 22 yra dar viena
painiava, nes nurodoma Medininkai nuo Gnetenhofo uz 1 m. ir
drauge minima, kad Medininky kraStas yra pirmoji nakvyné
Lakuste kraSte, kur esanti viena pilis. Toji pilis greiCiau-
sia ParSpilis, bet kartu pats kraStas vadinamas dviem vardais
— Medininku ir Lakuste. Galima samprotauti, kad Sioji La-
kuste néra identiSka su Lakawse, o kad reiSkia Lokistos upe,
kuri prasideda penki kilometrai i vakarus nuo Par$pilio. Nuo
jos galéjo pareiti viso kraSto pavadinimas, vadinas, Lokistos
kraStas tiek pat yra Medininku, tiek ir Sauduvos ar Giniotos,
nes ji teka ir vienu ir kitu krastu.

Kelyie nuo Kutimu { Medininky krasta W. 17 nurodomas
dar vienas etapas, kituose W. neminimas, biitent, Nereath.



Zemélapiuose tat nepaiyméta, bet Sprogis p. 204 mini ,,riecka
Neriata Sovdovskoj vol.“ Tai neZymus greidiausia Akme-
nos intakas Nerota. Prie jos yra ,Liet. Apg. V. neZino-
mas kaimas PaneroCiai toj vietoj, kur gen. §t. Zem. paZyméta
»Zzu Tub.” — tarp Balsiu ir Tubiny. W. 8 ligi Warnestil-
te-Varnelés tilto kartojamos visai jau i§ Svék3nos kelio
Zinomos vietos. W. 9 i§ tikrujy néra nauja kelioné, bet tas pats
W. 8 kelias, ty paciy asmenu nueitas, matyt, nuraSytas [i$
W.8, ir tik papildytas iterptais Soniniais keliais, einanciais nuo
Varniy. W. 17 duotas kitas Varniams vardas — W arlen vie-
toj Warneestilten, ir i$ ten jau griZta atgal { ParSpili, kuris ne-
paminétas einant i Tverus. 13§ Par$pilio nurodomas neteisingas
atstumas i KraZius-Grasien, matyt i$ kituy pasakojimu, nes ke-
lias i§ Parspilio buvo jau griZimo kelias ir i. KraZius néjo.

Uz Varniu, einant jau i rytus nuo eZeru, tokio pat atstumo,
kur Svéksnos kelias duodavo Assweote-A$vieta, W. 8 paminé-
tas tik Asswe, o W. 9 pridétas jpaaiskinimas, kad tat esanti
upé. Be abejo, tai ASva ir vieta ta pati ASvietée. Ei-
nant keliu i§ Varniy i KrazZius su A$va susiduriama 16 klm. nuo
Varniu, tai yra lygiai uZ 2 m., kaip ir nurodo W. 8 ir W. 9.

Nuo ASsvos, prie$ tesiant i pietus kelia, kuriuo galima biity
grizti atgal prie Juros, W. 9 daroma trumpa ekskursija i Ziemos
rytus, i KrazZius-Crasien, do Girstawt wonet; nuo AS-
vos ligi KraZiuy skaitoma 3 m., nors i§ tikruju bus maziau, nes
pradZia kelio gal laikyta nuo Medvégalio, ties kuriuo toji Ass-
weote buvusi.

IS Kraziu i1 Paseel land ,wedir czurucke” 2% m.
Passeel, be abejo, Pas§ilé. Hirsch, jau nuo pat pradZios
Assweotés suklaidintas, ieSko jos tarp daugybés ivairiu PaSi-
liu, nors pasakymas ,weder czurucke® aiSkiai rodo, kad Cia
griztama atgal prie ASvos. Vadinas, gali biiti tik viena PaSi-
le, prie kelio i§ Varniy i KraZius, nes ir einant nuo ASvos i Kra-
Zius teko per ta pacCia PaSile eiti. Tacliau, nurodymas, kad
nuo ASvos ligi Kraziy wyra trys mylios, o i§ KraZiu ligi ASvos
tik pustreCios mylios kalba uZ tat, kad Pasilé yra bent ketu-
_ riais kilometrais nuo KraZiy arCiau negu (ASva, o tat patvirtinty
dar karta, kad ir Assweote bus netoli Jaunodavos, tarp jos ir
Medvégalio. Pasilés land-krastu vadinimas leidZia spéti, kad
ir Cia turéta skyrium valdomas kraStas, gal sudares dali Kalti-
neény krasto, kuriame ir buvo ana Assweote.
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W. 8 172 m. nuo Pasilés paZymima Questin ir W. 9,
kuriame irgi visai skyrium nurodomas kelias i Krazius ir atgal
tokia pat forma kaip ir W. 8, net nurodoma, kad Questin land
yra 1¥2 m. nuo Pasilés, taciau pagrindiné linkmé tiesiog 17* m.
i Questin velt pazymima nuo ASvos upes, ir pastebima,
kad Questin yra prie Esenen upés.

Si karta Hirsch teisingai identifikavo Questin su Zemél.
Kwiescie, Kesciu kaimu, ar kaip ta vieta vadina Ka§a-
rauskas ,Tautojir Zody*“ L. p. 110 — Kvistei, uZ 6 kim.
nuo Kaltinény ir uZz 12 klm. (lygiai 12 m.) nuo Pasilés. Cia
vienintelé¢ 1Znios upé, ta pati Esene, su kuria dar teks
susidurti, aiSkinant W. 0 penktaji Jensetilte kelia. Ties
tuo tiltu ar ties Bagdonu kaimu ar pagaliau ¢ia pat % klm.
nuo Kes&iy prie kelio i§ Kaltinény i Silale ir buvo Kes¢iu lauku
riba.

Pagrindinis W. 8 kelias uz Kes¢iu jau nenurodo jokiu nau-
iy etapu, o tiktai 5 mylios atgal i Jiiros puse: keliu — Kesciai-
Balsiai-Silalée-Kutimai ligi Didkiemio bus apie 35—40 klm. Bet
W. 9 ¢ia nurodomas dar vienas etapas — viena mylia nuo Kes-
Ciuyra Labelawken, kur iSeinama i senaji kelia, o i$ Cia
ligi Juiros 3 m., kitaip sakant, keliag sutrumpina 1 mylia. Ka-
dangi W. 8 kelias i§ Kesciy i Didkiemi yra trumpiausias visu
galimu keliy, tai W. 9, matyt, nurodomas Cia ne kokis kitas ke-
lias, bet tas pats, tik, palyginti su W. 8, ijvedamas vienintelis nau-
jas etapas. O jei nurodoma kita linkmeé, tai bendrai atstumai jau
Cia bus visai neteisingi, nes kiekvienas i§ W. 8 kelio nukrypi-
mas | Sali kelio nesutrumpins, bet pailgins. Bet gal ir W. 8 kitu
kiek pavadinimu ta pati ar jai artima vieta minima. Mat, prie
W. 8, be tiesioginio kelio apraSymo yra pridétas priedas su
jvairiais kelio paaiSkinimais, duodamais i$ kitu apraSymu ir ten
nurodytas kelio i§ Warnestilte variantas: 2 m. nuo Warnestil-
te - Skrunden, i§ Skrunden 2 m. ligi Wunpelawken.
W. 9 Zymimas dar kelias i§ Parssenpil { Skrunden, bet, grei-
Ciausia, aplenkiant eZera iS pietu, nes tiesioginio kelio tarp
ezery negaléjo biuiti. Ir pasak Hirscho Skrunden tai Skron--
dénai prie Nekocios upés, 7 klm. nuo Varniu, taigi kiek per arti
nurodomam atstumui. Bet kadangi tie, kas §i kelia apra$e, pa-
tys juo néjo, bet apraseé is kity lapu, tai lengvai galéjo atstumuo-
se suklysti ir net supainioti Skrondénus su Assweote, kadangi
vis viena teko eiti pro Medvégali, tik ne i§ rytu, bet i§ vakaru..
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Bet Wunpelauken, kurias Hirsch identifikuoja su Vabalais ar
VabalaiCiais, gali biiti Didieji ar MazZieji Vankiai, Vankiu
laukai, kur tarp kitko KaSarauskas ,T.ir Z.“1p. 110
randa daug ivairiy istoriniu vietu, be ko kito kalnelius — Laku-
tos kalns, Girvékalns, Laumeés kalns, Mogés kalns, Vilkapakau-
$¢, kurie XIV amziuje galéjo §i ta reikSti kraSta ginant. Ka-
ritomene, einanti i§ Varniy per Skrondénus nieku biidu Sios vie-
tos negaléjo aplenkti. IS Cia i Didkiemi beveik tiek pat, kiek ir
nuo Kes¢iy. Sprogis p. 61 mini ir tq pacia W. 8 vieta: Vompu-
lavkas, Pajiirio vals¢. Zemeé, greta Salupiauniy, Kulio lauko ir
Bieliany kaimo. Bielianu kaimas tai Biliony kaimas, kurio lau-
kai tiesiog susiduria su Vankiy laukais. Sios vietos paZyméjimas
Pajiirio vis¢. ribose, tuo tarpu, kai apskritai Sis plotas priklausé
Kar$uvos, ne Pajiirio valsc., tik dar labiau patvirtina Vompulau-
kio identiSkuma su Vankiais. Jakubowski savo Zemélapyi
kaip tik Sig vieta iSskiria i§ KarSuvos valsCiaus ploto i atskira
plota, Pajiirio vals¢. priklausanti. Kadangi Zemélapiai ir ,,Lie-
tuvos Ap. Vietos* Vumpalaukiy nenurodo ir nuo Skrondeny
Vankiai biity kiek per arti, tai galimas dar daiktas, kad Vankiu
laukai uZimdavo plota ir i vakarus nuo Biliony kaimo ir tada
W. 8 Wunpelauken ir Sprogio Vompulauke galima
buty identifikuoti su Vaikulaukiais, ties Treigiais - La-
kausiu, kurie ir atstumu nuo Skrondény visai tinka ir yra netoli
nuo to kelio, kuriuo biitinai reikéjo eiti nuo Kutimy i Siaure, tai
yra, nuo to ,,senojo kelio®, i kuri W. 9 nuo Kesciu grizta. Be-
veik toj pacioj vietoj nurodoma Labelawken ir W. 9. Tik-
tai ju negalima identifikuoti nei su Vankiais, nes nebuvo pras-
mes griZztant namo i$ KesCiu eiti vél i Siaure, nei su Vaiku-
laukiais, nes perdaug jau skiriasi pavadinimai, kuriems tik-
tai ,,Jaukas* yra bendras, o kaip matém Wegeberichty vardai
yra labai artimi tikriems viety pavadinimams; jei turétumeém pil-
na saraSa Lietuvos vietu vardy biity visai nesunku kiekviena
iu vietove lokalizuoti. Labelawken pavadinimas primena La-
piulaukius. Tuo tarpu prie Lokistos, tarp Siaudaliy ir Nevo-
&iu, tiesia linkme i8 Silalés i Siaure, Zemélapyj ir ,,Liet. Ap. Vie-
tos* p. 359 Zymimas kaimas Lapkalnis; ar ties juo néra ir La-
piulaukiu? Matyt, Lapiulaukiai ir yra Labelawkin. Hirsch
prileidZia ¢ia Laukuva, bet ta vieta netinka del tu paciy prie-
7asCiu, del kuriy netinka ir Vankiai. Linkmé i§ KesCiy i Lap-
kalnj per W. 8 Vaikulaukius iSveda i senaji kelia, o i§ Lapkalnio
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lig Jiiros yra arciau, kaip i§ Kesciu, tik nuo KesCiy bus ne viena,
bet apie 2 m. Ar ne prie Lapkalnio ir anoji W. 17 Nerota?

Tuo budu turime maZdaug tokia treCio kelio linkme: (W. 8
ir W.16) (Rasyté)-Memelin (Nemunynas) - Noyken,
Welbin? (Welm Teich?) - Gussel, Seisdirap-
pe (Seisé prie Naujosios-JoneikiSkiu) - Splitter (ties
Tilze) = (W. 13) Mergilsee (Margezeris); (W. 22
ir 22) Rambin (Rambynas) - Mergilsee (Marg-
ezeris); visi: —Lumpe, Lupin, Lumpin (Lumpé)
— Wilkene, Wilkeen, Wilkowe, Wilkenisken
(Vilké-Vilkené ties Gudais) - (Sartininkai)- Aris-
ken su Asarune (Draudéniai, buv. AriSkénai su
EZertuna) - Maudillen feld (Maudilénai ties Vai-
dyliais?) - Jure (Jiira ties Didkiemiu) - Cutybe, Ku-
tenfeld, Namile, Tilgauten (Kutimai prie Ne-
milos ir Ilgocio) - Nereath (Nerota, tarp Balsiu
ir Tubinu) - Gnethinhof (Lakau$is - Treigiai?) -
Medenikin land (Medininku - Varniu vals¢) -
Parsepil (Par8pilis ties BurbiSkiais) - Twertekay-
men (Tverai)-Warneestilte, Warlen (Varne-
lés tiltas) - Asswe (A§va, ASviete, Medvégalis).

Kelias i S8ali — Crasien (Kraziai) ir atgal Pas-
seel (Pagilé, pakeléj tarp Varniy ir Kraziu).

Variantas i§ Varniu — Skrunden (Skrondénai) -
Wunpelawken (Vankiy laukai ties Bilionais ar Vai-
kulaukiai); kitas-Asswe (ASvieté)-Questin prie
upés Esenen (Kes&iai arba KvistaiprielZnios upés)
-Labelawken (Laplaukis, Lapkalnis?) —Jure
(J @i ra - Didkiemis).

IV.
Kelias per GreiZénus - Ringius.

Ketvirtam keliui charakterizuoti turime tik tris Wegebe-
richtus — W. 12, 16 ir 18, maZdaug i$ vieno laiko — 1393—1394
m. Matyt, tuo keliu anksCiau nesinaudota, nes jis buvo sun-
kiau uZ kitus kelius iSeinamas. Ne veltui W. 12 jis vadinamas
Jfredeweg” — prieSy keliu: kaip rodo dabarties archeologiné
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medziaga (P. Tarasenka ,,MedzZiaga® ir jo ,,Piliakalniai* ,,Misu
Zinynas* 1923 N. 13 93—98 p.) visas Sis kelias i$ abiejy Jiiros
ir Akmenos kranty buvo smarkiai saugojamas iStisos eilés pi-
liakalniuy, matyt, tam tikru planu pastatyty ir Zymiai apsunki-
nandiy didesniu kariuomenés buriy judéjimg. Kelias, eidamas
paraleliai trediam, AriSkénu-Draudéniu, kelini ir vesdamas i ta
pati rajona, neturéjo be to savarankés reik§meés ir matyt nebu-
vo nei specialiai tyrinéjamas nei ypatingai naudojamas.

Tolimiausia kelio pradZia nurodo W. 16, biitent, jau Zinoma
i§ treCiojo kelio W elbin, kurig teko identifikuoti su W elm-
-Teich. Ir ¢ia, matyt, Welbin nesudaré kelio pradZios, bet
buvo pasiektas i§ Rasytés KurSiy Marémis iki Nemunyno. Tre-
Sin etapu tiek W. 16, tiek W. 18 nurodomi Greiseen, Gre-
sen, neabejotini GreiZénai. Kadangi treCiojo kelio atstu-
mas Welbin-Lumpé yra bent deSimtimi kilometry trumpesnis uZ
kelia Welbin-Gresen, o etapu ir Cia ir ten yra po du, tai patys
W. 16 etapai turéjo biiti daug didesni ir kelias i$ Welbin turéjo
eiti ketvirtam kelyj ne per Seise-Seisdirappe. 18 tikruju S$i vie-
ta né Gussel ¢ia neminima, uztat W. 16 antru etapu nurodoma
Meletow, kurios tuo biidu nereikia ir ieskoti ties Seisdirappe-
-Naujaja. Hirsch identifikuoja Meletowi su W, 17 ir W. 18 Mer-
gilsee ties Ragaine. Bet F. Hoppe visai teisingai nurode, kad
yra tai neabejotina upé Malette, prie kurios yra Pamele-
Ciai-Pamletten. LietuviSkas pavadinimas Pameleciai
(Kalvaitis p. 49) lyg ir sako, kad upé lietuviSkai vadinama buvo
ne Maletté, bet Melete, kas visai atitikty ir W. 16 Meletow. Pa-
meleciai yra uz 7 klm. nuo TilZés, tiesiai i pietus; i$ ju galima
pasiekti tiek TilZe, tiek Ragaine.

W. 16 nesako kuriuo keliu eita i GreiZzénus. Ji papildo W.
12 ir W. 18 nurodydami Ragnit-Ragaine, kur eita iS Pa-
melediu; prie Ragainés persikelta Nemunu (Memel — W. 18)
ir eita i Mergilsee, jau mums Zinoma MargezZeri.

Greiseen, Gresen - GreiZénai kairiajam Jiuros
krante, su piliakalniu (Tarasenka, Zemélapis) yra i§ W. 18 uZ
4 m. nuo MargeZerio. GreiZénai visai neminimi W. 12, kurio uz
Ragainés tiesiai nurodomas Piitinveld, taip pat vadinamas
ir W. 16, bet W. 18 lietuviSkai iSverstasi Putelauken. Pu-
telauken neabejotinai yra Putviai, i $iaure nuo Pagraman-
Cio, dabartiniuose Zemélapiuose kairiajam Akmenos Kkrante.
Pasak Sprogio p. 265 XVI amZiuje Putviv akalica buvo abiejuo-
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se Akmenos krantuose. Taip pat jie paduodami ir 1562 m. Kar-
suvos valsCiaus aprasyme, i§ kurio matyt, jog Putviai buve Kar-
Suvos vals¢. sudéty ir susidiire su kaimyniniy kaimu laukais tiek
kairiajam, tiek deSiniajam Akmenos krante. P. Tarasenka Put-
viy piliakalni Zemélapyj rodo deSiniajam Akmenos Kkrante, o
»,MedZiagoi” p. 219 mini kulgrinda, einanti i§ Putviu i Upyna,
kuri gali tiestis tik nuo kairiojo Akmenos kranto. Wegeberich-
tu Putviai turéjo biiti deSiniajam krante, pakeléj iS Pagramancio
i Silale.

W. 18 tarp Greiseen ir Putelauken nurodo Ringelau-
ken. Joms visai tinka Ringiai, 1 klm. | pietus nuo Pagra-
mandio. Kadangi GreiZénai yra kairiajam Jiiros krante, o Rin-
giai deSiniajam, tai greiCiausia Jiira pereita ties Taurage, i$ kur
toliau eita Tauragés-Pagramancio keliu; uz Pagramancio, tuo
padiu keliu einant, pereita Akmena ir iSeita i Silalés kelia, kurs
perkerta Putvius. Minimi W. 16 prie§ Putvius miskai, tie patys
Rauskiy misSkai, kuriuos perkirto ir treCias kelias i§ Didkiemio i
Kutimus, tik ne rytu, bet vakary ju krasta.

W. 12 vienos mylios atstumo nuo Putinveld nurodo Win-
genfeld. Hirsch teisingai ji identifikuoja su Vinginin-
kais, XVl a. Vingiais, Vingiuy laukais (Kar$uvos valsc.,
Paakmenés-Gardavos vaitystés).

Siek tiek painiavos sudaro W. 16, kuriame uz Gresen-
-GreizZénuy, mazdaug tokiu pat etapu kaip W. 18 Ringelau-
ken, nurodoma, Ringiy neminint, Birzenveld. Hirsch jo ir
ieSko ties Ringiais. Tacliau Siam rajone téra vienintelé vieta
Birzenveldui atitinkama — Did. ir MZ. BirZulaukiai, Zi-
nomi ir i§ KarSuvos valsCiaus apraSymu, uZ poros kilometru
nuo W. 12 Wingenfeld-Vingiu. Taciau jie yra ne tarp Putviy ir
Greizény, kaip duodama W. 16, bet visa mylia toliau i $iaure nuo
Putviu, kaip ir Vingiai. Taigi neabejotinai Sioj vietoj W. 16 in-
formatorius Robutte suklydo: nepaminéjes jau tais paciais me-
tais i§ W. 18 Zinomu Ringiu, jis vieton ju idéjo girdétus, matyt,
Vingiuose BirZulaukius, ir jo nurodytas 14 m. atstumas tarp
Putviy ir BirZulaukiuy yra atstumas tarp Ringiy ir Putviu.

Uz Vingiu-BirZulaukiu Sie Wegeberichtai nurodo jau i$
anksciau Zinomas vietas: W. 12 j kaire nuo Vingiu uZ 2 m. Me-
dininky krasta ir i deSine Kaltinénus; W. 16 Sioj praneSimo dalyj
neminimos po Putviu kitos vietos, nes jos paminétos kitose W.
16 dalyse; W. 18 nuo Putelauken- Putviu uz 1% m. paduoda-
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mas ,land* nenurodZius koks Cia krastas. Kadangi nuo Putviy
ligi Vingiu bus apie 1 m., tai uz 14 m. nuo Vingiy turime Schaw-
den-Sauduvos arba Giniotos-Gnete kras$ta. IS Cia einama i Ques-
tin-Kes&iu krasta, kuris Cia pirmakart pavadintas krastu, lygiai
taip pat, kaip ir Jonawdo - Jaunodavos kraStas prie
kelio i$ Varniy i Kaltinénus. Tuodu kraSteliu prieina prie Kal-
tinény krasto vienas i§ Siaurés (Jaunodavos), kitas iS vakary
(Kesciu), atskirdamas Kaltinény kradta nuo Sauduvos krasto.
Minima Jaunodavos kraSte Sventoji giria yra neabejotinai ta
pati Assweiote-ASviete, o upé — ASva arba Rauda.

Visas W. 12, 16 ir 18 marSrutas:

Welbin (Welm - Teich) - Meletow (Melete
ties PameleCiais) - Ragnit (Ragainé) - Mergilsee
(MargeZeris) - Greiseen, Gresen (GreiZénai)
-(Taurageé)-Ringelauken (Ringiai) - (Pagra-
mantis) - Putinveld, Putelauken (Putviai) -
Wingenveld (Vingininkai, Vingiai) - Birsen-
veld (Birzulaukiai)-Medininken (Medininkai-
Varniai) -Questin land (Kesciai)-Caltenenen
(Kaltinénai) - Jonawdo land (Jaunodava) su
Sventaja giria (ASvieté - Medvégalis) irupe (ASva
ar Rauda).

V.

Santakos kelias.

Penktoiji grupé apima W. 6, 7, 15, 21, 24, 28, 29 ir 51. Tat yra
vienas gausingiausiai lankomu keliy ir, matyt, vienas svarbiau-
siuju kryZinociy kariuomeneés keliu, kuris €jo tiek i pirmuju ke-
turiy keliu rajona, tiek i rytus — ant Viduklés, Raseiniu, kur su-
sidurdavo ir su keliais prie Dubysos, neieinanciais | Sio raSinio
ribas. Tu visu Wegeberichty pagrindinis, daugiausia iSpléstas,
yra W. 6, sudarytas apie 1386 m. viso biirio, dvylikos Zvalgu.
Jie galéjo, mazesniais biireliais pasidalije, smulkiau iStirti visa
Kaltinénu-KraZig-Nemak3Ciu-Vidiklés plota. I8 tikruju W. 6
yra sulipdytas i$ atskiry grupiu prane$imuy ir net yra padalytas
i tris atskirus fragmentus, kuriy vienas pavadintas ,uff Ka-
wen“ — i Kauna, ir tuo biidu éjes i kraSta, senesniu keliy visai



nepaliesta. Visi kiti Sios grupés Wegeberichtai tik vienu kitu
faktu W. 6 papildo, vietomis ne tiek palengvina, kiek pasunkina
tikslesne atskiry viety lokalizacija. Tiek to paties kaip ir W. 6
laiko Wegeberichtai, tiek vélesnieji kartoja W. 6, nes W. 7, 21,
24, 28 ir 29 kelionés yra atliktos tu paciu asmeny, kurie dalyva-
vo ir W. 6 kelionéj; ir tik W. 51 keliauninkai W. 6 kelionéj ne-
dalyvavo, o i§ W. 15 3eSiu keleiviu yra keturi nauji ir du i§ W. 6.

Kelionés pradzia, ligi Nemuno, ne visu Siy Wegeberichtu
vienodai apraSoma. Toliausiai pradeda W. 6, jau Zinomu mums
kelin Memelin (Nemunynas) - Noyken (Welm
Teich?) - Gussel . (Seisdirappe? -Seisé?) ir
Splitter, kur pasieckiamas Nemunas. UZ Nemuno, visuose
Sios linkmés Wegeberichtuose, iSskyrus W. 12 ir 51, yra vienas
bendras punktas — upé Wayswille, Waiswilgen,
Wayswillin, Wayswilse, tai, be abejo, VieSviles
upé. Taciau su Nemunu susiduriama kairiajam jos krante, o
Viesvilé iteka i Nemung i$ deSiniosios pusés. Kur Nemunas
buvo perZengiamas ir kuriuo keliu buvo pasiekta Viesvilé?

W. 6 tarp Splitter ir Viedvilés duoda 7 mylias, arba apie
56 klm. Tuo tarpu einant de$iniuoju Nemuno krantu bus viso
tik apie 35 klm., arba 4% m., o einant kairiuoju krantu — apie
40 klm. arba 5 m., taigi, pirmiausia, tenka konstatuoti, kad Cia
atstumai Siek tiek yra iStesti, ir ne tik W. 6, bet ir kituose tos
pacios linkmés praneSimuose, o tat rodo, kad greiCiausia Siam
rajone dabartiniy tiesiu keliy tarp Siy punkty tuo laiku dar ne-
buvo, kad tekdavo eiti vingiuotais takais, aplenkiant pelkes ir
upes. Delto, ieSkant Siems Wegeberichtams atitinkamu pane-
munés vietoviy ir jungiant jas dabartiniais keliais, atstumus,
tarp ju tenka Zymiai mazinti.

Kelias, einas deSiniuoju Nemuno krantu, nieku budu nega-
léjo aplenkti Jiiros upés, nes ji ties Sereiklaukiais (Schreclau-
ken) tekédama i Nemuna, perkerta visus kelius, einandius i va-
karus tarp Pagramandio ir Nemuno. Nors daznai Wegeberich-
tai, minédami maZiau Zymias vietas, nemini ir didesniy upiu,
taCiau sunku isivaizduoti, kad Sios linkmés Wegeberichtai jos
neminéty. Tuo tarpu, ji duodama tik W. 21, kuris savo turiniu
Zymiai nuo kity Sio kelio W, skiriasi.

Delto, ieskodami atitinkamuy viety kairiajam Nemuno kran-
te, susiduriam su keliais neabejojamais pavadinimais; W. 7
pradeda kelig nuo Ragnit-Ragaineés, prie kairiojo Ne-
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muno kranto ir W. 29 pradeda nuo Suppe. Suppe toji pat
Sesupé. KryZziuoCiy ordino praneSimuose apie derybas su
Vytautu del sieny 1420 m. (Cod. ep. Vitoldi N. 898 p. 494) taip
ir pasakyta: Scheschuppa alias Suppa. Tos dvi vietos — Ra-
gainé ir SeSupé ir nustato mums Sio kelio linkme. Tagiau Se-
Supe, einant nuo Ragainés, pasiekiama jau uz 2 m. prie§ VieSvi-
le; W. 29 tik vienos mylios atstumo paZyméjimas (trumpesnio,
ne ilgesnio, kaip kituose Wegeberichtuose) rodo, jog Cia atstu-
mas skaitomas nuo kitos, prie VieSvilés artimesnés SeSupés
vietos — greiCiausia Giverlaukiai ar Birkalniai,
kur kelias i§ Ragainés i VieSvile vél prisiartina prie SeSupés.

Visi kiti pavadinimai tarp Splitter ir VieSvilés yra Cia nau-
ii. W. 6 uz 2% m. nuo Splitter duoda upe Leypa ir uz 2 m.
nuo jos upe Wyste: W. 7 uZ 2 m. nuo Ragainés-Wyste;
W. 15 pradeda kelig i§ Wirselauken ir uZz 3 mazuy myliu
nuo jy duoda VieSvile; W. 24 beveik to pat atstumo nurodo
Posseden ties Nemunu; W. 28 uZ 2 m. nuo Viesvilés duoda
Legutten ties Nemunu. Taigi susidaro tokia viety eile:
1) Splitter, 2) Leypa-Ragnit, 3) Wyste-Wirselauken, Posseden-
Legutten ir 4) (eventualiai 3) Suppe - SeSupé.

Nors Leypa yranuo Splitter maZdaug tiek pat toli, kaip
W. 8, 9, 13 ir 23 Lumpe, W. 13, 14 ir 17 Lumpin ir W. 22 Lupin,
taCiau L um p e galima buty identifikuoti su Leypa tik tuo at-
veju, jei kelioné eity deSiniuoju Nemuno krantu, o ¢ia greiCiau-
sia visi Sio kelio W., kurie nepradéjo toliau, éjo kairiuoju kran-
tu. Be to, etimologiskai vargu ar yra kas bendro tarp Lumpés
ir Leypos-Liepos. Tos riiSies pavadinimy MazZosios Lietuvos
topografijoj yra nemaza-dabartiniai Liepulaukiai ir Leptiné [sru-
ties apskr., Liepupé Pilkalnio apskr. (Kalvaitis. ,,Lietuv. vardy
kL. pusl. 43—44—70), Liepgiriai, Liepkalniai ir kiti, senoveés
Leipé, Leypiten, Leypite (Gerullis p. 86—87); deja, né vienos
iu negalima perkelti i tiriama rajona nei ties kairiuoju nei ties
deSininoju Nemuno krantu. Tenka vien manyti, kad Siuo var-
du vadintas kuris dabar bevardis, ar bent Zemélapiams neZino-
mas upelis. Vienodas atstumas W. 6 nuo Leypa ligi Wystés
ir W. 7 nuo Ragaineés ligi Wystés leidZia ieSkoti Leipos ties Ra-
gaine. Nors atstumo i$ Splitter ligi Ragainés yra daug mazZiau
uz 2% m., taCiau jau matém, kad visi W. 6 atstumai ligi Vies-
vilés yra padidinti.
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Mazdaug pusiaukeléj tarp Ragainés ir VieSvilés, bet arCiau
prie Ragainés tenka ieSkoti ir sekanCio etapo — W y ste, ties
kuria galéjo biiti ir Wirselauken, Posseden ir Legutten, jei ir ju
kelias é€jo kairiuoju Nemuno krantu, nors, kaip matysim, yra
duomenu manyti, kad Sios bent vietos ieSkotinos deSiniajam Ne-
muno krante. Gerullis p. 203 Zino Wysde, bet Braunsber-
go apskr., Kalvaitis VisStakius Ragainés apskr. ir ViCius
Tilzés apskr.; Leguthen atitikty pas Gerull p. 85 Legitten, Laugy-
Ciai, bet Lapguvos apskr., pas Kalvaiti p. 43 Légiai Stalupény
apskr.; pas Gerulli p. 132 ir 203 randame Possede irgi Brauns-
bergo apskr. ir Wirlaukin Pr. Eilavos apskr.; pas Kalvaiti
Virblaukius Pakalnés apskr.; né viena ty viety netinka Siai ke-
lio linkmei. A. Thomas p. 13 priimdamas W. 6 deSiniji Nemu-
no kelia Wyste laiko kuria neZinoma upe prie Jiiros tarp Wer-
scheningken ir Waidballen. Mortensen p. 64, kuri W. 6
nagrinéja be sarySio su kitais to kelio Wegeberichtais, Legu-
then identifikuoja su Layet pelke ties Sereiklaukiais, bet Sio
savo spéjimo nepamatuoja, jei bent remiasi Hirschu, kurs ties
Sereiklaukiais duoda ir Wirselauken ir Posseden. Neskaidant
vieno ir to paties kelio i jvairius variantus tarp deSiniojo ir kai-
riojo Nemuno kranto, biity nuosaku tu viety ieSkoti prie ke-
lio Ragainé-Tusainiai (Tussainen), FEisiinai (Eisseln), Lenkai
(Lenken), Giverlaukiai, Birkalniai. Ir gal senuose pavadinimuo-
se Tussainen-Posseden, Lenkininkai-Legutten, Giverlaukiai-
Birkalniai-Wirsenlauken buvo daugiau bendro negu dabar. Bet
galima aiskinti Sig kelio dalj ir kitaip, padalinus ketvirtojo kelio
Wegeberichtus i dvi grupes. W. 6 ir W. 7, i$ kuriy negalima
buvo nueiti | VieSvile deSiniuoju krantu nelieCiant Jiiros, ir W.
29, kur nurodyta SeSupé, éjo kairinoju krantu. Tad, ir Leypa
ir Wyste bus irgi kairiajam krante. W. 21, kur minima Jiira,
be abejo, €¢jo deSiniuoju krantu. W. 15, W. 24 ir W. 28, kur tarp
Viesvilés ir pradZios kelio bus dvi mylios, galéjo irgi prasidéti
deSiniajam krante, nuo Jiiros, kurios tuo biidu nereikéjo pereiti
ir minéti. Tad Wirsenlauken, Posseden ir Legutten bus kaZin
kur netoli Jiiros, apie SeSreiklauki. Tokj aiskinima sustiprina
ir tas faktas, jog Leguthen ir Posseden i§ W. 24 ir 28, o Wir-
selauken pasak W. 26 yra ties Nemunu, tuo tarpu, priimant kai-
riji kelia jie biity gan toli nuo Nemuno.

Bet matyt visy keliauninky VieSvile buvo pasiekta
arti jos intako i Nemuna. Nuo Viedvilés einama | Zemaitiy
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krasta. Tarp VieSvilés ir Santakos, kuri yra daugumo Siu W.
tolesnis etapas, atstumai nurodomi nevienodai. W. 6 ir W. 7,
kuris néra atskiras kelias, tik kartojamas i§ W. 6, nurodo 3 m.;
W. 15 nurodo 6 m., W. 24 ir 28 — 5 m. Pirmuju W. atstumas
yra Zyvmiai sumazZintas (kaip matém pirmoj dalyj jie atitinka-
mai padidéjo). Neteisingus W. 6—7 atstumy nurodymus gali-
ma aiSkinti ir tuo, kad jie nebuvo sudaryti vieno kurio pranese-
jo, bet sulipdyti i§ atskiruy nuotrupu, ivairiy pranes$éju paduotu
ir dirbtinai i viena praneSima sujungtu. Tuo atzvilgiu, daug
veéliau sudaryti W. 15, 24 ir 28 prane$imai, suraSyti i§ informa-
ciju Zmoniu, tuo keliu éjusiu, yra daug labiau patikimi.

W. 15 tarp VieSvilés ir Santakos minimas dar vienas pa-
vadinimas, kuris neuzraSytas kituose W., biitent miSkas Y 1g a-
syle. Il1g8§iliy vardas ZemaiCiuose daznai sutinkamas—Ilg-
Siliu pelkés i Siaure nuo Betygalos, Ilgsilés kaimas Luokés valsc.
(,Liet. Ap. Vietos” p. 369). Kiekviena didesnj miSka $iuo var-
du galima buvo pavadinti, taigi i$ Sio pavadinimo negalima
spresti apie kelio linkme. Jei nuo Viesvilés upés ligi SeSuvio
galima biity eiti tiesiai, tai ligi SeSuvio ties Gaure biity ne dau-
giau kaip 3 m. ir dar 1 m. ligi Santakos. Bet keliautojams ir
dabar tekty aplenkti VieSvilés ir Smalininku pelkes ir DidZiaja
Plyne ir tik ties Eiciais galima iSeiti i tiesesni kelia, kad ir ei-
nanti ir dabar misku (Ilg8iliu?). Tuo biidu, atstumas Zymiai
didéja, bent viena-dviem myliomis. Kelias eina i Gaure. |
ia einama per Seduvi ir toliau Gaurés-Batakiy keliu ligi San-
takos, kuri minima W. 15, 24 ir 28; W. 28-ji vadinama net
upe. Tai paciai linkmei W. 6 ir W. 7 nurodoma Sessow fl.,
o W.29 Ante fl. Be abejo yra tat ta pati vieta — SeSuvio
ir AncCios santaka, kaip tat W. 15 ir aiSkina: ,,do die
Anta und die Sassow invallen*.

Kiek kitaip kelio pradZia nurodo W. 21, butent, 7 m. nuo
Jiros ligi Hant upes, o toliau i ta pati krasta. Nurodymas
kelionés pradZia Jiiros, §i vieninteli karta visam penktajam ke-
lyje, rodo, kad bent Siu kelioniy dalis dar prie§ VieSvile éjo ir
deSiniuoju Nemuno krantu. Toks kelias eity Santakos link
ir Hant flies biitu ta pati Anca. Ar gal W. 21 eita kitu keliu,
i§ ketvirto kelio, nuo Tauragés ir PagramancCio ir tada Hant
fl. galéty biiti Hund fl., vokiSkai iSverstas Jiros kairysis intakas
Sunia. Siam antram aiSkinimui sunkenybiy sudaro tas faktas,
kad paliai Sunig sunku surasti bet kuris pakenciamas kelias,
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kuris biity galéjes eiti i Viduklés krasta. Be to ir atstumas
nuo Sunios i Viduklés krasta biitu per mazas ir ne trumpesnis,
bet ilgesnis uZ atstuma nuo Kaltinény. Bet, galimas daiktas,
kad trumputis W. 21 keliarodys, neminis visai VieSvilés, nuro-
do tik kiek kitoniska kelia tarp Nemuno ir Santakos, aplenkda-
mas Viesvile.

U7 2 m. nuo Santakos felt Awkon (W.6ir 7) ir Au-
kon (W.51); W. 15 ir 21 uz Santakos naujy etapu jau nenu-
rodo, tik paduoda bendra linkme i KraZius, Vidukle ir Kaltiné-
nus; W. 24, 28 ir 29 Sios vietos nemini; nors greiiausia turéjo
ir per ig eiti i Nemak3Cius. Paskutiniojo, Sestojo, kelio, W. 26
paduoda Auken vienu etapu griZtamosios kelionés i§ Vi-
duklés i Wirsulauken, taigi tarp Viduklés ir Santakos; W. 27
nurodo, kad kelias i§ Viduklés prie SeSuvio eina per Gewillen
ir Aukeyn.

Kadangi jau ir Vigando i§ Marburgo ir Dusburgo minimas
laukas Augken, Oukajm, Onkaim, Aukon, o i$ kitos pusés pat-
sai pavadinimas turi pazZymiu, galinCiy sudominti tyrinétoja sa-
vo mitologisku turiniu, tai Sia vietove ijvairiu raSytoju kiek
labiau uZ kitas susidométa, ypaciai, kad iSskyrus Onkaimj Ké-
dainiy apskr., taigi uZ Zemaiciy krasto ribu, Sio vardo Zemai-
Ciuose nesurasta. Voigtas IV p. 19 ieSkojo Onkaimio Uge-
nuose ties Dubysa, bet jau Hirsch teisingai pastebéjo, kad tokia
lokalizacija grieztai prieSinga Wegeberichtu nurodymams. B u-
szynski, .Dubisa p. 37—38 ir 35 prierasas, Onkaimi identi-
fikuoja su Betygala — su pilim stovéjusia piliakalnyj uz Bety-
galos prie Dubysos kranto ir atskirta VaSkupio nuo kito ploto;
kartu Buszynski paduoda ir Prekerio nuomone, kad tat buves
kaimas Onkajm tarp Truskavos ir Satés. Atstumai, paduodami
Wegeberichty ir tokiam aiSkinimui prieStarauja, jei, Zinoma,
anoji pilis Onkaim ir Wegeberichty Awkon, Auken yra viena
ir ta pati vieta. Pats Hirsch ir juo sekdamas Mierzynski
II p. 100 linke yra Awkon lokalizuoti prie Batakiy. Bet nuo
Santakos ligi Batakiy yra tik 5 klm., arba néra ir vienos mylios,
o nuo Seluvio tik pora kilometry toliau, taigi atstumas &ia vi-
siSkai neatitinka Wegeberichtu nurodymus. Netinka ir kelio
linkmeé, ypadiai, jei ir Cia laikytis dabar esandiu keliu. W. 6 ir
W. 7 nuo Awkon yra 3 m. ligi Kaltinénu krasto. Tinkamiau-
sias kelias i Kaltinénus nuo Santakos eina per Batakius, Skaud-
vile, KoSius ir i§ ¢ia keliu Nemaksc¢iai-Kaltinénai, ar tiesiai vies-
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keliu i§ Skaudvilés per Upyna (sen. PilsudZius) i Kaltinénus;
W. 27 griZtama i§ Viduklés prie SeSuvio per Gewillen ir Au-
keyn. Gewillen, tai Giviliai ties Adakavu. Siuo keliu einant
prie Sesuvio, tenka eiti per Skaudvile ir Batakius. W. 26 tiek
Sis kelias pakeiCiamas, kad Giviliu neminima ir vietoj Se$uvio
minimas galutinis kelionés tikslas — Wirsolauken ties Nemunu.
Pagaliau W. 51 paduodama 5 m. gero kelio i§ Auken ligi Kra-
Ziu: i§ Santakos ligi KraZiy nueinama Batakiu-Skaudvilés ke-
liu ir toliau ar keliu ant KoSiy ir i§ ¢ia i KraZius, perkertant Ne-
maksCiy - Kaltinény kelia, ar per Usyne - Stulgius - Kusleikius.
Visuose tuose kelinose kartojami tiktai Batakiai ir Skaudvilé.
Kadangi, kaip jau matém, Batakiai yra per arti nuo Santakos,
tai lieka vienintelé Awkon atitinkanti vieta — Skaudvilé.
Tenka Cia kreipti démesio ir i tai, kad Wegeberichtai, miné-
dami daug jvairiu Sios apylinkés dabar Zinomu miesteliy, né
vienoj vietoj Skaudvilés vardo nemini, nors teko nuolatos per
ta vieta eiti; o dabar Skaudvilée yra Zymus punktas. Spro-
gis ,,Geogr. slovar.” XVI amZiuje irgi né vienoj vietoj nepa-
minéjo Skaudvilés, kurios vardas tuo biidu dar XVI am. nebuvo
zinomas. GreiCiausia ta vieta buvo vadinama kitaip. O kad
¢ia XIV a. biita gyvenamos ir gynimo vietos, matyt i§ T a r a-
senkos MedZiagos p. 234; ties AnCos upe 4 klm. nuo Sk.
yra pilis su senkapiu ir kitas piliakalnis 2 klm. nuo Sk. prie
kelio i Batakius. Taip pat gen. $tabo Zemélapyj prie Skaud-
vilés nurodyta didelé giria ,,Wojdelas® (Vaidylos(?) giria),
kurios vardas irgi dideliu senoviSkumu kvepia. Atstumai tarp
Skaudvilés ir Santakos ir Skaudvilés ir KrazZiy visai atitinka
W. 6, 7 ir 51 atstumus. Taigi ir geografiné padétis ir W. atstu-
mai ir i§ dalies archeologiniai paminklai vercia Auken feld (Au-
kaimi) lokalizuoti artimiausiose Skaudvilés apylinkése. Ma-
tyt, netoli nuo Auken feld buvo ir W. 28 Traplauken, ku-
rias atitinka Trapai Trapu laukai, uz 3 m. nuo Santa-
kos, toj vietoj, kur iSsiskiria keliai — vienas eina i Skaudvile—
NemakscCius, o kitas per Upyna i Kaltinénus. Tik W. 28 atstu-
mas kiek perdétas — nuo Santakos ligi Trapu bus ne 3, bet
2 m. Taciau kadangi W. 28 Auken neminimi, beveik toj pa-
¢ioj vietoj paduodami Trapai, tai ir &ia biity dar vienas iro-
dymas, kad Auken yra ties Skaudvile.

Nuo Skaudvilés atskiru Wegeberichty keliai susiskaido.
W. 24, 28 ir 29 ir 51 veda i rytus ir vasaros rytus, W. 6 ir
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7 — 1 Siaure ir rytus, o W. 15 ir 21, kaip jau buvo sakyta, nurodo
tik bendra linkme | Siaure, vasaros rytus ir rytus. Bet W. 6
ir W. 7 be to dar duoda ne viena kurj iStisa kelia, bet viso ra-
jono tarp Skaudvilés, Kaltinénu, Kraziu, NemaksCiy ir Viduk-
lés iStyrima, ne per daugiausia prisilaikydami linkmiu, kas kiek
apsunkina kity vietoviy lokalizacija.

UzZ triju myliy nuo Aukon W. 6 ir W. 7 duoda lant Calte-
nenen. Cia greitiausia turima galvoj tiek patys Kaltinénai,
tiek Kaltinénu krastas, atskiru krastu vadinamas oficialiniam
dokumente 1390 m. V. 26 (Cod. ep. Vitoldi N. 67 p. 29), ku-
riame pasiZada padéti ordenui ir Vytautui atstovai valsCiu —
landy Medinkin (Medininky), Calttenenen (Kaltinény), Knetow:
(Ginioty), Crazow (KraZiu), Widucklen (Viduklés), Rossieen
(Raseiniuy) ir Erogeln (Eiriogalos), t. v., kaip tik viso miisu
tiriamo kraSto, iSskyrus tik KarSuvos krasto, kuris skyrium ne-
minimas. Taciau pasak Wegeberichty Kaltinény valsCiaus plo-
te buvo ir kitu, mazZesniy, matyt, Kaltinénams priklausomu, pu-
siau savarankiy teritoriju — Assweiote (ASvieté) land, Jonaw-
do (Jaunodava) land, Passeel (Pasilé) land, Questin (Kesciai)
land.

Kaltinénai visai plaCiai W. 6—7 ekspedicijai sudaré savita
iSeities punkta, kuriame pasidalije maZomis grupémis, po du
tris Zmones, 7valgai smulkiai visas Kaltinénu apylinkes is-
tyrinéjo.

Dalis Zvalgu nuéjo i§ Kaltinény prie Jensetilte, uz 2
m. nuo Kaltinénu. Hirsch neieSkodamas panaSiy vardu ir ne-
teisingai skaitydamas Assweiote UZventais, ieSko Jensetilte
prie Krazantés, nors pats pavadinimas aiSkiai sako, kad cia
turima reikalo su upés, vokiSkai pavadintos Jense, tiltu. Mie-
rzynski II p. 93—94 teisingai nustates Assweiote vieta, ras-
damas Wegeberichtuose, kad Jensetilte yra uz 1% m. nuo As-
sweiote, ieSko jos kiek i Siaure nuo Kaltinénu, prie AnCos. Bet
ir jo siiiloma vieta neturi nieko bendro su W. 6 pavadinimu.
Tuo tarpu $iam rajone yra upé IZna ar [ Znis (Zemél. Izna),
ties Siuk3eliais (,,Liet. Ap. Vietos* Siunseliai), uz keliy kilomet-
ru i pietus nuo Kaltinénu tekanti { Akmeng. Dabartinis kelias
i§ Kaltinény | Laukuva eina kuri laika paraleliai Siam upeliui,
beveik su juo susiduria ties Pepliais, kur Balé teka i 1Zni, toj
vietoj, kur yra W. 8 ir W. 9 minimi Questin - KesCiai; kelias
perkerta I7nj ties Bagdonais, kur grei¢iausia ir buvo IZnio
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tiltas. Jensetilte grei¢iausia ieidavo i Questin land sudeéti. Tei-
sybeé, nuo Kaltinénu ligi Bagdony yra ne dvi, bet viena mylia,
bet ir W. 6 minimi ne Kaltinénai, bet Kaltinénu valsCius, taigi
nuo valsCiaus ribu galéjo biiti ir 2 m. ,Liet. Ap. Vietu* p. 360
minimas PaiZnis Silalés valsC. ir p. 347 PaiZnis Kaltinénu vals<.
7emeélapyj nesurandami, taciau jie greiCiausia yra irgi netoli 17-
nies tilto.

Kelias nuo Jensetilte-IZnies tilto eina tiesiaii
Jaunodava, per Lauménus ir A3va, palikdamas rytuose Kalti-
nénus; netoli Jaunodavos i§ kairés pasilieka i§ W. 1 Zinoma
Asswyiote-ASvieté, ligi kurios nuo Jensetilte W. 6—7
skaito 1% m., kas visai atitinka tikra atstuma.

Tie patys #valgai W. 7 atlieka kelione i$ ASvietés per
Rawde ligi Girstawtindorf, kur gvvena Sowgutte.
W. 6 nemini Rawdeés ir Sowguttés ir §i kelia paveda atlikti ki-
tai zvalgy grupei. Tarp Asswiote ligi Girstawtindorf paduoda-
ma 3 m. W. 8 toki pat 3 m. kelia atliecka nuo Asswe ligi
Crasien, kur gyvena Girstawtt. Taip pat paZymeéta
ir W. 9, kuri, kaip ir W. 8 kelione, atliko kai kurie W. 6 ir W. 7
kelionés dalyviai. Kadangi W. 8 ir W. 9 kelionés buvo atlik-
tos vienais metais anksciau uz W. 6 ir W. 7, tai galima many-
ti, kad i tuos metus KraZiy valdyme galéjo ivykti atmainu:
Girstautas, kurs valdé KraZius, pasitrauké ir uzleido vieta Sau-
gudiui, bet jo vardu dar KraZiai vadinami. Taigi i§ visy sugre-
tinimy W. 6, 7, 8 ir 9 yra aiSku, kad Girstawtindorf, tai
Kraziai.

Suskaidymas kelio ASvé-Kraziai W. 7 i du etapus, jvedus
tarp ju Rawde, tik formaliai kelig pailgino, nes paskaityta
po 2 m. abiem kelio dalim, kai faktiSkai ir ¢ia yra tos pacios
trys mylios: W. 6, 8 ir 9 keleiviai visi turéjo eiti i KraZius per
Rawde, Raudés upe, kuri, tekédama nuo Medvégalio, ties
GulbiniSkiais iteka i Akmena ar ASva ir perkerta kelia ASvie-
tée-Kraziai vienu kilometru i vakarus nuo Pasilés.

UZ 2 m. nuo Girstawtindorf W. 6 ir W. 7 duoda burcgwat
Milso, o W. 51 tokio pat atstumo nuo Crasyen land Mil-
sowe. Matyt Cia Milso ir Milsowe yra viena ir ta pati vieta,
nes ja tie patys vadovai nurodo ir kartu ir ¢ia dar yra tvirtini-
mu, kad Girstawtindorf yra tie patys Kraziai. Hirsch Milso
ieSko i rytus ar vasaros rytus nuo KraZiu, bet jau Mie-
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rzynski ll, p. 95 teisingai pastebéjo, kad tai yra Zemélapio
MilZ?oviany, MilZavénai, kaimas ir dvaras, uz 56 klm.
nuo Nemak3Ciy ir uZ 17 klm., arba lygiai uZ 2 m. nuo KraZiu,
prie KraZiu-Nemak3Ciu vieSkelio. Nors Tarasenka neZymi Cia
jokio piliakalnio, taCiau paZyméjimas, kad cCia bita ,burcg-
wall” sako, kad ir Cia piliakalnis turéjo biti. MilZavény aplin-
kumoj yra uZtenkamai auk$tumu, kuriuose galima buvo staty-
ti pilys, pav., Zemélapio auk$tumos 143, 145, 156, ar ties Bal-
cos upeliu.

Kelias i Milzavénus aplenkeé Kaltinénus i§ vakary. Toli-
mesnis taciau kelias néra lengvai nustatomas, nes kai kuriy vie-
ty nei Zemelapiuose nei viety pavadinimu saraSuose neminima
W. 6 nurodoma: i§ Milso { Susiickendorf 2 m., taip pat
i§ Susiickendorf | Stabuncaln 2 m.; nuo Stabuncaln i
Cosleyken 2 m.; nuo Cosleyken atgal prie Rogyare
3 m.; nuo Rogyare i Namaxte 3 m. ir nuo Namaxte ligi
Sessow 7 m. W. 7 paduodamos tos pacios linkmeés, tik Siek
tiek kitaip paduodami atstumai — nuo Kosleikindorf ligi Ro-
gyare 3% m., prie Namaxte nurodo Sventaja giria; nuo Na-
maxte ligi Sessow vieton 7, tik 5 m. Siaip, nors W. 7 ir néra
padalintas atskirais etapais, kaip W. 6, taciau i$§ prieraSy, ku-
rinose minima kas i§ vadovy kurig kelio dali gali nurodyti, ais-
ku, kad tai yra tas pats W. 6 kelias. Kadangi visos W. 6—7
Zvalgu kompanijos vadovai Eykint su savo broliu Skawdegede
buvo sustoje ties Asswyiote-ASviete ir vél atnaujine kelia nuo
Rogyare, tai Cia aiSku, kad ir toji Rogyare buvo netoli nuo
Assweiote. Be to, kadangi visas skirsnelis nuo Jensetilte ligi
pabaigos gavo atskira pavadinima ,,Uff Kawen”, tai bent toli-
mesnis kelias nuo Milso-MilZavény turéjo eiti kiek i rytus,
Dubysos link, nes tik Sis kelias eiti { Kauno puse. Ir Cia, jau
néra pagrindo Milso-Cosleyken linkmés ieSkoti i pietus ir va-
karus nuo Kaltinénu, nors ta linkmé atrodytu logiSku Kaltiné-
ny rajono tyrimo baigimu, tuo tarpu, kai kelioné ligi MilZavénu
davé progos istirti kelius i Siaure ir i rytus nuo Kaltinénu.

Nesukelia abeju prieSpaskutinis Sios kelionés etapas N a-
maxte-Nemaks3&iai ir paskutinis Sessow-Sesu-
vis, Santaka. Taip pat galima apytikriai nustatyti ir Ro-
gyare, kuri, kaip matém, turéjo biiti netoli nuo Asswyiote-As-
vietés ir be to, kaip matyt iS W. 6 ir W. 7, vél griztant i senaii
kelia. Vardas senovés Zemaiciuose %inomas — tai Raguva,
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Sventaragis. I$ tikruju, netoli PaSilés - Kraziu kelio,
tarp KapS$eliSkiy - Kepaliy ir Brukaliy, Zemélapiuose Zymima
giria ,,Sventragie” — Sventaragiai. Tarasenka p. 83—84
ir 246 nurodo toj pacioj vietoj ir Sventaragiy kaimag su
senkapiu. Taip pat Sprogis p. 330 XVI a. dokumentuose
surado Sventrogi, bajory lauka, prie KraZiy dvaro sieny. Hirsch
Rogyare irgi ties Sventaragiais lokalizuoia.

Nuo Cosleykin ar Kosleikindorf ligi Ro-
gyare nurodoma 3—3% m. Hirsch perkelia KuSleikius i Siaurg,
prie Dubysos, ties Gargzdais, taciau nelokalizuoja ju né vienoj
zinomoj vietoj. KuSleikiai irgi tam rajone yra Zinomi.
Vieni, 1 m. atstumo nuo MilZavénu, i vakarus, Kaltinény link-
me. Kadangi tarp MilZavénu ir KuSleikiu yra nurodomi du
pereinami etapai-Susiickindorf ir Stabuncaln — ir tuo bidu at-
stumas tarp Milso ir Kosleikindorf sudaro 6 mylias, tai pri-
imant, kad Milso laikomasi vienos tiesios linkmes, Sie KuSleikiai
visai netikty W. 6 nurodymui, nes yra 3eSiskart, nekaip nuro-
dyta, arCiau nuo MilZavénu, visai arti ju. Bet jei W. 6 kelio-
neés linkmé davé vingj ir jau nuo Stabuncaln sukama Rogyare-
Sventaragio linkui, tai apytikriai galima biity ir Siuos Kuslei-
kius priimti, nes ju atstumas ligi Rogyare tikty, juoba, kad ir
Kusleikiai greiCiausia nZimdavo daug didesni negu dabar plotg.
Tiktai atrodytuy nereikalingu laiko gaiSinimu nuolatinis klai-
dZiojimas beveik vienu ir tuo padiu keliu: viena kartg einant i
Kaltinénus, antra - einant i§ KraZiy i MilZavénus, tredia — i3
KuSleikiy i Rogyare ir ketvirta — i§ Rogyare i NemaksCius,
nes visos tos kelio linijos eina viena greta kitos. Panasiy klai-
dZziojimy kituose Wegeberichtuose neaptinkame, taigi, neture-
tumém pagrindo daryti iSimtj ir W. 6—7 keliui.

Bet lygiai viena mylia atstumo nuo Kelmeés, tiesiai i Siau-
re, yra ir kiti Ku$leikiai. Atstumas tarp ju ir Rogyare-Sven-
taragiy, linkme i Ziemos — vakarus, bus lygiai 3 m., nors néra
tiesaus kelio, kurs tas dvi vietas jungtu. PaZyméjimas ,,atgal
prie Rogyare” Cia visai tinka, tuo tarpu, priémus pirmuosius
KusSleikius tekty paZymeéjimas ,,atgal” taikinti jau KuSleikiams,
o gal net ir Stabuncaln, ne Rogyare, nes pirmieji Kusleikiai
grazino jau i senaji kelia.

Tarp Milzavény ir KuSleikiy (prie Kelmés) bus apie 28 klm.
arba 3 %% m., t. y., atstumas du kartu maZesnis uZ nurodyta W.
6 ir W. 7. IS to matyt, tiek Susiickendorf tiek Stabuncaln ne-
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buvo tiesioj linijoj tarp MilZavénu ir KuS$leikiu, bet kaZin kur ar-
Ciau prie Dubysos. Hirsch Susiickendorf ieSko prie Dubysos,
i pietus nuo Saudininky. Ligi KuSleikiu nuo Saudininkuy viso
bus tik dvi mylios, taigi tarp tu dvieju viety visai atpuola vie-
nas etapas. Tenka ieSkoti tiek Susiickendorf, tiek Stabuncaln
labiau i pietus. Ir Cia kelia, kuriame galima biitu tas vietas
esant spéti, nurodo viso to W. 6 skirsnio antrasté ,,Uff Kawen”
— i Kaung. Nuo MilZzavénu kelias Kauno link eina per Vidukle
ir Raseinius. Kadangi nuo MilZaveny ligi Susiickendorff nuro-
dyta 2 mylios, tai Susiickendorf galéjo biiti apie Sujainius
uz 7 klm. nuo Viduklés, Raseiniu link, kraSte, kuris SeStojo
Erzvilko kelio vadinamas Weikenfeld. Stabuncaln nu-
rodoma uz 2 m. nuo Susiickendorf, arba einant tiesiai i Kauna,
tuojau uZ Raseiniy. Hirsch Stabuncaln ieSko Vaiguvos kraste
ir pacCioje Kelméje, prie Krazantés upés. Kelmé per arti prie
Kusleikiu, per toli nuo Sujainiy-Susiickendorf(?). Mierzy -
ski II, p. 105 linkes Stabuncaln ieSkoti net dviejose jvairiose
vietose. Ir gal teisingai: KaSarauskas T. ir Z. I, p. 108—109
i vakarus nuo Vankiu, i pietus nuo Laukuvos, prie kelio i§ Lau-
kuvos i Drukteinius, Kantautéliy-Kantauty akalicoj, t. y., Sau-
duvos-Giniotos kraste, nurodo lauka, pilna ivairiuy senovés lie-
kanu: arti Kartuviy kalnas — ir paciam lauke esas vieno sieks-
nio aukS§tumo granito gabalas, Stabakuls, o laukas vadi-
namas Stabakulé. UZ pusantro Kilometro nuo jos yra
piliakalnis, iS kitos pusés Sventasis kalnas Dyvitis, toliau Gai-
dZio kalnas. Taciau galima biity identifikuoti W. 6—7 Stabun-
caln su Stabakule tik tuo atveju, jei kelias nuo MilZavény eity
ne Raseiniy-Kauno link, bet atgal ant Kaltinénu, aplenkdamas
jas i§ piety. O nuo Sitos linkmés mums jau teko atsisakyti.
Tokiai lokalizacijai prieStarauja ir W. 20 nurodymas, kad Sta-
bekalne yra ,im lande Weikenfeld”, o Sis krasStas negali biiti
identifikuojamas su Vankiais tarp Kaltinénuy ir Laukuvos, bet,
kaip matysim i$ paskutiniojo kelio lokalizacijos, vra tarp Vi-
duklés ir Raseiniu, nors netoli KaSarausko Stabakulés ir yra
kiti Vaikulaukiai. Tuo biidu, kad KaSarausko Stabakulé ir yra
neabejotinai senoviSkas vietos pavadinimas XIV amzZ. pabaigoie
kryZiuoCiy lankomam rajone, taCiau ii neturi nieko bendro su
W. 6 ir 7 Stabukalne.

Taciau Sprogis savo geografiniu Zodynu duoda mums
progos surasti panaSaus vardo vieta ir daug arCiau prie Sujai-
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niu-Raseiniu: p. 298 jis paduoda dvi vietas panaSiais pavadini-
mais: Stabutiltas arba Stoby (Stabai) — tiltas per Dubysa, ke-
ly i§ Kurtavény i SudikaiCiy kaima. Taciau Sie Stabai nuves-
tu mus visai i $iaure nuo tiriamo rajono i krasta, kurio We-
geberichtai visai neliet¢. UZtat jo nurodomi antrieji Staby-
Stabai Geisiy dvare Raseiniy vals¢. apytikriai tinka. Da-
bartiniu laiku Gei$iu kaimas yra vieno kilometro atstumo
uz Raseiniu, prie dvieju keliu, kurie eina nuo Raseiniy Duby-
sos link. GeiSiy atstumas nuo Sujainiy-Susiickendorf visai ati-
tinka W. 6—7 nurodymus. Taciau ir ¢ia yra didelio sunkumo:
nuo GeiSiy ligi KuSleikiy uz Kelmés yra ne 2 m., bet net tiesia
linija 38 klm., t. v. apie penkios mylios, o prie NemakscCiy Kus-
leikiy apie keturios mylios, taigi, priemus GeiSius Stabuncalnu,
tekty atmesti tiek vienus, tiek kitus Kusleikius. O kadangi ben-
dras atstumas tarp GeiSiu ir Rogyare, jei tai Sventaragiai, yra
apie 40 klm. tiesia linija, ir kiek toliau einant keliais, kas visai
atitinka W. 6—7 bendra atstuma tarp Stabuncaln ir Rogyare
5—5% m., tai tenka manyti, kad W. 6—7 KusSleikiu reikia ieS-
koti kazkur tiesiam kelyje tarp GeiSiu ir Sventaragiu, uz 16—18
kim. nuo Geisiu, KraZiy link, mazdaug apie Zalpius. Gali-
mas daiktas, kad nuo tos vietos uz 12 kim. esa Kusleikiai (Kra-
#iy vals¢.) apimdavo kadaise ir $i, Zalpiu, plota, kad Cia ir gy-
veno W. 7 Kusleika ,do Kosleike wonet”. PaZyméjimas
,czuriick prie Rogyare Cia i§ dalies tikty. Taciau painiavos
i Stabuncaln lokalizaciia ineSa, kaip matysim veéliau, ir W. 20.

IS Rogyare prie Namaxte - NemaksCiy iSeinama i senaji
kelig, kuriuo ateita i Kaltinénu-KraZiy kraStus. Be W. 6 ir 7,
kiti to kelio Wegeberichtai ar nurodo tik bendras tolimesnés
kelionés linkmes, ar ineSa i ta kelia, labiausiai i Kauno linkmeés
kelia, tam tikru variantu.

W. 15 paduodama iS Santakos tiesiai 3 m. 1 KrazZiu
kraSta, i deSine i Weducklen-Viduklés krasta /ir i
kaire i Caltenenen-Kaltinénuy krasta. W. 21 — nuo
Hant, kaip matém greiCiausia nuo tos palios Ancios-
Santakos — 4 m. i Viduklés kraSta ir 5 m. i Kaltinény
krasta.

W. 24 nuo Santakos paduodama 4 m. ,,wildniss” ir i§ Cia 1
m. ligi Nemagste-Nemaks§Ciu. Toji ,wildniss” tai da-
bartiniai miSkai tarp SeSuvio, Batakiu, Skaudvilés ir Nemaks-
Ciu. Tuo vardu, matyt, Cia pavadintas negyvenamas plotas
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tarp gyvenamuy kraSty, jei i NemaksCius nuo Santakos eita
iprastu keliu. Kadangi Cia kalbama ne apie paCius NemaksScius,
bet apie NemaksCiy giria, tai punktas, nuo kurio skaityta 2% m.
ligi Wenewange buvo ar i Siaure, ar i pietus nuo NemaksSciu.

Sekancio punkto — Wenewange Hirsch ieSko ties
Vaiguva. Bet Sprogis p. 54 vadina matyt tq pacCia vieta
,Vinvongiany”-Vienvangénai tarp Viduklés ir Linbkis-
kiy-LipkiSkes dvaru. Nors Zemélapyij ir néra Vienvangénuy, ta-
Ciau yra LipkiSké, kairiajame SeSuvio krante, tiesia linija nuo
Nemaksciy tik 5 klm. Vienvangény tuo biidu tektu ieSkoti kiek i
vasaros rytus nuo LiubkiSkiu, kaZin kur apie JariSkius, kuriuos,
kaip matem, noréta identifikuoti net su Arisken. Bet ir Cia
tiesia linija nuo Nemak$Ciy bus tik viena mylia. Matyt, jei at-
stumas teisingai paduotas, eita ne tiesiu keliu, bet aplinkiniu,
nes teko aplenkti Nemak$ciu miskus ir Sesuvi. Gal iSeita i W.
6—7 kelia — ant Milzavénu, o iS ten tik { Vienvangénus.

IS Wenewange ligi Stabekalnen 3 m., tai
yra visa mylia toliau atstumo Susiickendorf-Stabuncaln. Ir
kaip tik tat visai atitiks tiek dabar nustatyta Wenewange pa-
déti, tiek seniau siiiloma Stabekalne lokalizacija ties GeiSiais.
Ir nieku biidu Cia negalima Stabekalne lokalizuoti anoj KaSa-
rausko Stabakuléj.

W. 28 paduodamos irgi tik bendros linkmés, nurodant tik
viena pereinama, jau minéta ankséiau, punkta — Traplau-
ken-Trapius, kur karinomené gali | dvi dalis dalintis. Ju
viena eidama i Kaltinénu kraSta ta pacia naktj sustos prie
Antd nakvynei. Nurodymas Cia Ancos upés paaiSkina
tarp kitko ir bendra Sio kelio linkme | Kaltinénus — kelias éjes
ne per Upyna, kuriuo einant negalima buvo prieiti AncCos, bet
pradzioje Skaudvilés-KraZiy linkme ligi susidiirimo su Nemaks-
Ciu-Kaltinény keliu, toliau Siuo keliu, greiCiausia, ligi Vaidato-
niu, kur ji perkerta Anca.

Antroji kariuomenés dalis i§ Traplaukiy eina { Viduk-
lés-Weduckelen krasta ir pirmg nakvyne turi ties Ne-
maksCiu misku, kur esas didelis eZeras. Tokio eZero dabar
tenai neéra, bet kaip teisingai pastebéjo Mierzynski, pavadini-
mas PaeZeriai, vienu kilometru i Siaure nuo Kaltinény, rodo, jog
Cia eZero biita. Bet tuomet ir Nemaks$Ciu miSkas turéjo biiti
irgi i Siaure nuo NemaksCiy. Abidvi karinomenés susitinka
Kraziuose ,,czu Graschyn burgwall®.
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W. 29 nuo Ante-AncCos upés nuvedama 5 m. ligi lant Se-
megallen. Ir Hirsch teisingai spéja, kad tat Zemygala
uZ 4 klm. i vakarus nuo Skaudvilés (Awkon). Kadangi Hirsch
imdavo atstuma apskritai nuo Ancos, o ne nuo Santakos, tai
jam jis pasirodé Cia perdaug padidintas. Taciau nuo Santakos,
vpac turint galvoj, kad, kaip matyt i§ Sprogio p. 114, §i Zemy-
gala sieké net Upynos upés, atstumas visai atitiks. Tuo budu
Zemygala susisiekdavo su NemaksCiy miSkais. Bet charakte-
ringa, kad Semegallen minima tiktai tam vienam 1385 m. pra-
nesime, o W. 24 i§ 1395 m., tai yra deSimciai tik mety praéjus,
Cia jau randa wildniss. Ar ne dél tuy nuolatiniy kryZiuoCin ke-
lioniy Sis kraStas, kuriame buvo anksCiau minimos gyvenamos
vietos Awkon-Skaudvilé, Traplauken-Trapai, Giviliai ir Zemy-
gala virto galop dykuma? Bene tokiu biidu ir visa anoji wild-
niss atsirado?

Nuo Zemygalos einamai Wedukkelen ,adir in das
lant czii Wangen“. Wangen anot Hirsch ar Vankiai ties
Laukuva ar tie patys Wenewange, anot jo Vaiguvélé ties Vai-
guva. Pirmuju priimti negalime, nes jie neatitinka kelio link-
me. Lieka tik Wenewange-Vienvangeénai, apie Jariskius
ties Vidukle. Matyt, lant Wange sudarydavo tik Viduklés
kraSto dali, lendechen pasak W. 52.

Pagaliau ir W. 51 paduodami dar keli nauji pavadinimai
tam paliam krasSte. Jis veda nuo Aukon-Skaudvilés tiesiai i
Krazius. IS ten i Milsow-MilZavénus. IS ju 2 m. ligi $ventosios
girios S#duten. Cia, prieSingai Hirscho spéjimui, jog Sdu-
ten yra ar tarp Milso ir Vaiguvos ar net ties UZvenciu, grei-
Ciausia, yra toji pat NemaksCiy giria. Kadangi atstumo duo-
dama 2 m., o nuo MilZavény ligi Nemaks$Ciu yra daug arciau,
tai galimas daiktas, kad Cia turima galvoje dabartiniai Sven-
tinai (Zemeél. Szwenduny), 5 klm. i pietus nuo Nemak3Ciu.
Susidurdami Cia su keliu i rytus ir su sekancio etapo lant Way-
ke, turétumém to krasto ieSkoti jau W. 28 linkme ir identifikuo-
ti su lant Wange, ar ieSkoti dar toliau, laikant, kad lant Way-
ke yra tas pats W. 20 Weikenfeld su Stabekalne. W. 52, kur
paduodama linkmé nuo Dubysos | vakarus, anksCiau nurodo-
mi Wayvkewsoppe, o uZ 2 m. nuo jos lendechen W e-
newaygene, tie patys Vienvangenai, uz Viduklés. Spro-
2is p. 25 ir 38 mini Viduklés valsE. upeli Veikiausupis ties
Blinstrubiskiais, p. 25 Vakia ir Vokia upelis, p. 60 Vokpiavnis
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tam paciam valsCiuje Sinolaukiy kaime, taip pat Voigi, Voikvi-
tia, Voiki, Voikiu lavkas, Voikia; Akty V. K. XXIV p. 248 ir
346 — Veikievsupi prie Nemaks&iu. Vigando kronika (S. R.
P. 1II. p. 523) mini terram Wayken.

Tokio pavadinimo upés Zemélapinose dabar nenurodoma.
Taciau, sarySy su ta upe ir Vaikiy kra$tu minimos yra vietos:
Blinstrubiskiai prie AlSos upés ir kelio i§ Viduklés i Raseinius,
— ju plotas galéjo siekti ir Upio su jos intaku Aléja; Nemar-
Sionai 4 kilm. { vasaros rytus nuo Blinstrubi8kiy tarp upiu Alé-
jos ir Plaukupio, pagaliau Silaukiai (Szynolawki) prie kelio i$
Raseiniy | Lialius-Kelme, 7 klm. i Siaure nuo NemarSionu prie
Aléjos upés. Bene buvo toji Aléja-anoji Weykowsoppe, o lant
Wayke ar Weikenfeld galéjo apimti plota tarp kelio Vidukle-
Silaukiai, Aléjos ligi Sujainiy (Susickendorf?) — Blinstrubi¥-
kiu-Vidukles.

Tuo budu visas penktasis, Santakos, kelias galéjo Siaip at-
rodyti: Memelin (Nemunynas) — Noyken (Welm
Teich) — Gussel (Seisé? Seisdirappe) — Splitter
— Leypa, Ragnit (Ragainé¢) — Wyste? — Sup-
pe (SeSupé) —(Nemunas) — Wayswille, Wais-
wilgen, Waiswillinn Wayswilse (Viedvile).
Kitas, deSinysis kelias prie VieSviles — Jure (Jiira) —Pos-
seden, Legutten, Wirselauken (ties Sereik-
laukiais?) — VieSvylé. Bendrai: Ilgasyl (Ilg-
§ilis) — (Gauré) — Sessow, Ante, Hant, San-
tacka (Santaka SeSuvio su Anta) — Awkon, Au-
kon, Auken Aukeyn (Skaudvilée¢) — Traplau-
ken (Trapai). IS &ia kelias i Kaltinénus: Ante (Anca
ties Vaidatoniais) — Caltenenen (Kaltinénai) —
Jensetilte (IZnies tiltas ties Bagdonais) — As-
swyiote, Asswe (ASvieté — Medvégalis) — Ra w-
de (Raudé) —Rogyare(Sventaragis) —Crasien,
Girstawtindorf(Kraziai)—Milso, Milsowe (Mil-
7avénai). Cia susiduriama su keliu, kurs tiesiai &jo nuo
Awkon (Skaudvilés): land Semegallen (Zemygala)
— Namaxte, Sdutum (Nemaksc¢iai, Sventi-
nai) — Wenewange, Wenewaygene, Wangen
(Vienvangeénai, ties Jariskiais) — Wedduckelen
(Viduklé)—Wayvke, Waykowsoppe (Alsé? Aleé-
ia?) suSusiickendorf(Sujauniai?)—Stabuncaln,

4
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Stabekalne (GeiSiai ties Raseiniais) — Cosley-
ken, Kosleikendorf (KuS$leikiai, u? NemaksCiu
ar Kelmés?) — atgal Sessow (Santaka).

VL

Saltonos kelias.

Paskutiné $io rajono keliu grupé apima tik keturius Wege-
berichtus: W. 20 i$ 1395 m., 25 i§ 1385 m., 26 i§ 1393 m. ir 27 i3
1395 m. Ju seniausias W. 25 maZiausia duodas nurodymuy apie
atskiras vietas, nurodytas Dargés ir Punsés; visi trys vélesnie-
ii jau kiek smulkiau nustato kelius ir suraSomi tik Rexos ir
Tvirbuto. Ir del to W. 20, 26 ir 27 tik Siek tiek vienas kita pa-
pildo, o faktiSkai kartoja tq pati. Sis kelias, éjes per Saltona,
matyt, kaip ir ketvirtam rajone, nebuvo kryZiuoliu zZygiu pa-
matinis kelias, jei jis taip vélai ir ne nuodugniai buvo istirtas ir
apraSytas. Pats Sio rajono reljefas lyg ir paaiSkina, kodel taip
buvo: keliai prie Saltonos eina rajonu kariuomenei tik labai sun-
kiai prieinamu ir jais tik iSimtinais atsitikimais galima buvo
naudotis.

Toliausia pradéta kelioné W. 20 — nuo Trappen. Tai
Trapénai, kairiajam Nemuno krante, prieSais VieSvile.
Taciau prieSingai penktam, Santakos keliui, per Nemuna per-
sikeliama ne ties Viesvile, bet, kaip matyt i§ W. 27, ties Silénais,
prie§ Smalininkus, greiCiausia kelias kairiuoju Nemuno krantu
i§ Trapény i Silénus buves tuo laiku daug patogesnis uz kelia
deSiniuoju krantu i§ ViesSvilés { Smalininkus.

W. 20 tolesnis, o W. 25, 26 ir 27 pirmas etapas Swinton,
Swintowe, Swintow, Swintoppe—taiirgi abejojimuy
nekelianti Sventoji, Sventupis, ties Smalininkais te-
kas i Nemuna.

Po jos taip pat visi Sios linkmés W. nurodo upe Salto-
ne, Saltiine, Saltune-Saltona, Se$uvio intaka. Bet
atstumas nuo Sventosios nurodomas nevienodai: W. 20 ir 26
paduodamos 3$eSios mylios, arba apie 50 kim., o W. 25 ir 27 tik
keturios mylios arba 32 klm. Kadangi tie patys Rexa su Tvir-
butu W. 27 dave 4 m., jau W. 20 ir 26 duoda 6 m., tai matyt, kad
patogiy ir tiesiy keliu Cia nebiita ir jvairiy kelionés klitiCiu nu-



galéjimas ivairiu laiku galéjo jiems atimti nevienoda laika, o
kelias buvo matuojamas ne ilgumo matais, bet laiku, kelionei
sugaiSintu.

Dabartiniu laiku tinkamiausias kelias nuo Smalininky Sal-
tonos link eina per Jurbarka { ErZvilka. Dabar kai tilty yra
pakankamai, néra sunku, tuo keliu einant, du kartu pereiti Mi-
tuva, aplenkti Dainy pelkes, pereiti- Antvarde, Trumpe ir Vi-
dauja. TaCiau XIV amZ. pabaigoje vargu ar galéjo Siam vi-
sam rajone biiti bent kiek kelionei tinkamas kelias, nes pasto-
viy tilty greiCiausia nebuvo, o ju statymas tik atimdavo nema-
7a laiko. Be to ir visi Sios linkmés W. tarp Sventosios ir Sal-
tonos nemini né vienos upés; vienas W. 25 Siam etape duoda
tik ,,ein bruch®. Delto tenka manyti, kad nuo dabartiniy Sma-
lininky cia tiesiai pasukta i Siaure ir eita lygiagreciai Mituvai
ir Vidaujai, gal ju krantais, perkirsta pelkés tarp Balneli$kiy ir
BalandZiy (ein bruch) ir pasiekta Saltona ties ErzZvilku.
Kadangi ir dabar tam raione néra jokiy tiesiy keliy tarp Smali-
ninky ir Erzvilko ir visa kelioné turéjo eiti miSkais, tai bus su-
prantama skirtingas atstumy nurodymas — miSkuose nesunku
buvo nukrypti i $ali nuo tiesiosios linijos. Siaip tiesiai biity ligi
Erzvilko ne daugiau kaip 3 mylios.

Pasak W. 20 nuo Saltonos yra 3 m. ligi ,,Jand*; jo pavadi-
nimas nenurodytas. Tai, be abejo, Viduklés kraStas, nes jis ir-
gi uz 3 m. nuo Saltonos minimas W. 27 ir 26, o uz 4 m. W. 25.
Nustatyti linkme, kuria eita | Viduklés kra¥ta, padeda tik W.
26, kuris uz 3 mazu myliu, tai yra uZ dvieju normaliy m. nuo Sal-
tonos duoda upe Oppa. Si Oppa neabejotinas Upis, Salto-
nos intakas. Nuo Erzvilko ligi Upio nueinama dviem keliais
— vienu, einanciu i NemakscCius ir kitu, einanciu i Vidukle ir Ra-
seinius, kuris susiduria su Saltona ties PerkiiniSke ir Paupe.
Pirmuoju miskais 9 klm., antruoju 11—12 kim., taigi abudu apy-
tikriai tinka. Linkme, kuri ¢ia pasirinkta, nurodo tolesnis
etapas.

W. 20 pirma nakvyné Viduklés kraste nurodoma Salto
wald; ty paliy asmeny atliktas W. 27 kalba apie wald Sau-
tum prie upés Sassaw, i§ kur einama ant Aukeyn —
Skaudvilés. Kadangi Sassaw, be abejo, yra Sesuvis,
tai nuo ErZvilko negalima buvo eiti antruoju keliu i Salto-
Sautum, nes tuomet SeSuvis pasilikty toli nuoSaliai. Tuo
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biadu teko eiti tiesiai ant Nemak3Ciu. Nuo ErZvilko ligi Ne-
mak&Ciy viso bus 19 klm. arba 2%3 m., taigi ir Sautum-Salto
greiCiausia buvo ties Nemak$Ciais. Geriausiai jiems tinka
Sventiinai, giria, kurios plotas greitiausia sieké ligi Se-
suvio. Kad 8$i vieta, kaip ir NemaksCiai priklausé Viduklés
kraStui, matyt i3 to, kad ties jais Zemélapiuose nurodoma ir da-
bar Medek3os Viduklé. IS Jakubovskio Zemélapio matyt, kad
be NemaksGiu, i Viduklés valsCiaus sudéti jeidavo ir Batakiai,
Skaudvilée. Saltona sudarydavo to valsCiaus piety siena.
Hirsch prie W. 20 Salto paaiSkinimo neduoda, prie W. 27 tei-
singai nurodo i Sventiinus, pric W. 51 nuveda uZtat beveik li-
gi UZventy. Tuo tarpu tat yra ta pati vieta, visai atitinkanti
visuose Siuose Wegeberichtuose nurodytas linkmes. Mie-
rzynfiski II p. 95 nustumia Salto daug labiau i Siaure, uZ Nemaks-
Siu, i Véjukus ties Zalpiais. Zalpiai tikty savo pavadinimu, —
juk raidé ,,z” raSyta vokiSkuose raStuose su ,,s” ar ,,sch” pra-
dZioje, tik atstumas atrodo per tolimas — ligi Zalpiu bus bent
4 m., taigi vienos dienos keliui nuo Saltonos-ErZzvilko biity per
daug. Siaip &i vieta tikty W. 27 linkmei, bet nieku biidu netik-
ty W. 51 linkmei, kur nuo Sdutum nurodyta 2 m. ligi MilZave-
ny, kai Zalpiai yra visai greta ju. Sekanti nakvyné Stabe-
kalne kraSte Weikenfeld. Sis krastas, kaip matém i
Santakos kelio, sudaré vélesniojo Viduklés valsCiaus rytine da-
i ir buvo tarp Viduklés ir Raseiniy. Taciau jtraukimas cdia
Stabekalne kiek ineSa painumo i jau anksCiau siiiloma
Stabukalnio vieta. Penktam kelyj jis buvo lokalizuojamas
GeiSiuose, i rytus nuo Raseiniy, taigi, be abejo, Raseiniy kras-
te, kuris buvo Wegeberichty vadovams gerai savo vardu Zino-
mas, nors, tiesa, jo visai nemini Rexa ir Tvirbut, kurie Stabe-
kalne perkélé | Weikenfeld. Taciau jei laikyti teisingais W. 20
nurodymus, tad, turint galvoje, kad W. 6 paduodama 2 mylios
i Stabukalne nuo Susiickindorf-Sujainiu(?), tekty ir Stabukal-
nj stumti labiau i Siaure ir, i atstumo, net ligi Lvdavénu
ar einant vieSkeliu Sinolaukiai-Lioliai ligi Kupri$kiu, nors
Cia jau sunku 3j kelia vadinti Kauno keliu. Tuomet bent galima
biity ir Kosleikindorfa lokalizuoti Kelmés Kusleikiuose. Ta-
Ciau jokiu viety vardu S8ioj apylinkéj, atitinkanCiu Stabukalnio
pavadinima, neZinoma, ir del to kol kas tenka pasilikti prie Gei-
§iu, nors ir Lydavénai ir KupriSkiai, XVI amZ., anot Jakubov-
skio, iéje i Viduklés vals&iaus plota, XIV amZ. buvo greiCiausia
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dalimi Vaikiy kras$to. Siuo vienu atveju galima biity manyti,
dar ir apie trecia varijanta. W. 20 tik nurodo, kad antroji nakvy-
né po Salto buvo 3i Stabekalne, bet neapra3o tolimesnio kelio,
o tuo tarpu Sauduvos kraste, tarp Kaltinény ir Laukuvos Kasa-
rausko minima Stabakulé yra netoli nuo Vaikulaukiy, Zymimu
ir Zemélapiuose. Visai atitiktu, jei ne tat, kad ligi ju nuo Erz-
vilko yra ne dvieju, bet bent triju dienu kelias, ir kad nebuvo
jokios prasmeés eiti i Sauduvos krasta nuo ErZvilko, kai turéta
bent keturi daug patogesni ir artimesni keliai, i ta kraSta eina.

W. 25 bendrai nurodoma, kad i§ Viduklés galima nueiti ir
i Rossyeyn-Raseinius, ir Karsov hus-Karsu-
va, eventualiai Obeling, KarSuvos valsCiaus centra.

W. 26 ir 27 nurodo biidus i§ Viduklés griZti i penktaji, San-
takos kelia, biitent, per miska Sautum-Sventiinus ar Zalpius,
toliau per Gewillen ligi Auken. Pakeléj i§ Nemak3&iu i
Skaudvile, ties Adakavu yra Giviliai. Sprogis p. 67
zino Gevili, Gevilskoje pole, Viduklev vol. ir p. 73 Gilvi¢i dvor
staryj v im. Geviliach. Tuo buidu Giviliy plotas, apimdamas ir
Gilvicius siekdavo beveik Zinomos i§ penktojo kelio Zemyga-
los. Sautum-Sventiiny ar Zalpiy kelias i Skaudvile-Auken tu-
véjo eiti per Givilius.

Paskutiniu, griZtant, etapu W. 26 paduodama jau minéti
Wirsolauken prie Nemuno, kuriy tektuy ieSkoti tarp VieSvilés ir
Jiiros.

Sestojo kelio etapai:

Trappen (Trapénai) — (Silénai) —Swinton,
Swintove, Swintow, Swintoppe (Sventa,
Sventoji ties Smalininkais) — Saltone, Saltune
(Saltona ties Frzvilku) — Oppa (Upis ties Lenks-
jais) — land Weduckelen, Weduckele (Viduk-
1és krastas) — Salto, Sautum prie Sassaw (Sven-
tiinai ties SeSuviu ar Zalpiai) — Stabekalne im lan-
de Weikenfeld (Vaikulaukiai uZ Viduklés ir
GeiSiai u? Raseiniy, ar Lydavénai-KupriSkiai). Atgal
SautumBventiinai-Zalpiai?)—Gewillen (Givi-
liai ties Adakavu)—Auken, Aukeyn (Skaudvilé) —
(Santaka) — (Viesvilé) — Wirsolauken (prie Ne-
muno).



Priedas.

Die littauischen Wegeberichte (Scr. R. Prus. II p. 664—679 ir 687—688).
W. L. Samayts.

Anno Domini LXXXVII am Montag post octavas epyphanie lis
Maldenne Eywan dese nochgeschrebin wege furen: czum ersten von der
Memel bis uf ein flis, daz heist Meynie, vnd ist do czwischen III mile,
vnd ist gut weg. Von der Meynie dem flize bis zur Swexte II mile; do
czwischen ist eyn flis, daz mues man brucken; von der Swexten bis
vi daz felt Bareykin III mile, do czwischen mus man rumen vnd brucken
an etzlichen enden: vo Bareykinfelde bis czw Gnethen IIII milen, do
czwischen mues man ouch rumen vnd brucken an etzlichen enden; vort
von Gnethen bis czu Parsserpil II mile, do ist gnug czu heeren, futers
vnd wassirs guneg; von Parssepil bis czue Quertekeyme 1'/» mile, do
ist czu heeren gnug, wassirs vnd futers ouch gnueg; von Quertekeyne
bis vi daz fils Warneetyltes II mile, do ist czue heeren gnug, futers vnd
wassirs gnug; von Warneestylten bis czue Assweote III mile, do ist
czue heeren gnug, wassirs vnd futers genug; von Assweothe bis czue
Lakawsse III mile, do ist czue heeren gnug, futers vnd wassirs gnueg;
von Lakawsse bis czu Bareykinfelde IIII mile gut weg obiral. — Diese
wege wil her ouch furem von Wintpurg bis in dys vorgeschrebin lant,
do czwischen ist II mile vnd mus ouch do czwischen an etzlichen enden...

W. 2.

Dese wege wil furen Eywon Spandenne wvnd Swalgenne von
Waldow.

Cziim ersten nachtleger Rossiten: von dannen ken Wintburg obir
vif der Nerge; das dritte nachtleger vif gensit deme habe, das IIII — de
nachtleger III milen vf der Meinie, do ist wenig czu rumen, wen es
ist rume heyde. do let man die erste kost; das Vte vi Bareykenfelt vnd
ist V. milen, man mus is an eyme tage czyhen, der weg ist gut, vnd do
let man die andir kost. vnd man mus bruken obir die Weywirs vnd
sust obir eyn cleyn flys mit striiche; von dannen vort vi die Jure hat
man III mile, do czwischen ist eyn grawde, vnd man mus rumen, vnd
czwey flis di miis man brucken vnd bessern; vif der Jure sal man riien
vnd hat vort II mile ins lant. Do czwischen sint hegene, die mus man
rumen, vid man mus die czwu mylen bie nachte ryeten, vad man kompt
czu Schawden in das lant; als man in kompt, do sal sich das heer
in drye teilen, eyn teil vif die rechte hant ken Kaltenynen. das ander
teil vif die linke hant ken Twertekain, das dritte teil cziit gerichte vor
sich obir das nachtleger Lakawsche vnd mag vor sich heren vnd wedir
vif das nachtleger czurucke czyhen.

W. 3.

Geschrebin anno Domini etc. LXXXIIII am sontag vor Thome
apostoli.
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Dese wege hat Gayline de tolk von der Memel gegangen ken
den Karschowin vnd vort ken Littowin.

Czum ersten, als man von der Memel wil vsczin (das ist der
neeste weg czu den Karschowin czu), so mus man die erste nacht legen
vif der Menye, das sint III milen von der Memel; von der Menye sint III
cleine mile vif die Wewerse, do liet man die andir nacht, do czwi-
schin liet eyn cleyn vlys., das ist eyne myle von der Menye vnd heist
die Ayse: von der Wewerse sint IIl cleyne mylen bis vif eyn flys,
das heisst die Grawmanape, do liet man die dritte nacht; do czwisschin
geet ouch eyn flys, das heist die Sweisna. Von Grawmanap ist dry mile
vif die Jure. Von der Jure sint II mile bis zu den Karschowin vnd eyn
mile vort in das lant czu Littowin.

W. 4.

Dese wege wil furen winterzeit Greyne, geczeichnit Dorothee virg.
anno LXXXVIIL

Daz erste nachtleger von Rossiten uf die Meynie M1l mile, do mus
man futer vnd kost lassen vi den wedirweg, von der Menye vi die
Wewerzege II mile, von Wewerzege zcu Sawlawken I mile.

W. 5.

Dese wege hat Gintil gegangen vnd geczeichint ken Samayten.

Czum erstin von dem habe bis vi Syse III mile, das erste nachtle-
ger, do mus man * mile rumen; von dannen bis vi Mirgalyn IIII mile,
dor sint III welde, do mus man durch riimen vnd eyn cleyn bruch, do
lyt man die ander nacht; vordan das dritte leger weder vi die Syse II
mile, do mus man I mile rumen; vordan das IIll-de bis vi die Bicwein
das flys Il mile hertis gutis waldes, do mus man eyn wenyng rumen;
vordan das V-de leger bis vi die Jure II mile, do mus man ouch eyn
wening rumen; von der Jure sint III mile gutis hertis wegis bis in das
land vnd denne I mile vordan bis czu Parsepil, do sal das heer legen.

W. 6.

Dese wege wellin fueren Eykint vnd sin bruder, Skawdegede vom
Goltperge, Maze von Rangith, Skotcze von Waldow, Bunse, Kynne vnd
Darge von der Balge, Rexa vnd Mateyco von Brandinburg, Skwabe von
Lawkisken, Paul von Waldow.

Samayts.

Czum ersten liet man die erste nacht vif jensit dem habe an der
Memelin ken dem Noyken, do let man czu eyner nacht cost vi den
wedirwer. Die andir nacht liet man an der Gussel vnd ist von der Me-
melin II mile. Die dritte nacht liet man czur Splitter vnd ist von der
Gussel III % mile, do let man die andir cost. Von der Splitter czur
Leypa 11 % mile, do liet man die vierde nacht. Von Leypa bys czu
Wyste ist II mile, do let man die dritte cost, do liet man die viimifte
nacht.

Samayts.

Eykint vnd sin  bruder vnd Bunse wellin fiiren von Wyste bis
czu Wayswille, das ist II 7 mile gutes weges, do ist holczes vnd wassirs
gnuk. Die selbin wellin furen von Wayswille bis an eyn flys, das heist
Sessow, das ist Il mile. do czwisschin mus man ' mile weges riimen,
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wvnd do let man die letzste cost, do ist ouch wassirs vnd holczes gnuk;
do kerin dy sleten wedir. — Die selbin wellin vort fiiren von Sessow
vi das velt Awkon vnd ist II mile, do czwisschin mus man an etlichen
enden riimen vnd wopint sich czu Awkon; von Awkon is das lant czu
Caltenenen vnd ist III mile gutes weges vnd hat denne vort czum nacht-
legir II mile, das heist czu Jensetilte, do ist futers vnd czu herin ‘gnuk,
holczes vnd wassirs gnuk, die VII mile mus man vndir eyns ryten tag
vnd nacht.

Vii Kawen,

Eykint syn bruder vnd Mase wellin fiiren von Jensetilte bys czum
heilgin walde, der heist Asswyiote, das ist 1% mile czu herin gnuk
vnd ouch wassirs gnuk. — Mase vnd Pawl von Waldow wellin fiiren
von Asswyoten bis czu Girstawtin dorffe, das ist IIl mile, czu herin
gnuk.

Skocz vnd Skwabe wellin fiiren von Girstawtin bis czu Milso
dem burcgwale, das ist II mile, czu herin gnuk, wassirs vnd holczs gnuk.
— Bunse, Rexa, Mateyco, Kynne vnd Darge wellin fiiren von Milso czii
Susiikendorff, das ist II mile rume lant, czu herin futers, wassirs vnd
holczs gnuk. — Dy selbin wellin fiiren von Susiikin bis czu Stabuncaln,
das ist II mile czu herin gnuk, wassirs vnd holczs gnuk. — Dy selbin
wellin furen von Stabuncaln czu Cosleykin, das ist II mile, czu herin
gnuk; do czwisschin ist eyne rume damerow, do darff man nicht riimen,
wassirs vnd holczs gnuk. — Skocz, Mateyko, Darge wellin fiiren von
Cosleykin wedir czurucke czu Rogyare, das ist IIl mile, czu herin gnuk,
wassirs vnd holczs gnuk. — Eykint, sin bruder, Skocz, Mateyco, Bunse,
Darge wellin fiiren von Rogyare czu Namaxste, das ist III mile, do
kumpt man wedir in den aldin weg; vnd wen man Namaxsten vif eyne mile
na kumt, so mus das heer futern vnd das futer metefiiren vii das legir.

— Von Namaxste ist VII[ mile bis czii Sessow, do kumt man wedir
£zur cost.

w. 7

Dese wege han lasin czeichin Eykint vom Goltberg vud sin brudir
Skawdegirde anno Domini etc. LXXXVI ipso die nativitatis.

Samayts.

Czum erstin wellin sie anhebin von Rangnit czu leyten vf eyn
vlys, das heist Wyeste II mile, von Wyste czu Wayswille an eyn vlys
1% mile gutes wegs, do let man die erste cost; von Wayswille, czu
Sessow eyn flys III mile, do czwisschin ist % mile czu riimen, vnd do
let man die leczste cost. Von Sessow vi das velt Awkon II mile, do
czwisschin mus man rumen, do mus man sich ouch wopin. Von Awkon
ins lant Caltenenen III mile gutes wegs, do liet man czu Jensetilte, das
ist II mile vort. Von Jensetilte czum heilgin walde, der heist Asswyiote
1% mile. von dannen vi das vlys Rawde II mile, czu herin gng. Von
Rawde in Girstawtendorif, do wonet Sowgutte II mile, Von dannen czu Mil-
so eyn burgwal II mile, von Milso czu Susockindorif II mile. Wil man
do Kosleike wonet, so hat man von Susuckin II mile bis czu Stabuncaln,
do liet man nacht. Von Stabuncaln czu Kosleikindorife II mile, do
czwisschin ist eyne gerume damerow, do darff man nicht riimen. Von
Kosleykin keret man wedir vmme vnd kumpt czu Rogyare III% mile,
do mus man an etlichin enden riimen. Von Rogyaren czu Namaxste,
czum heilgin walde, do kumpt man wedir in den aldin weg vnd ist III
mile, do mus man vf eyner mile in etlichin enden riimen. Von Namaxste
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czu Sessow, do man die letzte cost gelasin hat, ist V mile. In desin
selbin wegin bekennen sich ouch Mase von Rangnit, Skotcz von Waldow,
Punse von der Balge, Kynne ibidem, Darge ibidem, Rexa von Brandin-
burg, Mateyco ibidem, Skwobe von Lawkiskin.

Nota: dese vorgeschreben leitsliite wellin dese wege furen mif
vndirscheit; Eykint vnd sin brudir Skawdegirde vnd ouch Punse wellin
furen von Rangnit bis czu Asswyioten, Eykint tnd Maze wellin furen von As-
swyiote czu Girstawtindorffe, Skotz vnd Skwobe wellin furen vom Girs-
tawtin bis czu Milso, Punse, Kynne vnd Rexe wellin furen von Milso
czu Cosleikin, Skotz, Mateico wellin von Cosleykin furen bis czu Rogyare,
von Rogyare wellin sy mit enandir wedir fiiren in den aldin weg wedir
heyn]. Idoch bekennen sie sich gemeynlich in alle den vorgeschreben
wegin.

W. 8.

Robutte, Naybut vnd sin brudir von Waldow wissen czu furen
dese wege.

Czum erstin liet man vif jensit dem habe an der Memelin ken
dem Noyken, do let man czu eyner nacht cost vind futer; andir nacht liet
man an der Gussel vnd ist czwu mile; die dritte nacht liet man czur
Splitter do let man ouch futer vnd cost vnd III% mile. Die vierde nacht
liet man an der Lumpe, das ist III mile. Die viimffte nacht liet man
czu Wilkeniskin vnd ist III mile von der Lumpe, holczes, wassirs gnuk,
doczwisschin mus man in etlichen enden riimen, do let man ouch futer
vnd cost. Die sechste nacht liet man czu Arisken vnd ist III mile, holczes
vnd wassirs gnuk. Von Ariskin bis vif die Jure sint II mile, do czwis-
schin ist ouch in etlichin enden czu riimen, do let man die letzte cost,
vnd do keren dy sleten weder, wassirs vnd holczes gnuk. Von der
Jure vif das velt Cutybe, des sint II mile, do czwisschin mus man riimen,
vnd man wopint sich doselbist. Von Cutibe in das lant czu Medenikin
sint II mile weges. vnd wen man ins lant sprenget. so hat man vort
Il mile bis czu Parsepil, das ist das erste nachtleger im lande, do ist
futers gnuk, holtczes vnd wassirs gnuk vnd czu herin gnuk, man mag
do II nacht im lande legin. Von Parsepil bis czu Twertekaymen ist II
mile czu heren gnuk, wassers vnd holczes gnuk. Von Twertekaymen
czu Warnestilte II mile, czu herin, futers, wassirs, holczes gnuk. Von
Warnestilte bis vif das vlis Asswe II mile, alles czu herin gnuk. Mase
von Rangnith weis vort an: Von Asswe czu Crasien, do Girstawt wonet,
vnd ist von Asswe III mile fulle lant czu herin gnuk. Von Crasien czu
Passeel ins lant 1% mile wedir czurucke, czu herin gnuk. Von Passeel
czii Questen 12 mile futers, wassirs, czu herin gnuk. Von Questin wedir
vif die Jiire, do kumt man czur kost wedir vnd ist V mile.

Samayts.

Wurde man abir czu rate, das man dy obengeschrebin czwene wege
vnd lant mit czwen herin oberryten welde, so das eyn heer czum andirn
nicht queme. noch das eyns heers herunge der andern nicht schatte am
futer in den nachtlegern, so czoge das obirste heer in den obirstin we-
gen, anczuhebin an der Wyste czwe mile obinwendig Rangit dy wege
gancz vs, als sy Eykint vnd sun bruder, Mase, Skotz, Bunse, Kynne, Darge,
Rexa, Mateiko vnd Paiil habin lasin czeichen. Abir das andir her das czoge
an der Tilsot vs in dy nedirlandt dy wege, dy Robutte vnd Naybut vnd
sin bruder han lasen czeichen; abir wen man kiimt czu Warnestilte, so
let man dal lant Crasien legin vif dy linke hant, das heret das obirs_tc
heer.so cziit das needirste heer von Warnestilte czu Skrunden, das ist
1T mile. czu herin gunk, wassirs, vnd holczs gnuk, von Skrunden czu
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von Wiinpelawkin wedir vif dy Jure cziir cost ist V mile.

Wee

Dese wege wellin furen Rabutte, Naybutte vnd sin bruder Waygail
von Waldow, Sade von Lawkiskin, geczeichint am sontag vor nativitatis
Christi LXXXV anno.

Samayts.

Czum erstin anczuhebin an der Tilsot, von der Tilsot an eyn vlys,
das heist die Lumpe, 1I mile, do let man die erste cost; vo der Lumpe czu
Wilkeniskin ouch ein flys III mile. do mus man in etlichen enden riimen;:
von Wilkeniskin bis czu Arisken vi das velt III mile vaod mus doczwis-
schin in etlichen enden riimen, do let man die andir cost. Von Ariskin
bis vi die Jure II mile, doczwisschin ist ouch czu riimen, vnd do kerin die
sletin wedir. Von der Jure vf das velt czu Cutibe IIT mile doczwischin
mus man rumen vnd wopint sich doselbist. Von Cutibe sint II mile ins
land Medenikin, gerum weg: an allin nachtlegern ist wassers vnd holczes
genug ane vi dem letzstin legir czu Cutibe. Vnd wenne ins lant Medeni-
kin sprenget, so hat man Il mile bis czu Parzepil, do ist das ersto nacht-
leger im lande, vnd mag do czwu nacht legin, ab man wil, do ist futers
vnd czu heerin gnug. Von Parzepil bis czu Twertekaymen 1I mile,
czu herin gnug, von Twertekaymen czu Warnestilte II mile; von dannen
czum flise. das heist Asswee II mile, alles czu herin gnug; von Aswee czu
Esenen dem vlize vis velt Questin 1% mile; von Questin bis czu Labelaw-
kin I mile, do kumpt man vf den alden weg wedir vs, vind man mus czi
Questin futer nemen czu eyner nacht, das man habe vi der Jure, das ist
vort III mile—Wil man abir durch Medenikin ken Knetow Wert, so wellin
sie von Parsepil bis czu Skrunden, das ist II mile; vorder bekennen si sich
nicht. Wil man abir von Asswee czu Crasyen, do Girstawt wonet, do
wil Maze von Rangnit furen vnd ist von wesse czu Crasyen III mile vulle
lant czu heerin gnuk; von Crasyen czu Passeel ins lant 11%¢ mile wedir czu-
rucke, czu heerin gnuk, von Passel czu Questin 1'/>= mile, von Questin
wedir in die aldin wege vi die Jure.

Hannus wissen, so czur Memel, bekennet sich im lande czu Medeni-
kin vnd wil anhebin, do die Carsschowin wonen vnd furen czu Lakawse
dem flise das ist 1'/2 mile, czu herin gnuk; von Lakowse czu Parsepil II mi-
le, doczwischin wonet Gnete vnd ist czu herin gnuk, vorder bekennet her
sich nicht.

W. 10.
Symenis et Jude XCIH.

Perbande vind Pockel haben gegangen desen weg obir den Warisken;
czum erstin der heerweg vs, 1 mile, wegis heide, do trift man eynin wald I
mile lang vnd ist truge vnd darf eyn wening rumens; von dannen obir das
veld Lamisken | mile gutis wegis, do neest trift man eynin wald Weisebow
genant, in dem walde ist eyn flis, das heist Syse; als ‘man vs dem walde
kumit, so trift man das vlys Bitkow genant: von dannen obir eyn cleyn ge-
vilde kumit man vf die Jure, vnd czwischin dem velde (Lamisken) vnd der
Jiire ist T mile wegis: von der Jure bis in das land czu Medeniken czu Gne-
tin, vind dohin sint leitslute Zada von Laukisken vnd Wilkine von Labiow,
vnd ist nicht verre in das lant czu Gnetinhofe czu.
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W. 11

Dese wege wyl fiiren Datenne von der Spilitter obirs hab durch dy
Gilge czu czihen,

Von deme zee Wariske III mile bes off dy Szysa, do czwuschen hat
mari Il myle czu riimen, do ist nicht czu briicken. Von dannen Il myle
bes off dy Bickow III myle, do mus man I myle riimen. man hat nicht
czu briicken. Von dannen bes an das lant czu Medenyken III myle do
czwuschen hat man czu riimen I myle vnd ouch nicht czu briicken.

W. 12.
Michaelis XCIII.

. Desen weg haben gegangen Zada von Laukisken, Wilkyn von La-
biow, Gedekant vnd Waynigede von Ragnit. Czum erstin von Ragnit den
iredeweg vs bis czu Piitinveld, von dannen I mile wegis czu rumen wald
bis vf Wingenveld, von dannen II mile truge dameraw in das land czu Me-
deniken vf die lynke hand vnd czu Caltenenen vf die rechte hand.

W. 13.
Michaelis XCIIL

Item dieselben haben gegangen desin weg; czum erstin von der Til-
sot bis vi die Lumpe II */» mile gutis gerumis wegis, von dannen bis czu
Wilkene I1 /> mile truge damerow vnd darf eyn wening rumens, von dan-
nen bis czu Arisken II, '/> mile waldes, den mus man rumen vnd mus I
brucken machen vbir die Asarune das vlys, von dannen bis czu Kutenfel-
de IV mile cleynes waldes vnd ist gut czu rumen, von dannen II mile bis
m das land gutes wegis, vnd das legir wirt werden czu Lakawsen;
welde man abir czu Caltenenen im lande legin, so wirt das leger werdin
vi Assweoten, vnd Wilkine von Labiow ist leitsman im lande.

W. 14.
XCV Symonis et Jude.

Desen weg han gegangen Gedekant vnd Zada von Laukisken. Czum
erstin von der Mymmel bis vif Lumpin vlis I*¢ mile vnd ist gute damerow
doczwischin von III milen bis czu Wilkeen, vort III mile bis czu Arisken
vort von Arisken IIII mile bis czw Kudynveld, vnd ist gut weg, vnd vort [
mile ins land, vnd vort II mile, do dass heer legen sal, vnd ist gut weg
im lande; vnd ist ane berge.

W. 18.
Michaelis XCIIIL

Desin weg haben gegangen Preiwus, des comturs dyner czu Rang-
nit, Zada vnd Kinnen von der Balge, Claus, Wirsemund vnd Lailicke von
Rangnit. Von Wirselauken vs bis czu Waiswilgen III cleyne mile gute
rume heide, von dannen III mile bis an eynen wald, do ist eyn bruch vor,
eynes kulenwurfes, vor dem walde, das mus man brucken mit risechte,
von dem bruche ist III mile wegis vnd ist gut truge wald, vnd mittin in
deme walde ist eyne heyde * mile breit vnd heist Yigasil, vad wen man
die III mile geritten hat. so kumit man vi die Santacka, do die Anta vnd
die Sassow invallen, vnd Ko ist eyn gros weg von dannen IIf mile wegis
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gerichte in das land czu Crasyen., vnd vi die rechte hand trift man das
land Weducklen vnd vf die linke hand das land Caltenenen, vnd die land
trift man alle ane hegene,

W. 16.
Geczeichint XCV.

Robutte wil desin weg furen. Das erste nachtleger vom habe ist
vi dem Welbin, das ander nachtleger vi der Seisdirappe, das dritte vi
der Lumpe, das IlIl—de vi der Wilkowe, das V-te vi Arisken, do mus
man rumen, das VI—te vi Maudiln vi der Jure, do mus man ouch roumen,
das VII—de vi Kutenvelde.

So wil Robutte ouch desin weg furen. Das erste nachtleger von
habe vi dem Welbin das ander vi der Meletow, das Ill—te vi dem Gresen,
das IIIl—de czu Birsenvelde, von dannen kumit man czu Putenvelde, do ist
czu rumen 1% mile hertis waldes.

Waydenne vnd sin compan Rage wellin dese wege furen. Das
erste nachtleger czu Russiten, das ander vi jensit dem habe vf der
Czyse, das dritte vi der Mirgle, do mus man rumen vnd brucken vnd ist III
mile czu czyvhen . das vyrde vi der Bickla, vnd ist eynir mile lang eyn
grawde, vnd ist III grose myle, von dannen kumit man vi Dangenfeld.
do sal man sich wopenen, vnd ist denne vordan III myle in das land.

W. 117.
Anno XCV Michaelis geczeichent.

Desin weg hat gegangen Wilkene von Labiow, Waygalle von Wal-
-doa vnd Tolnege des comthurs dyner.

Czum erstin setzet man sich obir die Memil bie deme Mergilsee:
wort vom Mergilsee II mile bis vf Lumpin das vlys, vnd ist gut weg.
Vort von Lumpin viys III mile bis czu Wilkeen dem vlise vnd ist gut
weg. Vort von Wilkeen dem vlise II mile bis czu Arisken vnd ist lyde
grauden, vnd ist gut steende grauden, Vort III milen bis czu Maudille dem
velde vnd ist gut steende wald vnd gut veld doczwischen. Vort von
Maucillenvelde II mile bis czu Tilgauten das veld, vnd ist gut veld vnd
damerow doczwischin, Vort von Tilgauten I mile bis vi die Nereathe,
vnd vort II mile bis czu Gnetin deme lande. Vort von Gnetin II mile bis czu
Twertiken das land. Vort von Twertiken II mile bis czu Warlen der
brucken. Von Warlen bis czu Parsen, do das hus hat, II mile und ist
gut weg. Vort Il milen bis czu Grasien, do das hus hat gelegen, vnd
ist gut weg.

W. 18
Omnium sanctorum XCV.

Desin weg han gegangen Hans Eisutten son Scurdenne vom Nu-
wenhuse vind Panst doselbist. Czum erstin von Rangnit seczit man sich
obir die Memil bie deme Mergilsee vnd czuet IIII milen bis czu Greiseen,
«do lyt mai das erste nachtleger; vort Il milen bis czu Ringelauken dem
velde vnd vort IIYe mile bis czu Putelauken, doczwischen ist eyn vald
eyner milen lang vnd ist gut steende wald, vnd in dem walde mus man
wol eyn halb virteil von eyner mile rumen, vort 1% mile bis in das land
vnd ist rum weg:; do trift man czum erstin Questin das land; vnd czu
Jonawdo dem lande, do lyt eyn heilig wald vnd eyn vlys, do sal das heer
«ie erste nacht legen.
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W. 2e.
Luce ewangeliste XCV.

Desin weg han gegangen Rexa vnd Twirbute von Brandinburg vand
Neweke. Czum erstin eyne nacht vif dem Trappen vnd di ander nacht
vi der Swinton, von der Swinton VI mile czu der Saltone dem vlise vort
1II mile bis ins land. vnd die erste nacht lyt man im lande bi Salto dem
walde, die ander nacht lyt man czu Stabekalne im lande vi Weikenveld.

W. 21.
Dise leitesliite sint von Labiow.

Eikint von der Goltbach vnd Sade von der Balge wellen dese nach-
geszrebin wege fiiren, vnd Schiiczcze von Wialdow bekennet sich ouch
wol mit in, vnd wellen das heer fiiren VII mile von der Jure vi das
flis, das heist die Hant; do czwisschen findet man kein futer nicht, sun-
dir man findet wol wasser, vnd man hat III brucher czu bruckin, das
bruch % seels lank vnd miis einen walt dri mile lank do czwisschen riimen.
Von der Hant IIII mile in das lant czii Wedukkelen; vort von der Hant
V mile czu Kaltenenen vnd ist giit wek vnd fortan, wo man sie habin wil.

W. 22,
Michaelis XCIIIL

Zada von Laukisken vnd Waynegede von Rangnit habin desin weg
ygegangen. Czum erstin vs vom Rambyn von der Memil bis vf Lupin
viys % mile gut weg, do lyet man dic erste nacht, von dannen bis czu
Wilkeen vlys III mile gutis wegis, sundir eynin cleynin struch mus man
rumen, do lyet man die ander mnacht; das dritte nachtleger von dannen
III myle bis czu Arisken vf die Asarune das vlys; gut weg sunder cleyne
struche mus man rumen vnd mus dri stunt rumen, obir die Asarune rei-
ten vnd brucken, jo die brucke czwe spreschefte lang; von dannen bis
czu Kutenfeld IIII mile vnd das IIII—de lege gut weg sundir cleyne struche
ein czu rumen, vid mus obir die Jure, von Kutenfelde bis ken Gnetin-
hofe II mile gutis wegis vind vordan I mile bis in das land czu Medeniken,
do wirt das erste leger im lande Lakuste do Iyt I borwal.

W. 23.
Diese sint von Rangnith.

Robiitte vnd Sade von Lawkisken wellen diese wege fiiren. Von
deme heyligen walde von Rambyn in das lant czu Medeniken. Das erste
nachtleger von Rambin II mile vi die Liimpe, doczwischen darf man nicht
briicken vnd ist giit wek wvnd hat wassers vnd grasis genug. Von der
Lumpe III mile czii Wilkeen vnd ist giit wek. Von Wilkeen III mile
czii Arisken, do ist gut wek, vnd man miis doczwischen ein teil die wege
riimen. Von Arisken III mile vi die Jure wnd ist gut wek, vnd man mus
an etzlichin enden riimen. Von der Jure Il mile vi dar flis Namile vnd
ist giit wek. Von deme flise Namile II1’¢ mile in das lant czu Medeniken,
in deme lande II mile czu Barsepille czii deme borgwalle vnd fort, wo
man in habin wil in deme lande die lenge vnde die breite. Dese wege
weis ouch Nabute vom Waldow vnd sin brudir Wiigal.



Marie Magdalene XCV.

Zada vnd Kynne vs deme gebite czur Balge wellin furin desin weg:
Die eiste nacht lyt man vi der Memil czu Posseden, von dannen Il mile
vf das vlys Wayswille genant, rum weg; do czwischin do lyt man di an-
der nacht, sunder do ist wol I’ mile czu rumen struch; von dannen bis
an die Santacke, damerow vnd velde, doczwischin V. myle wegis, do
Iyt man die dritte nacht vnd vindet do grasis gnug. Von dannen bis an
das land INI mile wiltnisz vnd denne in das land vordan I mile czum
walde Nemagste genant, do Iyt das heer. Von dannen czu dem borgwalle
Weenewange 11’4 mile czu herin gnug; von dannen czu Stabekalmen III
mil¢ czu herin gnug. Is das man von dannen heym czyn wil den weg,
den Rexa gegangen hat, den wissin dese vorgeschreven ouch wol.

W. 25,
Samayvts weg. Balge.

Dese wege habin sie fulbort czn geende LXXXV in die Walpurgis.

Darge vnd Punse von Stabslauken wellen wege fiiren von der Swinto-
ve IIII mile bis czii deme flise Saltiine, do czwischen hat man eyn bruch
czu briickin 1'/2 seelis lank. Von Saltiine IIII mile bis czii Wediikkelen.
Von Wediikkelen czu Rossyeyn, vnd czu Karsov do findet man ein hiis,
do das lant alle czii fliiget; vnd vort wellen sie das heer fiiren, wo man
heen wil.

W. 26.
Symonis et Jude XCIII.

Rexa, vnd sin, bruder Twirbut von Brandenburg haben desin weg
gegangen. Czum erstin von der Swintow bis vf die Saltiine VI mile wegis
truge heide von dannen III cleyne mile waldes, do ist eyn flys inne, Oppe
genant, do ist is eyn wening vorhouwen, vnd das ryt man vmme ane
hindernisse; wen man vs dem walde kumpt, so hat man [ mile wegis
gute damerow bis in das land czu Weduckelen;: wen man do gehert hat
vnd wedir vs wil czyhen, so mag man czyn vbir das veld Auken, als
Zada vnd Kinne gegangen haben, so kumpt man czu Wirsolauken vf die
Memil.

W. 27.
Geczeichnit XCV czu pfingsten.

Rexa vnd Twirbut vs deme gebite czu Brandenburg wellin furen de-
sin weg in das land czu Weduckeln. An der Swintoppe scheidet man
von der Memil, vnd ist das erste nachtleger IIIl mile von dannen vi der
Saltune dem vlyse, rum weg, heide vnd damerow, vnd vindet wol gras
czu eyner nacht; von dannen in das land czu Weduckeln III mile. vnd vor
deme lande wol eyne myle ist eyn hayn eyns armbrost schossis breit,
der ist ald vnd gut czu rumen, vnd mitten in deme hayne ist eyn flys,
das fortet man wol, wo man wil, vnd ist eyn bruch czwischin dem hayne
vnd der Saltiine, do hat man wol czweir obirgerittin, das man nicht durfte
brucken. Die dritte nacht lyt man im lande an eyme walde, der heist
Sautum bi eynem vlise Sassaw. Wil man denne von dannen heym czyhen
denselbin weg, das mag man thiin; wil man ouch sust ander wege czyen,



so vindet man czu heren gnug vnd cziit obir das veld czu Gewillen czu
Aukeyn; czu den weg bekennen sich Kinne vnd Zada vs dem gebite czur
Balge.

W. 28.
Marien Magdalenen XCIIIL

Zada vnd Kinne vs deme camirapt czu Synten im gebite czur Balge
haben dese wege gegangen in dem XCIIII jare ken Weduckeln. Von Le-
gutten so reitet man von der Memil bis an Waleysillin vlys, das sint Il myle
heide, do liet man die erste nacht, do vindet man somircziet grases gnug:
von dannen reitet man czum andern flise, das beist Santaken vlys, des sint
V. mylen rume heide vnd eyn wening damerow ; von dannen hat man
V. myle in das land czu Weduckelen, ouch heide vnd sust gut slecht weg.
Is nu das man an czwen enden wil sprengen, so mus das heer sich
teilen vi eyme velde Traplauken genant, das lyt II myle vor dem lande
vnd III mile von der Santake, so sprenget eyne helfte in das land czu
Caltenenen vnd die ander helfte czu Weduckelen vnd das heer, das czu
Weduckelen sprenget, lyt die nacht bie dem walde Nemacste, do ist eyn
grosir see vnd czu heerin gnug vnd landes, das ist eyne mile in das
land. So lyt dieselbe nacht das heer czu Caltenenen an eyme vlise, das
heist di Antd, do ist ouch vol land vnd czu herin fnug, das ist II mile
in das land; das ander nachtleger komin die beide heer czusammen czu
Graschyn bie dem burgwalle, ouch vol land vnd czu heerin gnug, Vordan
bekennen sich dese nochgeschrebin, in das man vorder czynen wil Skaw-
degede, Eykint die bruder vnd Bilenne vnd Wysgail im camerampt czu
Cremiten czu Ubeniken im dorfe.

W. 29.
Balge. Samayts.

Dise wege habin gegangen Punse, Kynne vnd Darge am LXXXV
vnd sint wedir beim komen in die Walpurgis.

Czum ersten gingen sie ienhalb der Siippe, do mag man legen vi dem
flise Wayswilse wvnd ist gut wek vnd grasis vnd wassirs geniig, von
deme flise Wayswilse VII mile bis czum flise, das heist Ante, do ist
giit wek, vnd ein wening czu riimen an ezlichim ende; von deme flise An-
te V. mile in das lant czii Semegallen, das ist allis giit wek, von Seme-
gallen wil man czii Wedukkelen adir in das lant czii Wangen, do wellen
sie hin furen, adir wo ir hinne wolt.

W. 51,
Samayts. — Ken Grasyen.

Dese wege hat Squabe von Lawkisken vnde Gastart von Labiow
lasin czeichenen Fabiani et Sebastiani martirum anno LXXXV,

Cziim erstin wellin sie anhebin vf deme felde Aukon; von dannen ist
is V. mile in das lant czii Grasyen, do ist giit wek, sundir man miis an
eczlichin enden ein wenik bruckin; von Grasien II mile in das lant czii
Milsowe, das ist giit land vnd ist czii herende geniik; von Milsowe II mile
bis czii Saiiten czii deme heiligenwalde do miis das heer legen, do ist
czii herende genilk; von Saiiten II mile in das lant czii Wayke, do ist
czii herinde genuk vnd ist allis giit wek.




A. Janulaitis.

Kestutis Marienburgo pilyje ir jo pabégimas iS ten.
(1361 m.)
I

Kestucio valdos.

X1V amz. pradzioje Lietuva buvo plati valstybé, bet nesu-
lipdyta tautiniu atZvilgiu; stangiai gyvenama tikrojoj Lietuvoj,
¢ gana skystai pakrasCiuose Giidy ir Rusuy Zemése. Sukiiré ia
karingi tikrosios Lietuvos bajorai, nauju Zemiu ieSka, vedami
gabios ir energingos Gedimino Seimos, perémusios savo pirm-
takiiny darba. Gediminas gyvas biidamas iSdalino visa vals-
tybe tarp daugelio savo siinu. Vilniaus pili, nauja Lietuvos vi-
durki, paliko jauniausiam siinui Jaunuciui, neturinCiam paveldé-
jamai i§ tévo nei valios, nei iniciatyvos nei tévo gabumu. Mirus
Gediminui (apie 1341), pasirodé ka reiskia tokiai valstybei likti
be vienos stiprios valdZios: kaimynai pasinaudojo valdZios ap-
silpimu, émé puolinéti. Ypaciai tat pajuto Lietuvos vakarai ir
pietai.

1345 m. Kestutis ir Algirdas tarp saves susitare padaré
perversma, Jaunutj pasalino, visg valstybe pasiémé abu valdy-
ti, atitinkamai pasidaline itakomis pusiau: Algirdui teko rytai
su Vilnium, Kestudini — vakarai su Trakais. Kestutis gavo Ze-
maiCius, Trakus, Gardina, Palenke, — daugiausia buvo tat
grynai lietuviSkos dalys.

Darant taq perversma jiedviem riipéjo apsaugoti ju ir ju te-
vo sukurta didZioji Lietuva nuo iSirimo, apginti nuo gresian-
¢io i§ kaimyno pavojaus; tat padare, jie €jo toliau: dirbo ir rii-
pinos savo valdas praplésti, vadinas, émeési to paties darbo, ku-
ris ir pirmiau Gedimino buvo dirbamas. Ramu buvo vi-
duryi, toliau nuo pakrasCiu. Retkarliais Cionai aplankydavo
kaimynuy karo Zygiai. Visa ty Zygiu naSta ir baisumai tekda-
vo pakelti pasienio Zmonéms. Joms apginti KestuCiui teko pri-
statyti iSilgai sienos piliu, jose pastatyti igulas, turéti visur
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sargy ir Zvalgu, kad susekty ir prane$ty apie gresianti pavoju,
o i§ kitos pusés kelti sienas toliau ir toliau i vakarus ir i pietus,
perkelti karo baisenybes i kaimynuy Zemes, jas uZimti, o jose
rasti naujy Zmoniuy darbui, dargi stengiantis rinkti { viena savo
tautos Zmones.

Sunkioj biity tuo atZvilgiu atsirado Palenké ir Zemaidiai:
juos puolé Cia kartu, Cia skyrium VokieCiy ordinas, Moziirai ir
Lenkai.

Palenkeé. Palenkeé, vadinama aktuose Podlachia, Podlasie
— tai vélesnis vardas, o kadaise buvo gyvenama jotvingiu, uz-
émusiy berods daug didesni plota negu Palenké. Cionai buvo
tokios pilys, kaip Dargukeinas, Brasta, Melnikas, Kobrynas,
véliau slaviy gyvenamos. Tat buvo seniausiai Zinoma kaimy-
nams lietuviu tautos Saka, puolama, naikinama, pléSiama Kkai-
mynuy, to paties sulaukusiy ir i$ jotvingiu. Del to any kronikos
blogai atsiliepia apie jotvingius. Nuolatiniai karai del ganyklu,
del sienu, neturéjimas stipresnés, organizuotos lietuviu valsty-
bés, kuri dar tik kiirési ju uZpakalyij, apnaikino pladiai, bet ne
stangiai gyvenusius jotvingius, ypaC daug jie kentéjo nuo
moziry.

Moziirai, sugebéeje anksCiau sukurti Pavyslyj valstybe, ko-
vodami su kitais lenkais del pirmenybés ir nepajégdami apsi-
ginti dar nuo jotvingiu i§ ryty ir i$§ Ziemiy nuo priisu, pasikvieté
vokieCius, kad Sie juos apgintu. Jie pasikvieté ne laikinus ka-
rius, ne algauninkus, bet pastovia karo brolija (ordina) dargi
dvi, kuriy viena paskui tiek sustipréjo, jog jau nebeklausé tu,
kurie ja pakvieté ir, isitaisiusi i atskira valstybe, pajungé Prii-
sus, puolé tuos pacius Moziirus, puolé Lietuvius. Kartais ordi-
nas eidavo su Moziirais iSvien, jeigu buvo kas i§ lietuviy paimti.
XIII amz. rusiny GaliCo-Vladimiro kunigaik$tis, Mozirai ir
Vokieciy ordinas susitare pasidalino tarp saves Jotvingiy Zeme
(1260 m.). Likuciai prasé pagalbos i stipréjanCios Lietuviu
valstybés, kartu puolinéjo Moziirus ir Lenkus, stengési atgauti
uzimtasias Zemes.

Toli eidavo tie karo Zygiai. 18 pradZiy jie daromi vien gro-
bio plésimo tikslais. IS karo parsineSama turto, parsivedama Zmo-
niu. Savo gyventojuy per karus maZa tepriaugdavo, Zeme likdavo
nedirbta. Parsivesdavo dirbti Zemeés svetimu vergu. Ateida-
vo Zemeés ieSkodami ir patys moziirai, kurie vokieCiy spiriami
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broveési i Palenke. Del to jotvingiu ju paCiy Salyj sumazéjo, o
ateidavo svetimy — slaviy: rusinu, moziiry. Dargi ju Zeme
kita nuolatinj varda igijo: émé vadinti Palenke (Podlachia, Pod-
lasie).

Dalj tos Jotvingiy Zemés Gediminas atgavo i§ Galic¢o (XIV
amZ. pradZioj)'. Moziirams tat buvo nepatogu; jie tikéjosi
ja uzimti, sau gauti, tai lauké geresnés progos, kaip kartais bii-
davo seniau, kada nebuvo stiprios Lietuvos valstybés.

Moziirai ir Lenkai. XKadaise stipri Lenky valstybe, veda-
ma Piasty giminés, ilgainini subyréjo. Atsirado jos vietoj iS-
tisa eilé maZesniy valstybiu, kurias valdé tos pacCios Piastu gi-
minés nedideli kunigaik3$Ciai. Prasidéjus kovoms ju paliu
tarpe, kiekvienas ju stipresnis, energingesnis stengeési isivyrau-
ti visam Lenkuy kraSte, pajunges kitas Zemes. VarZési del pir-
menybés Krokuvos (Lenky) karalius su Moziiry kunigaiks-
Ciais. Be to visa Lenkuy krasta stengési paimti i savo itaka kas
nors i$ 3alies, ir kartais tat padarydavo ¢ia Cekai, Cia Vengrai.

Gana anksti émé spaustis | Moziirus arba neleido jiems
pléstis lietuviy giminés — priisai ir jotvingiai. Sitos kovos
kliudé jiems sustipréti Lenkuose, ir del to, kad apsisaugoty nuo
Lietuviu puolimu, kaip minéta, vienas Moziiru kunigaikstis
Konradas pasikvieté viena, o paskui kita karine Vokiediy brolija
(ordina) i talka, kuri ilgainiui atsigriZo prie§ Moziirus. Pra-
déjusi stipréti Lietuviy valstybé galéjo biiti pavojinga, tai Kon-
radas stengési ieiti i gerus santykius, susigiminiavo su Min-
daugu, kvieté talkon prie§ Lenkus, i Krokuvos puse, — jis taré
apsisaugosias nuo Lietuviy puolimu, o Lenkus susilpninsias.

Moziirams tekdavo svyruoti tarp Lenku, Lietuviu, Vokieciu,
Gali¢o; kiekvienas noréjo Zemiu uZimti, savo valdas iSplésti.
Norint i3laikyti, o ruoSiantis isivyrauti Lenkuose, tekdavo Cia
su ginklais spirtis, ¢ia daryti su vienais laikinas sajungas, pul-
ti kitus. Kartais sajungoms pastiprinti susigiminiuodavo su kai-
myny vieSpaciais arba savo kaimyno kaimynu vieSpaciais.

Moziirams pavojinga buvo nesantarveéj gyventi su Lietu-
viais: jie per arti, prie pat sienos, geriau, kad atlieckami ju ka-

L Stan. Zajaczkowski Przymierze polsko-litewskie 1325 r.
(,Kwartalnik Historyczny” t. XL., 1926 m. p. 567—617).—Paszkiewicz Po-
lityka ruska Kazimierza. Be to ju polemikos straipsniai , Ateneum Wi-
leniskie* Nr. 14—1929 m. Filevic Borba Polsi i Litvy-Rusi za Galicko-
Vladimirskoje nasledije.
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riai eity pro juos, traukty toliau i Lenkus, arba puolinéty Ordino
Zemes; kartais leisdavo jsitaisyti kurioj Moziiry pilyj, pav., bu-
vo tat nesyki daroma Viznoj.

Blogiau pasidaré Moziirams, kai Lenkai, Vokiediy ir Ceku
spiriami, émé gerintis prie Lietuvos. Krokuvos karaliai nore-
jo tuo apsisaugoti nuo Lietuviu karo Zygiu, suvaldyti Moziirus
ir paimti juos savo Zinion, tad Moziirams teko iSsiZadéti savo
plany—vyrauti visose Lenku Zemése, negelbéjo ir déjimasis su
Cekais. Kartais Moziiry kunigaik&tija suskildavo i keleta ma-
zesniy, tai jos jégos ir plétimosi norai buvo dar maZesni.

Taigi su Lietuvos vieSpaciais nuolatos giminiavosi dabar
ir Moziiry kunigaik3Ciai ir Lenku karaliai.

Moziiry kunigaik$Ciy vedybos rodo, kuri valstybé buvo
stipresné. Stai iStisa eilé pavyzdZiu.

Boleslovas II (1263—1313), negalédamas pats vienas at-
sispirti prie$§ Lietuvius, Lenkus ir Vokiecius, vedé (1279) Traide-
nio dukterj Gaudemunda (-+1288). Jis turéjo tapti sajungi-
ninku, o tikriau vasalu, pareikalavus privalé eiti talkon Lietu-
viams prie§ VokieCius. 1294 m. vokieCiai sugriové Viznos pili.
Lietuviai padéjo jaq atstatyti, bet tenai ir jsitaise, palike savo
igula saugoti. Gelbédamasis nuo Lenku, pateko i Lietuviy ran-
kas. Cia ieSko atsparos kitur, kreipiasi i isigalindius Cekus,
kad padéty atsispirti Krokuvos karaliui ir Lietuviams. Mi-
rus Zmonai lietuvei, veda jis jau Ceke.

Nuo pirmosios Zmonos, lietuvés, liko du siinu: Samovitas 11
(Ziemowit + 1323) ir Traidenis (taigi lietuviSku vardu)
(+ 1341), nuo antrosios, cekés, vienas: Venslovas ar Vanka
(+ 1336). Moziirai padalinti i tris dalis. Su savo dalimi Vanka
virto Ceky vasalu. Taciau ir jis ieSkojo giminystés su Gedimi-
nu: apie 1322 m. vedé Gedimino dukterj Danmila.

Jo giminaiCiai éjo jo pédomis, Ziiiréjo i nauja galybe:
Traidenio siinus Boleslovas vedé kita Gedimino dukteri Auka
(Ofka, pakriks$tyta Mare? -+ 1342)'. Véliau jis isivyravo Ga-
lice.

t Ar kroniky Ofka nebus lietuviskai Auka? Jeigu Ofka reik$ty Eu-
femija, tai kam dar krik§tyti Mare? Berods turime atsitikimu, kad kelius
sykius krikstijo ir varda keité. Situodu vardu nurodé Narbufas. Tadiau
Balzeris neigia apskritai ta fakta, kad ii vadintysi Maré: sako tai esas Nar-
buto prasimanymas (Genealogja Piastow p. 455—7).
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Vanka (Venslovas) miré 1336 m., po jo liko maZas siinus
Bolis III (Bolek, Bolestaw), tai téviske valdé jis drauge su mo-
tina. Boleslovo Zmona, sakoma, buvus taip pat lietuve, tik ne-
Zinoma nei vardo nei kiemo, i§ kurio paimta.’

Bolis tapo Lenky vasalu. Jis noréjo ir stengési taikiai gy-
venti su Lietuviais, bet biidamas Lenky vasalas turéjo any lie-
piamas kartais eiti net prie$ Lietuvius. Viename miiSyje su
Kestudiu jis savo galva padéjo (1351 m.). Bolis vaiky nepaliko.
Tai Moziirai vél palengva pateko | vienas rankas: i§ pradZiu
valdé Kazys (+ 1354), paskui Samovitas III (+ 1381). Samo-
vitas bandé prieSintis Lenky karaliui, bet nejstengé: turéjo pa-
siduoti jo jtakai (1355 m.), o tik tada tegaléjo pasilikti Moziiruo-
se. Samovitas turéjo vykdyti viena svarbiausig reikalavima:
nesidéti su Lietuviais be Lenku karaliaus Zinios.?

Tadiau, Krokuvos vieSpaiai patys déjosi su Lietuviais,
ieskojo ju talkos, taigi dabar Moziirams giminysté su Lietuviais
maZiau padédavo, tik ju valdos likdavo neliestos.

Vladislovas Alkiiné (Lokietek), norédamas paimt Mozi-
rus, susiartina su Lietuviais; jo siinus Kazys vedé Gedimino
dukteri Aldona®: jisai Moziiruose igavo itakos. Ordinas, siek-
damas savo tikslu, jiems nepadéjo.*

Samovitas vis delto stengési i$sivaduoti i§ Lenku globos,
nes tat sunkino jo sugyvenima su Lietuviais, kurie buvo per ar-
ti, o Krokuva taip toli nuo Moziiry.

Samovitas su Lietuviais susitardavo skyrium, stengdama-
sis iSsisukti nuo prispirtos vasalo priesaikos, su jais daré pa-
liaubas ir taikeési, nes Lenkai jam nepadéjo, o tik noréjo visai
ii paimti, apsiginti gi nuo Lietuviy vis delto reikéjo.

Palenkéj stipriai isivyravo Kestutis. 1355 m. raSte jis va-
dina save Dargukeino, Melniko ir Brastos kunigaik$Ciu.

Didesnio masto susidiirimas tarp Lietuvos ir sustipréjusiu
Lenky turéjo ivykti.

i Balzeris yra tos nuomonés, jog apie Boleslova néra Ziniu, kad bii-
ty apskritai vedes ar vedes lletuve (Genealogja Piastow, p.

Kozlowski F. Dzieje Mazowsza. 1858. Historya Polltyczna Polski
t. I. Balzer O. Genealogia Piastow. 1895. Wolif. R6d Gedymina.

° Buvo tai antroji Kazio Zmona (o i¥ viso ijis turéjo 3eSias). Aldona
iStekéjo 1325 m., miré nuvarginta 1339 m. (Balzer Genealogja Piastéw,
Wolff R6d Gedymina).

% Koztowski Dzieje Mazowsza. — Historya Pol. Polski L
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Kazimieras ruo$ési pulti Lietuva, kir§ino Moziirus, deré-
josi su Vokie¢iy ordinu, kad jam padéty. Ordinas neketino pa-
deéti sustipréti Kazimierui, dargi puolé jo Zemes, taigi tat pri-
spyreé ji vel détis su Lietuviais ir nebejudinti Moziiru.

Del nuolatiniy pasienio kiviréuy reikéjo nustatyti nuolati-
ne siena tarp Palenkés, KestuCio valdomos, ir Moziiry. 1358 m.
derétasi del sienu nustatymo. Komisarai susirinko Gardine,
aptaré¢ sienas, susitaré, pradéjo jas Zyméti, prakasé net grio-
vius. ,Siena prasideda nuo Akmeninés Brastos (Kamienny
Brod), eina tiesiai ant Raigrodo, nuo jo prie Métos upés, nuo
Sios prie Bebros upés ligi Targovisko, o i ten ligi didelés
upés, paskui aukStyn ligi MaZosios Sacholdos upelés pradZios,
nuo jos pradzios pasukus upe Zemyn prie Supraslés upés”, ta-
ia upe Zemyn ligi Tapelio gyvenimo, i§ Cia aukStyn ligi Ne-
vodniCénei, kur susieina negincijamos sienos." Gonioniy vals-
¢ius buvo pripaZintas Samovitui.*? Veéliau 1366 m. derméj tarp
Lietuviy ir Lenku pripaZintos Lietuviy valdomos tos pacios
sienos.

Lenky karalius netikéjo, kad siena biity apsaugota; nuta-
ré pastiprinti ja ir nuo Lietuviy ir Vok. ordino. 1360 m. vasa-
ra Kazimieras liepé pastatyti prie Raigrodo pili, kur susieina
Moziiry, Lietuviy ir Vokieciy ordino valdos. VokiecCiai iZiliré-
jo sau pavoju; jie taré, kad tat Moziirai daro susitare su Kes-
tuCiu, bent Zinojo, kad netolimais, Gardino pilyje, sédi Kestu-
Cio siinus Patirkas. VokieCiai pasiunté komisija. Lenkai ne-
siliové state. Atéjo ordino marSalas ir sugriové ja, iSdegino
Raigroda, o pasieny savo puséj pastaté dvi pili.”

Ordino kronikose $itas Zygis nupiestas dramatingiau.

Ordinas gavo Ziniu, esa pilis statoma ordino Zeméje. Tuo-
jau meistras pasiunté marsalg su Zymia kariuvomene. Marsa-
las pareikalavo liautis, girdi, pilis statoma ordino Zemeéje.
Darbininkai nepaliové dirbe, sakydami, kad tat daroma kara-
liaus jsakymu. MarSalas irodinéjo, jog Sita Zeme jie esa su
krauju iSpléSe pagonims. Juk tat esanti ordino Zemeé. Dar-
bas tesiamas, darbininkai nesiliauna state, nenori su vokieciais
derétis, sako apie teises geriau Zinas Viznos virSininkas. Mar-

Danilowicz Skarbiec Dyplomatéow, t. I. Nr. 417.
* Danitowicz, Skarbiec I 417, 432, — ,Kwart. Histor.” 1890, t. 1V, p.
515,
¥ Hist. Pol. Polski 1 p. 352—3.




e R

Salas sako, jog jie atéje kariauti su lietuviais, savo prieSais.
Jis pridiiré klausdamas: girdéjome, kad lietuviai ¢ia esa, ar
tat teisybé? Darbininkai atsaké: Lietuviy ¢ia nebuvo, o tik
Patirkas su savo siinum. Apie Kestuti negirdéje, Zmonés
sako, kad jo tai nebuve.

Vis delto Patirko buvimas atrodé jtartinas. Ir po tokio
pasikalbéjimo, vokietiai puolé darbininkus, tie iSbégiojo, pili
uzdegé, visai sunaikino. Vokieciai griZo namo i§ Moziiry, nie-
kas jiems nieko nedaré.! .

Ir Moziirai negaléjo daryti Zygiu: per silpni, be to iStiko
maras, nuo kurio iSmiré apie du treCdaliu gyventoju, kiti iSbe-
giojo, pasidaré tusCia.

Sitoj vietoj galima buvo laukti ar Vokieliy ar Lietuviy
veiksmuy. Vokietiai bijojo Lietuviu, ne Lenku; juk &ia sukesi
Kestutio siinus Patirkas i§ netolimo Gardino, jeigu KestuCio
nebuvo statomoj pilyj, tai toliau kur nors jis skraidé.

Vokiediy ordinas. Kariné dvasiné vokieCiuy brolija i§ pra-
dZiy atsirado Padauguvyj, pajungé Latvius, kita Moziiry kvie-
giama atsirado Pavyslyi, uZémé Priisus, sunaikino auks$ta Pri-
sy kultiira, isitais¢ Nemuno Ziotyse, véliau abi broliji susidéjo
i viena. UZémes Ziotis, ordinas kilo upémis auks$tyn, stengési
sudaryti pladig valstybe, nuolatos gaudamas pasSalpos i§ Vaka-
ry Europos Zmonémis, pinigais ir palaiminimais. Slinko vis
toliau ir toliau nuo jiiros. Bet, priéjes prie Zemaiciu, sustojo,
nes jie nesidaveé, be to ju uZpakalyj susidaré Lietuviy valstybe,
kuri palaiké ZemaiCiy kovas. I§ triju pusiy ordinas buvo ap-
supes Zemaidius: i§ Ziemiy nuo KurSo, i§ vakary -—nuo Priisu,
i§ piety — Nemuno vaga. I8ilgai Nemuno, ZemaiCiy vakaruo-
se, prisistaté piliu; daug ju buvo, lyg Seriy prismaigyta; éjo
auk$tyn Nemunu, supo ZemaiCius i§ piety ir ten staté pilis, bu-
vo nuéjes toli, sieké Kauno, Vilniaus, o kartais dar toliau.

O Priisy Zeme nuo Lietuviy saugojo rytuose didelé plati
misky ir baly juosta, vadinama Wildniss (dykuma); gyventojus,
iei ju ten buvo, i8vijo ar perkélé kur kitur. Per ta juosta buvo
tik keli praeinami keliai, ir jie buvo saugojami.’

! Ser. R. Pruss. 11 524— 5, prierafas 519.
*  Schliiter Otto: Wald. Sumpi und Siedelungsland in Altpreussen . vor
ger Osrsdsenszeit 1921. (p. 79—88). Weber Preussen vor 500 Jahren, 1878, p.
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Stangiau buvo piliy nuo Zemaidiu, mazZiau nuo Moziry
puses, o viety, kur galma prasprukti tarp eZeru, daugiau.

Zemaidiai ginasi, stato savo pilis, griauna naujai vokieciy
statomas, puola jy valdas, bet sunku prasimusti pro piliy virti-
ne, nejuCiomis perbristi per saugojama Nemuna. Ir Zemaiciai
savo kraSte pristaté iStisa ju grandine.

Kovos su ordinu virto visos Lietuvos kovomis del savo bii-
ties. Sunkiausia jy nasta tenka ZemaiCiams, bet jie vieni negali
iSteséti. Kitaip atrodé tos kovos, kai isikiSo aukS$taiCiai, orga-
nizuoti i viena stipria valstybe, bene ZemaiCiy giminés valdoma.

Lietuvos vieSpaciai nesilaiké vien gynimosi taktikos, ne tik
gindavosi nuo ordino puolimu, bet ir patys puldavo, placiai nai-
kindami ju valdas. Kartais rasdavo paramos vietos gyvento-
juose, priisuose. IS$ pradZiy dar padédavo sukilimuose, gyven-
tojus priimdavo pas save, o paskui tik paskiri asmenys tepa-
dédavo, kuo nors nepatenkinti VokieCiu ordino valdymu.

Kovos salygos buvo nelygios: ordinas turéjo aukStesne Eu-
ropos technika, Europos kapitala, propaganda. Bet visokios
kloties buvo tose kovose.

Ginkly ir meistry lietuviai gaudavo uz pinigus i tos pacios
Europos. Jie pramoko ginkluotis, kariauti, varé net Europoj
propagandg uZ save prie$ ordina.

Tiesiausias kelias pulti Priisus buvo staciai i vakarus, bet
ilgainiui pasidaré tat sunku: Nemunas neleidZia, o peréjimus
saugoja vokieCiy pilys. Tenka laukti geros progos pro jas pra-
silauZti, kada jos maZiau saugojamos, arba ieSkoti kitos vietos
pulti, kity keliy ordinui apsupti, pulti i$ prieSpiediu, kur dar ne-
daug piliu, kur girios, i§ kuriy galima netikétai uZklupti. Lie-
tuvos prieSpieciuose uZ Nemuno maza gyventoju, nedaug keliu;
ordino Zvalgai maza jy tenurodé, retai kur gali apsistoti, ganti
maisto. Palenké — dar pieciau, i§ ten patogu pulti, vieta pla-
tesne, maza kas tepersergés. Del to abi pusi stengési isibrauti
i Moziirus, isitaisyti Palenkéj, Lietuvai tat buvo kairysis fron-
to sparnas.

Silpnas pietuose ordinas ieSkojo talkininky, pav., kartais
padédavo jam Cia Lenkai, Cia Moziirai. Savo keliu tarp saves
kariaudavo, kiekvienas stengeési juo daugiau sau paimti.
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Lietuviy isivyravimas Palenkéj, nukélimas karo Zygiu i
Lenky ir Mozitiry valdas uZtikrino ramesni gyvenima rusinams
ir mozuirams.

Lietuviai, be karo priemoniu, apsiginti vartojo ir propagan-
da Europoj. Daré tat Gediminas, juo labiau Kestutis, — jis
kreipési i Europg ir artimiausius ordino kaimynus.

Europoj tuomet civilizacijos (sakydavo: krik3Cionybés) var-
du buvo galima pulti ir grobti pagonis ir kreivatikius. Ne viena
Zemé buvo uZimta to $iikio vardu, ne viena tauta sunaikinta. O
kai kas pasiprieSindavo, kai kryZiaus karai buvo nebe pramoga,
o sunkus darbas, pavojingas Zygis, kada pagonys igijo gera
karo technika, tada derédavos su jais, taikési ar darydavo pa-
liaubas. Mindaugas priémé kriksta, deréjosi del to Gediminas,
siiilé ta pati KestuCiui ir $is deréjosi del $ito. Kiekvienas noreé-
jo tuo pelnyti. KestuCiui sifilé uZ kriksCionybe karaliaus karii-
na. Be abejo, i§ to biity buve tam tikros naudos ir tarpininkui.

1349 m. Lenky Kazimieras pasiiilé KestuCiui priimti kriks-
Cionybe, pridéjes salyga: kad Lietuvos baznyCia priklausytu
nuo Lenku.!

1351 m. Vengruy Liudvikas siiilo savo baznycCia. Kestutis
derasi, bet stato tam tikras salygas del ordino: atimti i$ jo Ze-
mes ir ji pasiusti i kita vieta, biitent, kad ginty krik$Cionis nuo
totoriu. Jau jojo Kestutis su Liudviku i Budape$ta krikStytis,
bet naktj iSspruko, iSnyko, nenoréjo, kad Vengrai sustiprétu,
nieko jam nedave.

1354 m. Lenky Kazimieras iSprasé popieZiaus, kad paskelb-

ty kryZiaus karag KestuCiui. Karas jvyko. Drauge su krikScio-
nimis kariauti éjo ir septyni totoriy kunigaik3&iai (patys nekrik-
Styti). Ordinas neprisidéjo. Ir karas geros kloties neturéjo.
Taigi kitaip atrodé dabar kryZiaus karai.
' 1357 m. ordinas gavo i$ imperatoriaus Karolio IV pagalbos,
bet dabar jo iniciatyva €jo derybos del krikSto. Kestutis stato
salygas: ordina perkelti i totoriy pasienj. Turéjo susieiti ir tat
aptarti Breslavoj 1358. Buvo pridéti reikalavimai atimti i§ ordi-
no Zemes.* Ir vél nutriiko derybos.

Be abejo, jau brésko Kestuty ir tautiné idéja. Jis nori apim-
ti visas lietuviy gyvenamas 7emes, pasalinti vokieCius. Kai kur,

‘ Scriptores Rerum Prussicarum 1. 79—80.
® Secr. R. Pruss. Il. 79—80.
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be abejo, strateginés linijos vyraudavo; teisybé, dar ne grieZtai
formuluota, bet jau prasimu$a tautiné mintis, — tat matyti i$
sifilomujy Lietuvos sienu.

Derédamasis su imperatorium 1358 m. Kestutis nurodé to-
kias Lietuvos vakary sienas: nuo Moziiry pradéjus, Alos upe,
Pregale, jiira,' taigi ordino uZimtomis Priisu Zemémis.

1360 m. vienas lietuviu galiliny paleido $iiki iSvyti visus vo-
kieCius i$§ Livonijos.”

Sitie reikalavimai atrodé per dideli ir del to i$ Situy derybu
nieko neiséjo.

Dar per stipriai laikési ordinas, kad pagonys uZ pazadus
krik$tytis galéty ji sugriauti diplomatiniais keliais.

Teko ir toliau kariauti. Abi Salys tam rengési.

IS abieju pusiu ruoSiamas didesnis platesnis Zygis, abi pu-
si stiprinas, ieSko lengvai pereinamu viety. Per kairiji lietuviy
sparng gali isiverzZti vokiediai, tuo paciu keliu per balas gali
isiverzti lietuviai ir toli jeiti, iSnaikinti, uZeiti i§ uZpakalio.

Keletas metu paeiliui puolama pro Moziirus. Vokieciai sta-
to pilis.

I$ Lietuviu pusés dalyvavo Kestutis, kelis sykius €jo su juo
io siinus patirkas. Ordinas taré, jog Moziirai nepuls, jog del to
gali biiti ramus.

Per viena tokiy Zygiy (1361 m.) Kestutj paémé i nelaisve.

Apie §j jo gyvenimo epizoda ir ketinu ¢ia pakalbéti.

H.

Kestutis vokiediy nelaisvéje.

1.
Zinios apie jo paémima.

Placiai po Europa pasklido Ziniy apie KestuCio paémima i
nelaisve: apsidzZiaugé tolimuose vakaruose, Zymi ta ivyki, Zy-
mi savo kronikoj Teoderikas i§ Niemo, Utrechto kanauninkas,®

' Ser. R. Pr. 1. 80.

* Ser. R. Pr. II. 80. Ten pasakyta ,krik3¢ionis”, bet vargu juos, o
ne vokiedius turéjo galvoj; tai nuo saves buvo pataises kronikininkas.

% Ser. R. Pruss. II. 736.
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Zymi ir rusy metrasCiai. Sita uZra$é beveik visi ordino metras-
Ciai. Tos Zinutés buvo ten trumpos, suglaustos, kiekvienoj ide-
ta kokia nors nauja smulkmena.

Herrmann de Wartberge savo ,,Chronicon Livoniae* idéjo
Sitokia Zinute: ,,Tais pacCiais metais 3eS$tadieni prie§ Judaica (t.
r. 1361. III. 13) jvyko susidiirimas tarp priisy ir lietuviuy, ten
paémé Kestutj, Lietuviy karaliu, ir nugabeno i Marienburga‘.?

wAnnales Torunenses” ir Detmaras nirasé, jog Kestuti pa-
gavo SeStadieni prieS Verby diena.

Senoji ,,Did. Meistruy Kronika“ sako, kad ,,SeStadienj pries
Judaica (t. r. III. 13) girioj bemedZiojant* pagavo Kestutj ir
nugabeno i Marienburga.® Dusburgo testojas Bitschin’as sa-
ko, kad bemedZioiant prie§ Verba paémé i nelaisve Kranich-
feldt’as.’

Keliomis smulkmenomis daugiau (nurodydamas vieta) duo-
da Johann v. Posilge: ,VieSpaties metais 1361 m. pagavo Kes-
tutj vakare prieS Verby dieng ties Ekersbergu girioj bemedZio-
iant vienas ponas, kuris vadinosi Kranichfeld*.*

Taigi uZraSyta dvejopai: vienos kronikos raso, jog pagavo
girioj bemedZiojanti, kitos — jog buves miisis. Ir apie medZio-
iimg raSo artimesnés priisams kronikos, apie mii§i — toli-
mesneés.

Smulkiausiai raSo vélesniyjuy laiky raSytojai, paéme ta Zi-
nig i$ rasSty ar i$ kity pasakojimu. Jiems, matyt, riipi grazus,
sklandus vaizdas, del to stengiasi suderinti abi Zini.

Cia turime du platesniu uZra$u: Wigando i§ Marburgo, ra-
Siusio XV amZ., Dlugoszo (XV amZ.) ir Simono Grunau, rasiusio
XVI amz.

2.
Wigandas i§ Marburgo.

IStisas Wigando raStas pasidaré Zinomas visuomenei XIX
amZ. pradzioj, kai Lucas surado lotynika jo vertima, o pa-
skelbé spaudoj 1842 m. jau su lenkiSku vertimu ir paaiskinimais
Voigt ir Raczynski. Dar sykij su savo paaiSkinimais iSspausdi-
no jj 1863 m. T. Hirsch (,,Scriptores Rerum Prussicarum* t. II).

Scr. R. Pr, 11 81.

1

® Scr. R. Pr. 1l 593.

* Ser. R. Pr. 111 479.

* Ser. R. Pr. 111. 80—81.
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Tas raStas pavadintas ,,Chronica Nova Prutenica®, paprastai
vadinama Wigando MarburgiSkio kronika, apimanti 1293 —
1394 m. laikotarpi; ji ketino biiti Dusburgo kronikos tesiniu.

Pasirodé, jog ji buvo paraSyta vokiSkai eilémis. Lenky is-
torikas J. Dlugoszas, suZinojes apie ja, pats ne labai nusimany-
damas vokieCiy kalboj, pavedé ia iSversti i lotynu kalba proza,
ir po to vertimas guléjo Torunio vienuolyne, kol XIX amZ. jo ne-
surado, o originalas Zuvo, liko i$§ jo vos keli fragmentai.

Paskelbus kronika, mokslininkai émeé tyrinéti, kas jos au-
torius, kada para$é, kas vertéjas, ar tinkamas vertimas." Ver-
tima pripaZino esant menka, nepilna, vietomis sutrumpinta, o
kadangi originalo nebuvo, tai teko naudotis vertimu.

Wigandas tikrai buvo. Galéjo jis ja paraSyti per 3—4 me-
tus. UZsiliko Ziniy ir apie asmeni: ordino kasos knygose 1409
m. pazymeéta, kiek Wigandui duota; pasirodo, kad jis buves
heroldas. O tat iSaiSkina ne viena dalyka.

Ordinas savo konventuose turéjo ne tik vienuoliu, o buvo
ir tokiu Zmoniy, kuriy darbas buvo linksminti brolius. Kada
i Priisus trauké vyciai, nori pamedZioti Zmoniu, igyti pentinus,
gauti atlaidy, pasaulio pamatyti, tai ordinas turéjo tiems sve-
¢iams ne tik karo Zygius prirengti, bet ir puotas kelti, parii-
pinti jiems visokiy linksmybiy. DidZiojo meistro kieme Ma-
rienburge buvo muzikantu, dainiu, juokdariuy, buvo ir merginy
Sokikiy.

AukSCiau ty visy linksmintoju stovi heroldai. Ju darbas
— Ziuiréti iSkilmiuy, apeigy, biiti net diplomatiniais kviesliais,
priZitiréti vycCiu, raiteliy Zaisly ir Svenciu, Ziiiréti mandagumo,
ginkly etiketo, paZinti erbus, ju Zymes ir savybes. Juk i
Marienburga susirinkdavo nemazZa visos Europos bajoru, tai
vyCiy taisykliy mokovai buvo &ia reikalingi. Heroldas pats
retai dalyvauja vycCiu Zaisluose ir darbuose, bet priZiiiri tvar-
kos, kur reikia jsikiSa, pasakes tinkama kalba proza ar eilémis.

Wigandas buvo vienas tokiy heroldy. Jis dalyvauja ka-
ro Zygiuose, labiau prisiZiiiri kitiems, negu pats mus$asi.

Paziiiréjus i jo kronikos turini, tai atrodo, jog tat tikras
heroldo darbas. Jam riipi karo Zygiai, tik jais vienais domisi,
Ziiiri vyciy elgimosi kare ar kovoje. Skirtumy jis nedaro tarp

Y Toppen Geschichte der preussischen Historiographie. 1855. p.
28—35. Ser. R. Pruss. t. II. p. 429452,
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vokieCiy ir lietuviy. Kestutis vienodai yra gerbiamas ir giria-
mas, kaip ir ordino brolis. Del to atskiros kronikos vietos yra
pilnos dramatiSky sceny, jam tat pieSti patogiau, prates to-
mis akimis Ziuréti. Ordino ir Lietuvos karai ir kovos jam ido-
mios tiek, kiek jam duoda dvikovy ir konflikty vaizdu, o ko-
kie gyvieji interesai veikia Siose kovose, del ko eina kovos —
jam tat kuo maziausia teriipi.

MedZiaga jam buvo: senosios kronikos, atskiri uZrasai, o
ten, kur kas déjosi arCiau jo laiku, tai émé Ziniy i§ pasakojimu.
Taigi, raSydamas savo eiliuotaja kronika, jis nesilaiké to, kaip
‘tat biity dares tikslus kronikininkas. Cia jau veiké ir poeto bei
heroldo-artisto fantazija®.

Taip atrodo ir jo ivykiu 1361 m. aprasymai, del kuriu ir
teks dabar kalbéti.

VokieCiy Zygiail36l m. Kestudio suémimas.

1361 m., kaip ir paprastai, VokieCiai puldinéjo Lietuviy Ze-
mes. Jie puola Cia lietuviy, ¢ia gudy gyvenamas vietas, eina
ten, kur Zmonés nepajunta ir nesisaugoja. Puolimai — tai plé-
Siky Zygiai. Jei lietuviy sargyba pajunta, gali apsiginti, tai vy-
¢iai (broliai ir sveciai) griZta. Ziema buvo galima daryti Zy-
giy, bet pavasario metu nevisada vykdavo.

Buvo ir §i pavasarj iStrauke i Lietuva, bet neperbrido Ne-
muno; jis buvo labai patvines. Kur nors pasieniuose, pav., i$
Ragainés, kur nebuvo dideliy upiu, o Nemunas dar nebuvo vi-
sai paleistas, jei Lietuviai nelauké, tai ten galéjo uzpulti ir nai-
kinti prieSu Zemes.

Traukdami i Zygi, iSstatydavo sargybas ir Zvalgus, ap-
ripindavo maistu pasienio pilis, apstatydavo kelius, kad niekas
tuo laiku nepulty. Kiekviena pilis turéjo savo apylinke, Ziii-
réjo savo vietos, Zvalgavo aplinkui®.

Buvo atvykusiuy sveCiu, daug ju susirinko, bet Siais metais
iie visi turejo grizti tusti.

I3 Ragainés puolinéjo ZemaiCiy pasienius, §i ta pagauda-
vo ir grizdavo, vél iSéje ka nors medZiodavo.

Y Secr. R. Pr. t. 11. 447—451. Ziesemer. Die Literatur des deutschen

Ordens in Preussen. Bresiau. 1928. p. 115—120.
*  Wigand, c. 51. (S. R. Pr. p. 526—7).
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Eiti i Lietuviy puse Siuo kartu nesisekdavo.

Tai kiti biiriai mégina eiti pro Moziirus i krik3Cioniy 3ali,
i gudu gyvenamas vietas, i prieSpielius, i Palenke, mégina
traukti i Dodlicy Zeme, kur, taré, niekas ju nesitikés, nelauks,
nes gyventojai krikSc¢ionys.

IStrauké brolis Indrikas Kranichfeld’as, Rastenburgo pilies
vir§ininkas (Pfleger), jau nemaZa su lietuviais kariaves, viso
ko mates. 1353 m. jis yra buves lietuviy nelaisvéj, matyt, is
ten ji iSpirko ar iSmainé'. Su juo buvo brolis Indrikas Beler,
Saksy kunigakstis Albertas®. Jis turéjo nemaza Zmoniu, kaip
paprastai, buvo tat bajorai, priisy vitingiai, laimés ir garbés ie$-
kotojai i$ svetur, iS viso i 250 Zmoniu. Kiekvienas broliu ve-
dé savo biirius. IStrauké i Palenke, peréjo Narvés upe, bet ji
buvo patvinusi, negaléjo perplaukti, Zemé drégna, baléta, arkliai
neisnesa. Ir griZo tuSCiomis rankomis atgal’. I$§ pradZiy ap-
sistojo ties Ekersbergo pilim, eZeruy $aly, prie Spirdingo eZero.
Pilis nedidelé, neseniai pastatyta, daug Zmoniy padéti negali,
tai apsistojo pries$ ja, ilséjos, nes buvo nuvarge. Visa laika bu-
vo kelias sunkus, Slapia. Brolis Beleris su visu savo biireliu
eina arCiau | savo biisting, i Lotzen’o pili (Lotzen ar Lotzen-
burg) prie Leventino eZero. Kiti matyti taip pat iSkriko, kai
kas liko Ekersberge. Kas gal€jo, trauké per klampynes namo.

Staiga uZtiko lietuviy pédsakus, tur biit pagavo viena Kita
iu Zvalgu, émeé teirautis. Gavo Ziniu, ar tik spéjo, jog lietuviu
esa | penkis Simtus, kad esa kunigaik$Ciai Kestutis, jo stinus .
Patirkas ir Algirdas esas, dabar stovi prie eZero, vadinamo
Vobel*. Eina pamaZu, gal pakeliui medziodami, traukia gilyn
i Priisy Zeme. Zinios tuoj pasklido po visa apylinke. Beleris
skubiai davé Zinia visur, kur galéjo, pasiunté kviesliu i Ekers-
berga, pasaké kur kas esas, kad lauktu, pasiruo$tuy, o pats is-
staté sargybas ir Zvalgus.

Bet pajuto tat ir Ekersberge. Brolis Indrikas Kranichfel-
das (Rastenburge) jau buvo gaves Ziniu, tai jis praSes Belerio

1 Wigand 44 (S. R. Pr. 1I. 520), 52 (S. R. Pr. 1I. 527) Voigt Na-
men Codex p. 100.

*  Jis véliau, 1363 m., buvo Rastenburgo virSininku.

3 S. R. Pr. 11 520, 527.

*  Pmé tyrinéti, kur jis galéjo biiti. O vardo eZero nerado (S. R.
Pr. 11. 527). Weber mano, kad tat galéjo biiti Ublikiu eZ. (Ublicker See)
(Weber Preussen, 552).



i R o

pagalbos, pakvietes Alberta, kad Sis atvykty su savo Zmo-
némis.

Susirinkes didesnis skaiCius uZklumpa lietuvius. Lietu-
viai ginas. Vieni uZmusti, kiti pabégo, bet | nelaisve né vieno
nepaémeé. Lietuviu buve uZmusty 130, vokieCiu 14. Patirkas
didelés baimés apimtas kaip paSéles pasprukes.

,Konradas Hochbergas paleides ietj numeté nuo Zirgo
Kestuti. Jonas i§ Ekersbergo pagavo i nelaisve ir laiké. Ekers-
bergo perdétinis girdédamas, jog tai (Kestutis) - nukrito nuo
arklio, gailédamos jo, stengési pakelti ir atidavé saugoti Mika-
lojui Vindakiemiui Lietuvos vie$pati ir karaliy, kuris norétu
pabégti. Skubiai atéjo kunigaikStis (Albertas) ir pagautaiji
karaliy laiké dideléje sargyboje ir nuvedé i Marienburga. Da-
bar visi, meistras ir broliai, dZiaugési del tokios geros kloties,
kuria suteiké anuo laiku Dievas. Kestutis buvo pagautas Verbu
diena™. (1361. IIL. 21).

Dar du Wigando aprasymu.

Aprades apie KestuCio pabégima po pusés su virSum mety
kaléjimo, Wigandas pasakoja, apie tat, kaip Kestutis paémes
Jono pili (Johannisburg) ir sunaikines. Pilies virSininkas (Jo-
nas Kollin)®." ir draugai pasislépe sléptuvuose, bet juos visus
paéme. Be to aptustino visa apylinke.

Paskui karalius émé Ekersberga; virSininko vardas KHe-
dimar; jis, matydamas karaliaus galybe, pasislépé sléptuvuose,
i§ kuriy su kitais narsiai gynési, naikindamas pagonis ir keleta
iu su vyly&iomis perdiire, ir Sitaip iSspruko i$ ju ranku®.

Sita vieta idéta po to, kaip Kestutis pabégo i§ Marienburgo.
Atrodytu, jog iStriikes, griZes namo, atkerSijes ordinui. Taip
bent suprato ir suriSo tas vietas Bornbach XV amZ.}, lenku
Dlugosz’, vokieCiu Grunau®.

Wigand, c. 52 (S. R. Pr. 528), Priedas 1, 1—25.

Voigt Namen Codex p. 88.

Wigand 53 (S. R. Pr. 1. 529--530). Priedas 1, 46—54.
Ser. R. Pruss. 11, 531.

Diugosz Hist. Pol. lib. IX f. 1131.

Grunau Tract. XIIL 3.

E I I R U



— 79 —

Bet pasirodo, jog panaSy atsitikimq apraSo Wigandas
1366 m.!

Hirsch’as, aiSkindamas ta Wigando vieta, rades panaSuma,
taria, jog vis delto galéjo biiti ir du jvairiu atsitikimu. Jei ir bu-
vo du tokiu atsitikimu, tai pirmasis negaléjo biiti 1361 m.: vé-
lyba rudenij iStriikes i§ kaléjimo, kada VokieCiai ruose didelj Zy-
gi i Lietuva ir i§ tikro 1362 m. pavasarj buvo apgule Kauna,
Kestutis nebiity suspéjes to padaryti.

Sulygine asmenis 1361 m. ir 1366 m., randame tuos padcius,
ta patj gynimosi biida — pasislépé sléptuvuose ir t. t.* Taigi
veikiausiai teks, laikyti tuo padiu Zygiu 1366 m., dukart apra-
Sytu, arba jeigu ir du, tai pirmasis negaléjo biiti 1361 m.

Kovojes pries Kestuti Kollin buvo Johannisburge 1361 —
1367. m.?

*

o A
* *

Wigandas, aprases minétajj ivyki ¢ia pat pasakoja dar apie
nauja Kestu€io Zygi, su anuo rodos nesusieta. Jis pasakoja:

,»Po to Kestutis padaré savo karo Zygi prie§ Zuvininkus®,
priklausanCius Priisams. Zinia apie ta puolima ir apie ju plé-
Simus Sen ir ten pasieké Rastenburgo virSininka, kuris drauge
su Barty virSininku skubéjo per dideles girias. Ir susitiko su
lietuviais taip arti, jog kitas kito nepamaté, kol neisgirdo
triukSmo, mat, jie ruoSési pietauti; abu virSininku prijojo raiti
ir prijojo ligi tos ju stovyklos, raiti perbrido upe ir Dievo pa-
dedami iSlipo ant kras$to, kur puolé prieSo musti; lietuviai gavo
7aizdy nuo kirtimy ir diirimy. Lietuviai émé beégti, krik§Cionys
juos vijosi. Per §j susidiirima brolis Verneris Vindakiemis
nustimeé karaliy nuo arklio, o tas atsikéles ir pagaves skyda
bei durtuva pervéré virSininko arkli. Sita kar$ta valanda Dri-
banas (ar Doibanas) noréjo pulti karaliu, bet jo arklys ji nume-

! Wigand c. 64 (S. R. P. 554-5).

* Wigando vertéjas pripainiojo viena Zodi: sléptuvas kare buvo
vadinamas privefum, secretum, ar Danzig, o iSverté kartais cloaca; tat
davé istorikams vieniems sudaryti Zygi i Gedonis, kitiems—paslépti karius
iSeinamoj vietoj.

Voigt Namen Codex, 88.

% Raczyhski ir Voigt (p. 115) negaléjo isaiskinti ZodZio ,,Wische®.
Leides ta pa&ia kronika T. Hirsch ai$kina taip: tai bus ar Zvejai (Fischer), ar
girios, dykumos (Wiisten=Wildnis), ka tik apgyvendintos (S. R. Pr, IL

529 nota 561).
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té Zemén. Mikalojus Vindakiemis, kurio arklys negaléjo eiti,
atsistojo ant vieno kelmo, tai Sitas Mikalojus, nors buvo su-
Zeistas i ranka, pribégo ir puolé karaliy, norédamas jj perdur-
ti, bet karalius, atstates skyda, liko neliestas ir taré i ji: liaukis
puoles mane, o tas atsakée: kodel negalin musti pagoniy? Ir vél
syki diaré: liaukis, a¥ esu Kestutis, eik§ pas mane, as§ tave ap-
dovanosiu; o jis to nenoréjo ir atsaké: mano ponai man daugiau
gali duoti per viena valanda, nekaip tu per visa savo amziu. Ir
pra$¢é, kad jam paduoty arkli. Ir tat padaré, o sédes ant jo
nujojo. Jam uzZbégo kelia vienas jaunikaitis, pats raitas jojas
ir vedas uZ pavadzZio kita arkli; karalius skubiai tarp ju ijojo,
liepdamas jaunikaiCiui, kad skubintusi greiCiau, o jis nenoréjo,
sakydamas: gerai, galin paskui joti. Mikalojus Vindakiemis
ir Jonas i§ Ekersbergo vijosi karaliy ir vedasi pagave i stovyk-
los vieta ir laiko ji sargyboj. Zmonés pamaZu renkasi, Barty
virSininkas suZeistas rytojaus diena miré. Vienas brolis su de-
vyniais kitais buvo uZmustas, daug suZeista. Simtas lietuviu
buvo uZmusta, daug suZeista. Du Simtu arkliy pasiliko, kuriuos
drauge su dideliu grobiu paémé krik$Cionys”.

O po to pas Wigandg eina tokia Zinuté: po to, kaip papasa-
kojes, kad Kestutis pabéges ,,pasiunté avalynés perdétini i Ra-
gaine pas virSininka, kuris jam pasaké, kaip karalius buvo ordi-
no pilyje ir iStriko didZiajam meisteriui, persirédes i VokieCiu
ordino brolio riibus”...%.

Voigtui ir Raczynskiui, taip pat ir Hirschui nekilo abejoniu,
kad tat biity tas pats atsitikimas, ka ir apraSant KestuCio paé-
mima i nelaisve. Dlugoszas padaré dargi du suémimu ir du
pabégimu. Man gi atrodo, kad tat sulyginus tektu prieiti tos
iSvados, kad tai buvo vienas atsitikimas.

Pirmiausia Kestutis negaléjo to padaryti del laiko. IStri-
kes velyba rudeni, Ziema tegaléjes griZti i Lietuva. Pavasari
vokiediai apgulé Kauna, Kestutis éjo padéti savo siinui. Jei
greitai namie susitvarke, jei negirdéjo apie ruoSiama puolima
ta pacia Ziema, tai Zygi tegaléjo daryti Ziema. O tat ivyko ne
7iema, nes upés buvo neuzsalusios, perbrendamos jos miske, per
lapus nieko nematyti.

Krinta i aki tat, jog jis eina tuo keliu, kuriuo ka tik buvo pa-
beéges, kuriuo éjes pavasari.

' Wigand, c. 53 (S. R. Pr. 529--30). Priedas 1, 81—88.
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PaZiiiréje i dalyvius randame antra syki jau du Vindakie-
miu. Manau, jog buvo vienas, kitam nebuvo ko veikti; jis buvo
tas pats. Jis numusé Kestuti nuo arklio, o tas jam paciam per-
diire Zirga, nebegali jis paeiti, pats susiZeidé ranka krisdamas
nuo arklio, paSoko ant kelmo, nori vél pulti Kestuti, ir ¢ia kal-
basi su Kestuciu; Kestutis pasiiilé eiti jam tarnauti, matyti, gavo
i§ jo Zirga ir sédo joti; jis nesuZeistas, nori iStrukti, bet ji vis
delto paskui pasivijo du broliu.

Atrodo, jog &ia buvo dvikova, vieno Vindakiemio uZteko,
nereikéjo nei Dribano nei kito Vindakiemio, nes jie nieko nedaré.

Aname Zygyje taip pat buves Mikalojus Vindakiemis ir ji
saugojes, del to dabar biity paZistamas, apie pabégimag biity gir-
déjes.

Antrakart pasikalbéjimas savo turiniu buvo lyg teatro sce-
noje. Vargu buvo tam ir laiko besikaujant, vargu biitu galima
po to, kai buvo iStriikes Kestutis.

Atkartojamas ir Ekersbergo virSininkas, vienur vadinamas
Hanke (Jonelis), kitur — Jonas (Johann). Ir dabar jis vejasi
Kestuti.

Atkartojamas Rastenburgo virSininkas, tik antra syki be
pavardés (Kranichfeld).

MusSis vienu ir kitu atsitikimu buvo kruvinas. Abiejur vo-
kieCiy Zuvo maza, lietuviy daug, pirma syki: 14 vokieCiu, 130
lietuviu, antra syki: 10 vokieCiu, 100—lietuviu uzmusty ir daug
suzeistu.

Saugoja tie patys Zmones ir vargu jie galéjo apsileisti.

ISvados i§ tyu Wigando apraSymu Kestudio
Brasta Prisuose.

Taigi tenka prieiti Siu iSvadu.

Wigandas turéjo apie Kestu¢io pagavima du nevienodu pra-
neSimu ar pasakojimu. Sunaudota abu, ypal Wigandui, kaip
heroldui, patikes antras: dvikova, smulkus jos apra$ymas, i$-
laikytos rangos, net pasikalbéjimas kovos kar$tyj toks ramus,
lyg biuity turniro veikéju. Jis sunaudojo abudu ir, rades skir-
tumy, padaré du atsitikimu. Wigando vertéjas, matyt, Cionai
dar pripainiojo, kas jam nekarta pasitaikydavo.

Matyt ir i§ medZiagos sutvarkymo, kad antras atsitikimas
ispraustas: staiga autorius pasakoja, kaip did. meistras siuncia
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rimta kviesli i Ragaine ir prane$a, jog Kestutis pabéges i§ Ma-
rienburgo, o ne i$ Cia.

Taigi teks pripaZinti, jog 1361 m. Kestutis i§ Palenkés pro
Moziirus daré vieng Zygi, o ne tris.

Katras Wigando apraSymas biity teisingesnis, vargu be-
buty galima pasakyti.

Vienas ir kitas iSpuoStas pagrazinimais, turniro smulkme-
nomis.

Kestutj paimant dalyvauja kas kartas daugiau Zmoniy; ve-
lesni pasakojimai daugiau prideda: vis delto malonu biiti dalyviu
tokio jvykio, kaip KestuCio paémimas.

Neabejotina, kad paémé Kestuti Kranichfeldas, nes tat liu-
dija ir kiti Saltiniai, nors pirmoji Wigando Zinia nurodo i
Hochberga.

Ar pagavo Kestutj medZiojant ar miSyje?

Buvo daug uZmustu, taigi ne medZioklé tai buvo, o ir ne-
buvo reikalo Kestudiui eiti medZioti i ordino girias, turint uz-
tektinai savuju; ir ne tam trauke i prieSu Zeme. _

UZmu$tujuy lietuviy daugiau, negu vokieCiu, bet né vieno
nepaimta i nelaisve. Tai paprastas kronikininkuy perdéjimas:
prieSy uZmu$ama deSimteriopai daugiau, negu Ziiva savuju. '

Ar buvo Patirkas? Gal biiti. Jis ir pirmiau su tévu dary-
davo Zygius, ne per toliausia buvo jo biistiné, Gardinas. Tik
vargu bau buvo Algirdas.

Sitas Kestucio Zygis, o gal ir kiti paliko atminima pavadi-
nime: yra uZsilikes Kestucio Brastos vardas. Toji brasta yra
upelyj prie Gregersdorf, kuris yra tarp Ario miestelio (Arys)
i§ Ekersbergo sodZiaus; upelis teka i§ Did. Saimos i Spirdin-
go eZera." Netolimais yra ir Ublikiu eZeras.

Taigi tose vietose galéjo biiti 1361 m. ir véliau apraSomieji
Zygiai.

31
Kitu raSytoju Zinios.
Dlugosz.

Jau Wigandas pats nebuvo KestuCio amzininkas, apie Kes-
tutj girdéjo i§ kitu, ar skaité kronikininky uZrasus. O Kkiti, ra-
Se kronikas ir istorijas, réemési Wigandu. Juo seka lenky Diu-

L p. Gerulis. (,Tauta ir Zodis®, t. 1. 1924 m. p. 27—28).
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goszas, kuris buvo uZsakes Wigando kronika versti i lotynu
kalba. Zinodami tat, galime patikrinti, kaip jis naudojo savo
Saltinius.

Jis pasakoja, jog 1360 m. V. Kniprodé daré tris Zygius i
Lietuva ir beveik visa iStuStino. Buvo suéme Kestuti, bet ji
iSmainé | daugybe priisy kataliky®.

Apie ty mety Zygius Wigando yra uZra$yta, bet kad biity
viska uZkariave, néra pasakyta ir nieko neminima apie Kestu-
Cio paémima | nelaisve. Gal biiti jis laiko atskiru suémimu
Wigando nurodyma, jog tas Zygis buvo tuo laiku, kada Kestu-
tis buvo suimtas®.

Nerades, jog biity pabéges, davé savo paaiSkinimy — jog
ji iSmainé, kadangi tat buvo Kestutis, tai davé mainais daug
kriks$cioniy.

O jau apie suémimga trumpai pasakoja sekdamas Wigan-
du. Sako, buves nelaisvéje dviejus metus®’. Antras Zygis 1361
m. — tai kerSto Zygis, i§ kaléjimo pabégus. Zinoma, Dlu-
goszas neturi KestuCiui tos pagarbos, kurig turéjo Wigandas.
Jis Lietuvos apskritai nemégsta. Esas tai neturtingas ukio
krastas, o vis vokiediai pléSia ir pléSia; Cia atsigauna, yra vél
ko plésti, nes pats Dlugoszas tuos karo Zygius aprasinéjas*.

Simonas Grunau

Kestudio paémima i nelaisve apraSinéja Simonas Grunau.
Jisai kiles i§ Tolkiemito, domininkonas vienuolis, gyv. XV amzZ.
pabaigoj ir XVI amZ. pradZioje; jisai paraSé vokiSkai placia
Priisy kronika. Jo kronikos ilga laika guléjo rankrascCiais, daz-
nai jas nurainéjo, vos XIX amz. teiSspausdino. Ligi tol Gru-
nau del savo vaizdingumo ir aiSkumo buvo laikomas didZiau-
siu autoritetu Priisy istorijai. Protestantams berods nepatiko
jo piktas nusistatymas del reformacijos, bet vis delto emé iS
jo Ziniu, tik savaip jas perdirbinéjo (pav., Lucas David). XIX
amz. pradéta abejoti del Grunau patikimumo, dargi visai ji'
neigti, bet véliau vis delto $i ta pripaZino’.

L Dlugosz. Hist. Polon. IX. p. 1125 (1360 m.) Priedas IL

? Wigand. c. 51.

3 A. Semkowicz Krytyczny rozbiér dziejéw polskich Jana Dlugosza
p. 372—3.

* Dlugosz 1361 m.

> Toppen. Geschichte der preussischen Historiographie 1853, p. 122
—202. Lietuviu kalba: J. Yéas Simonas Grunau. I d.
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Grunau ra$o: ,,1361 m. broliai ruo%¢ savo paprasta Zygi,
ir pasiunté geriausius brolius i pilis ir | pasienius, jie kasdien
iSjodavo ir saugojo kelius, kad niekas netikétai nepulty su ka-
ru i Priisus, kaip tat pirmiau daZnai biidavo. Ir kiekviena pilis
turéjo savo apylinke, ne toliau jos tenujodavo. Sitose ribose
Lyko perdétinis Vilimas v. Kranichfeld su 20 arkliy atjodinéjo
dykuma saugodami. Ir Stai jisai uztinka viena lietuvi ir klau-
sia, kur biity ju karalius Kestutis. Lietuvis atsaké: tu man nie-
ko neduodi, jeigu ka duotum, tai galiu per valanda nuvesti, kur
Kestutis medZioja pats vienas, ir anas prisieké, kad jam duo-
sias sodyba. Ir lietuvis atsisédo uZz kareivio ant jo arklio ir
nuvedé virSininka per valanda ar kiek daugiau ir jie rado Kes-
tuti, Lietuviy karaliu, statant spastus ir tykojant Zvériu, o bro-
liy visiSkai nepaisant. Ir jie puolé ji, ir jis pasidave, ir jeigu jis
biity surikes, tai jie jj biitu nudiire, ir po $eSiu dienu nugabeno
i Marienburga ... Meistras davé lietuviui dvara Vangiuose su
40 laisvy valaku, ir jie buvo vadinami Namelkoner’*.

Grunau tvirtina, jog Kestutj paémé bemedZiojant, o ne mii-
Syie, be to ji iSdaves vienas lietuvis ir uz tat gaves dvara.

Grunau, kaip matyti, paémé i§ Dusburgo testojo Bitschino,
o ko ten nerado, tai nuo saves pridéjo ir kai kur pripainiojo: ra-
do i8davika, davé net jam varda, apie Kranichfelda pasaké, jog
esas i§ Lyko ir t. t. Taigi juo remtis netenka.

I11.
KestuCio pabégimas i§ kaléjimo.

Kestuti pagavus, Marienburge buvo didZiausias dZiaugs-
mas. Ordinas wisur i$siuntinéjo Ziniy apie nepaprasta savo
laimiki.

Uzdaré Kestuti Marienburge, laiké uzdare savo miiro pi-
Iyie, atskiram kambary ir saugojo iji. Diena prie jo pristaté
du broliu, tik naktj nesaugojo, juk pilis uZdaryta, apsiausta ap-
linkui. Patarnauti davé jam vienu viena tarna Alfa (Adolfa).

Taigi nakti buvo jis vienas. Galvojo jis apie tat, kas de-
dasi Lietuvoje, kg veikia Trakuose. Biruté laukia ir nesulau-
kia jo griztant, Zino, kad jos vyras uZ stipriu miiry sédi. Vy-

Y Grunau, Tract. 13, Cap. III (t. I, p. 620).
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tautas dar mazas, vos 11 mety amZiaus, visi laukia griZtant,
bet kg ji padarys?.. Vis delto riipinamasi jo i§vadavimu.

Buvo atéje | ordina kviesliai i§ Lietuvos, net du sykiu buvo
atvyke, derejosi, kaip gali ji iSgauti i§ nelaisvés. Kas juos
atsiunté? Zmona ir vaikai riipinos iSgauti® Gal Algirdas
pasiunté kvieslius?

Brangiai uZsipras¢é ordino virSininkas uZ toki kalini,
gal noréjo Zemaidiu, kity kuriu Zemiu, Lietuvos pasidalini-
mo. Juk jis nemégo pigiai uzsipraSyti. Del to tai lietuviai
kviesliai griZdavo tuSiomis.

Ilgai sédéjo Kestutis. Pasibaigé pavasaris, atéjo vasara,
vis nieko néra, niekas jo neiSvaduoja. Emé visa laika galvoti
kaip paCiam iSsprukus, juk tat jam nepirmiena iSsisukti i§ pai-
niavy. Sédédamas paniuriam kambary, tik naktimis tepaliktas
vienas, i$Ziliréjo pagaliau visus kampus, iS¢iupinéjo visus akme-
nis ar plytas. Miiro siena buvo padengta tapetu; vienoj vietoj
po jais rado idubima, lyg biitu ny$a, ten kur buvo mediné len-
tyna, siena plonesné, ne taip stipriai laikési, dargi vienoj vie-
toj buvo pasidares plySys. Galéty pro Cia iSeiti.

Vienas niekieno nepadedamas nieko nepadarys, reikia, kad
kas i§ Salies padétu. Ir tat tegaléty tarnas. Buvo jis Zemaitis
ar priisas, apkrikStytas Adolfu; kaip pirmiau buvo vadinamas
— neZinia.

Meistras buvo ji daves Kestudiui aptarnauti, ar tai del to,
kad jis nemokéjo vokieCiy kalbos, ar del to, kad tarnai visi ar
daugumas buvo i§ priisu ar naujakrik$ty belaisviu lietuviu.

Jei Kestutis ligi Siol nemokéjo vokieCiy kalbos, tai dabar
kalbédamasis su dviem sargais — vokieCiais, ordino broliais,
turéjo pramokti. Greiiausia tarnas turéjo dirbti juodaji dar-
ba, kurio patys broliai nenoréjo.

Sitas Adolfas (Alfas) jautési ¢ia svetimas, naujoji tikyba
atmainu jam nedave, pajungtas, padarytas tarnu, turi aptar-
nauti vokieCius. O Cia sédi garsusis Kestutis, kuris musé vo-
kieCius, jie jojo bijojo, o savo keliu gerédamiesi kalbéjo apie ji.
Gal teviskéje laukdavo Kestucio, kaip iSvaduotojo. Kestutj ir
Alfg suartino bendra kalba, bendras likimas.

Matési trumpai, gal kasdiena, Zinoma, tik diena, prie bro-
liy, kurie saugojo, o buvo ir be ju, juk nevisuomet broliai biida-
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vo prie jo, pasitraukdavo, iSeidavo. Tai tomis valandomis ga-
léjo susitarti, galéjo prasnekti lietuvis i lietuvi, kalinys i tarna.

Ir Kestutis pabégo i§ kaléjimo.

Wigandas Sitaip apraSo jo pabégima: ,,Jis pastebéjo miire
plySi, kurj iSplété ir uzdengé, plytas ir kita medZiaga tarnui lie-
pé iSnesti. Ir tat, apie ka taip ilgai galvojo, vadinas, kaip pa-
bégti, iSsipildé, nes per pirmaji miega iSéjo per sienos skyle,
nusileido i griovi patariamas tarno, vardo Alfas, kuris nors
krikSCionis, bet buvo kiles i§ pagoniu. Jis ramino karaliy ir
atnesé jam balta apsiausta su juodu kryZium, ir taip kryZiuoCiu
drabuZiais raitas jojo savo kelin, did. komandoro arkliais, ku-
rinos jam atvedé, ir linksmai iStriiko tokiais drabuZiais ir tokiu
arkliu. Sutikes ii buvo vienas ordino brolis ir pasisveikino,
kaip daro broliai; nepaZino jo, tik paskui prisiminé, jog taip at-
rodé tasai, kuris bégo. Greitai jjojo i miSka prie Liebstad, kur
pasislépé vienoj pelkéi, paleides anuos gerus arklius ir liko ba-
loj iki nakties ir maneé, kaip paskui eiti tamsumoje, tat ir pada-
ré, priéjo prie Drevencos upés, kuria perplauké. Paskui skubiai
atvyko i Moziirus, prie sesers, kur kurj laika sugai%o...”.

IS kur émeé tas zinias Wigandas? Kronikose tas jvykis ira-
Sytas trumpiau:

Hermannas de Wartberge savo ,Chronicon Livoniae*
trumpai sako: ,,Tais paciais metais apie §v. Martyno Svente
suimtasis Kestutis netikétai pabégo i§ Marienburgo pilies ir
griZo i savo Zeme* (Taip bituy 1361. XI. 11).

Annales Torunenses sako: ,ir tais paCiais metais stebuk-
lingai iSspruko 17 lapkr. diena i§ Marienburgo ir pabégo”.

Dietmaras sako: ,,dviem dienom prie§ Sventa Luka iSspru-
ko i§ Marienburgo ir pabégo®.

Jonas v. Posilge raSo: ,,... bet jis iS€jo i§ kaléjimo Sv.
Elzbietos diena ir nuéjo per Moziirus, ir ko stebétis, kad jis ga-
I¢jo pabégti, nes jam buvo atidaryti visi vartai, ir jis turéjo
zmoniu, kurie jam slapta padejo, taip sakoma, kitaip jisai ne-
biity galéjes iSsprukti® (1361. XI. 18).

Dusburgo testojas Bitschinas kalba, kad pabéges prie§ Sv.
Elzbieta® (1361. XI. 17.).

' Wigand c. 52 (S. R. Pr. 11 528). Priedas 1, 26—A46.
2 S. R. Pr. 111. 80—S8l1.
3 S. R. Pr. 1II. 479.
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Senoji did. meistry kronike duoda kiek daugiau Ziniy; ten
randame: ,,...Bet apie 3v. Mykola slapta iSlauZé miira kaleji-
me ir ordino drabuZiais, padedamas vieno berno, kuris lauké su
dviem arkliais, naktj iSleistas, ir kadangi jis bijojo, kad ji seka,
tai raitas jojo ligi girios, pésCias éjo i miSka. Dieng jis guléjo,
naktj €jo, kol jisai per Moziirus nenuéjo i savo Zeme**.

Taigi kaip matyti Wigandas visas Zinias paémé i§ Senosios
did. m. kronikos. Tai buvo apmatai. O paskui ataudé iS tra-
dicijos pasakojimu, ir i§ savo galvos pridédamas tg ar kita ais-
kinima.

Visi kiti, raS¢e po Wigando, arba rémeési viena kita kronika,
arba tik vien Wigandu.

Dlugoszas nupasakoja i§ Wigando, nes sau buvo uZsakes
vertima, §j ta iSkreipes: pav., kad buves nelaisvéje dvejus
metus.

Kai ka berods pataisé ir tai klaidingai, pav., Wigandas sa-
ko, jog Kestutis vyko i Moziirus, kur buvo nutekéjusi jo sesuo,
o Dlugoszas raSo, jog tai buvusi dukté. Tikrai KestucCio
dukté buvo, bet daug véliau iStekejusi’, o tuo laiku buvo sesuo.

Dar Dlugoszas pasakoja viena atsitikima, kuri duodu auks-
Ciau: 1361 m. Kestutis buves suimtas, iSmaine jj i daugybe
priisy krik3Cioniu®.

Grunau nesuteikia naujuy smulkmenu apie pabégima; pa-
dares tat, iSbuves nelaisvéje 7 savaites. Saltiniuy turéjo visai
maZa — viena Senaja didZ. m. kronika. Kai kg iSkreipes, nesu-
prates, sudaré naujus vardus, o jau po to émé austi savo ap-
sakyma. Pav., anoj kronikoj pasakyta: ,,Umb sente Michel
tag entfloht Kynstud“ (Apie $venta Mykola pabégo Kestutis),
o jis i to padaré: ,,Auf einen Tag Michael von Luff und Kyns-
tud kuammen zu reden... (Viena diena atéjo Mykolas von Luif
ir Kestutis émé kalbétis)... Po to Kestutis pazadéjes paimti ji
uZ stind... Ir jau vadines ji sinum®,

Juo toliau, juo jvairesnés buvo smulkmenos, viena uz kita
grazesnes, surasSytos ivairiu raSytoju:

Lucas David, Kasper Schiitze, Stryjkowski, Kojalowicz
ir t. t.

1 S. R. Pr. I11. 593-4.

2 Dlugosz. Hist. Pol. IX. p. 1130-31. Priedas 11, 42—43.

% Dlugosz. Hist. Pol. IX. I. 1125— (1360 m.), Priedas 11, 10—17.
* Grunau. Tract. XIIL c. IIL
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Kartais ir XIX amzZ. buvo tiek pat ivairumu, net turint tik-
resniy Saltiniu.

Kotzebue, daugiausia Zinomas vokieCiy rastijoj kaip gau-
singas dramaturgas ir romanistas, savo Priisy istorijoj pasa-
koja apie KestuCio pabégima remdamasis be kity Grunau ir
Dlugoszu, tik gal su tuo skirtumu, kad gyré Kestucio ir Patirko
narsuma.

Kestutis jam atrodeé tikras romantiSkas didvyris — karZy-
gys. Jo iSvaizdg jis taip pieSia: ,,Jis buvo aukstas, laibas, ug-
ningos akys Zéréjo iSblySkusiam veide; maza plauky dengdavo
jo galva, o Zila barzda klojo kriitine”...

Jo prieSas did. meist. V. Kniprodé — nemazesnis karZy-
gVs, iis palicka KestuCiui karda. Tai su Situo kardu kaléjime
prasimu$é anga iSeiti. Vis delto sutepé sau rankas, berods ki-
taip ir negaléjes: nudiiré ta raiteli, kuris ji saugojo. Pabégti
padéjes tarnas krikStytas lietuvis. Kotzebue smulkmenoms ré-
mesi Dlugoszu, o ypa¢ Grunau, saviSkai tat suderines, savis-
kaij iSpynes Sita dramatiska ivyki'.

KestuCio i$vaizdos apraSymas, Kotzebue padarytas, pasi-
daré kuone privalomas pieSéjams. Antonovicius, i jo imdamas
Zinias apie KestuCio iSvaizda, tiki, jog Kotzebue turéjes duo-
meny, tik ju nenurodes®. O i§ tikruju tat buvo tik romanisto
apraSymai.

Danilavicius, tiek daug medZiagos paskelbes ir surinkes
visiSkai, seka Kotzebue, juo tikédamas. Marienburge pajuto
apie KestuCio pabégima, rade papiauta kaléjimo sarga’®.

Voigtas, didysis ordino istorikas XIX, amzZ., duoda dvejopa,
nevienoda pabégimo apraSyma. Pirma syki jis apie tat papa-
sakojo Marienburgo pilies istorijoj, o kita syki savo didZiojoj
Priisy istorijoj.

Pirmoji versija tokia. Kestutis buvo paimtas per kruvi-
na mii§j ties Kaunu. Elgési su juo su pagarba, dargi kario pa-
Zibos — kardo nebuvo i§ jo atéme. ,Kasdieniniam patarnavi-
mui meistras davé jam kambarinj Alfa, krikStyta lietuvi, kuriuo
taCiau Vinrikas labai pasitikéjo, nes tik jam vienam suimtasis

* Kotzebue. Preussens iltere Geschichte. 1811. II t. p. 196—200.

*  Antonovi¢. Ocerki k istoriji Vel. Kn. Lit.  (Monografii t. I
1885, p. 89).

*  Skarbiec Dyplomatow 1. N 492 (p. 202).



kunigaikStis tegaléjo pasisakyti savo norus, kadangi jis nemo-
kéjo vokiskai.

»Sesias savaites jis teisbuvo, ir kadangi jis tegaléjo susi-
kalbéti savo gimtaja kalba tik su Alfu, tai Sitas tarnas greitai
pasidaré kunigaik$Cio iStikimuoju, kuris taré, kad jo pono is-
vadavimas padarys jo laimés pradZia.. Alfas slapta atnesé
kaliniui geleZinius jrankius, o tas naudodamasis sienos idubi-
mu, kur sieniné spinta viska lengvai galéjo pridengti, padaré
skyle per miira. ISlauZtas plytas turéjo skubiausiai iSnes$ti Al-
fas prieblandoj, kada saugojg broliai nueidavo | pamaldas”. O
paskui eina pabégimo apsakymas, paimtas i§ Wigando. Ir tai
‘jo Zinias painioja’. Cionai Voigte jautiama dar Kotzebue
itakos.

Placioj istorijoj jau plaCiau iStyres apie tat pasakoja ki-
taip: ,,Apie vidurnakti kunigaik$tis pagal miirg nusileidZia at-
nestaja virve, Alfas, jo belaukigs pilies griovyje, padeda perlip-
ti per griovio miira ir atneSa jam balta ordino apsiausta su
juodu kryzZium. Tuoj Soko persirédes kunigaikStis su tarnu i
du Zirgu, kuriuos jis buvo pagaves didZiajam komturui. Varti-
ninkas atkélé tariamam ordino vycCiui vartus ir dabar per dienas
naktis lekia Kestutis i Moziiry puse...””.

Jau nebéra &ia Dlugoszo, Grunau, Kotzebue pasakojimu.

Marienburge pajuto apie pabégima, anot Grunau — tik
treCig diena, kai meistras pasigedo tarno Mykolo; visur iesko,
neranda, nuéjo i bokS$ta ir ji rado tusc¢ia;® anot Kotzebue — tuoj,
kai rado papiauta raitel].

Veliau Alfas, iSpuoStas Kotzebue, vél atgijo poezijoj —
Mickeviciaus ,,Konrade Vallenrode”.

Alfas — lietuvio bajoro ar kunigaik$Cio siinus, dar vaikas
paimtas i nelaisve, tarnavo did. meistrui, véliau iSauges grizo
pas lietuvius, tapo Kestudio Zentas, vedé jo dukteri Aldona,
kariavo prie§ vokieCius, negalédamas ordino pergaléti karu, su-
maneé iSplaiSyti ji iS vidaus, i ji iéjes. Jis iStrauké i vakarus,
buvo Ispanijoj, Palestinoj. Priisuose atsirado kaip Konradas
Vallenrodas, ¢ia buvo iSrinktas didZiuoju ordino meistru ir juo
biidamas tas Alfas Zudo ordina, bet ir pats Zista.

1 Voigt. Geschichte Marienburgs. 1824. p. 153-5.
> Voigt. Geschichte Preussens t. V , p. 146-7.
3 Grunaw. Tr. XIII c. 3 (t. I. p. 621).
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V.
I Moziirus.

Pabéges, Kestutis trauké | Moziirus. Kelias artimesnis, ne-
kaip i ZemaiCius. Be to patogesnis sléptis: retiau gyvenamas,
maziau piliu, o aplinkui girios ir balos.

Moziirnose i§ giminiuy buvo jo sesuo’; vargu jo lauké Sa-
movitas. Krastas nuvargintas del maro; rodos ilgai negaiSo,
trauke péscias i Lietuva.

I3 Lietuvos kviesliai lauké girioj pasieny, bene tie, kurie
buvo Marienburge, davé arklius, parjojo namo.

Ar Kestutis davé Zinia apie save ordinui? Artimiausieji
aniems laikams kronikininkai nieko apie tat nemini, o ir nebu-
vo reikalo. Tadiau Grunau ir iStisa eilé kitu, pagraZindami pa-
sakoja, esa Kestutis pasiuntes pajuokiantj laiSka: aciii, sako, uz
gerg pastoge ir vaiSinimg Marienburge, bet pasiZada, jeigu die-
vai duos jam pagauti did. meistra, tai geriau saugosias ir ap-
rupinsias; pabégti padéje tik dievai ir minétas tarnas jo siinus
Mykolas Lauf?.

Apie toki rasta néra uzsilike Ziniu, greiCiausia, jo ir nebu-
vo. Vis delto Sis tas galéjo biiti atsitike: gal biit véliau kalbe-
damasis su ordino Zmonémis, ar pats ar per kvieslius, Kestutis
buvo pajuokaves del savo pabégimo, nes nesyki tekdavo jam
su anais susieiti.

Kestu¢iui pabégus, ordinas ruoSé labai dideli Zygi prie§
Kauna. Buvo pradéjes ji ruo$ti dar KestuCiui kaléjime esant.
Kaung buvo paéme per Velykas 1362 m.

* Vienas Wigandas teisingai sako, jog C&ia buvus jo sesuo, visi kiti

ir vélesnieiji istorikai kalba apie dukteri ir Zenta. Jo dukté (Danuté) tikrai
buvo nutekéjusi i Moziirus, tik véliau, 1380 m., uZz JanuSio.

Grunau t. I, p. 621. Kotzebue 1I. 199 (jis sako stinus Alff te-
padéjes).
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Priedas.

L
I§ Wigando kronikos.

Anno 1361 frater Hinrieus Kranichsfeld, Hinricus Beler, Albertus Hert-
z0g, hii fratres strenui et famosi cum 250 transeunt in Russyam in terram
Delitcz nec poterant transvadere Naryam, revertuntur et convertunt se
in obsidionem castri Eckersberg in diebus apostoli [Mattie] et steterunt
ibi 2 diebus cum parvo exercitu. Sed frater Hinricus Beler cum omnibus
suis intrat castrum Letczenborg. FEt idem frater Hinricus Beler pertran-
siit vadum et reperit vestigia paganorum et 500 viros, inter quos fuerunt
Kynstud, Patirky et Algard. Misitque celeriter in Eckersberg, notificans,
se invenisse grandem exercitum paganorum ‘circa stagnum vul-
gariter W'obel dictum, frater Heldrung eciam intimavit de magno exerci-
tu; sed et frater Beler tenuit custodiam et excubias, petens Albertum pre-
dictum, ut cum populo suo veniret, quum hostes in terram declinarent.
Dux aunditis huiusmodi sermonibus statim venit cum suis, unde fratres
sequuntur vestigia inimicorum, donec mutuo confluerent, et fit bellum letale
et hostilis pugna parte ex utraque, et in tali conflictu multi pagani ceci-
derunt in mortem in numero 130, de chrestianis XIV interempti sunt.
Pagani quoque velut amentes timidi fugierunt. Inter quos Paterky, mag-
no concussus terrore, fugit sicut vecors etc. Conradus Hoberg vibrata
lancea sua eundem detrusit de equo in terram. Hanke de Eckersberg
deiectum de equo, dolens conatur eum relevare. Nicolao Wyndekaym
commisit regem custodie sue et [De captivitate Kynstud et ejus evasione.]
dominum Lithwanorum, qui libens evasisset. Supervenit dux celeriter et
regem tenuit captivum arta custodia, ducens eum in Marienburg; unde om-
nes, magister et sui, gavisi sunt de tanta presenta temporibus istis a Deo
eis concessa, qui captivatus fuit in dominica palmarum. Et inclusus in
quadam camera a duobus fratribus custoditus diebus duntaxat et non in
nocte. Consideravit, quod in muro foramen, quod dilatavit et occultavit,
lateres etc. per famulum deportavit. Et quod diu animo concepit, scilicet
quomodo evaderet, perfecit, quia in primo sompno pertransiit foramen ca-
mere et descendit in fossam de consilio servitoris, scilicet Alpf dicti, qui
licet esset christianus, origine tamen paganus erat. Hic consolatus est
regem, ferens ei pallium album cum cruce nigra, ut sic sub habitu fratris
equitaret celeriter vias suas in equis magni commendatoris ei allatis, et
sic letus evasit in huiusmodi habitu et equis. Cui occurrit quidam frater
ordinis et mutuo fraterne se salutabant nec novit, sed postea reduxit ad
cor, talem fuisse, qui evaserat. Festinans intrat silvam prope Libenstad,
in ea in quadam palude se occultavit, dimissis equis istis bonis, inqua man-
sit usque in noctem et cogitabat, quomodo tunc in tenebris procederet,
quod et fecit et venit prope flumen Drybantz, per quod transvadavit, cele-
riter venit in Masoviam ad germanam suam, ubi stetit ad tempus; tandem
transiit in Lithwaniam, et nuncii sui presentes erant, qui iam secunda vice
in Marienburg apud eum fuerant, qui in deserto eum prestolabantur; ad
quos cum pedester venisset, cum nec moram habuisset, fatigatus ex itinere
et inquitus, et regem imponunt equo festinantes domum, et omnes sui
exhilerantes sunt gavisi.

Post hec Kynstud impugnavint cum paganis castrum Johannis et inci-
neravit usque ad profundum. Et notum factum fuit, prefectum et colle-
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gam suum etc. se occultasse in priveta; quare necessarium impugnant, eos
capiunt; nomen prefecti Joh. Kollyn. Multas eciam molestias intulit rex
christianis ante dictum castrum. Ceterum impugnavit Eckersberge, quod
obtinuit; nomen prefecti Hademar, qui considerans potestatem regis, fugit
ad secretum, de quo se cum aliis viriliter defendit, propellens paganos et
plures telis transfixit et sic evasit manus eorum.

Deinde Kynstud ordinat reysam super vulgariter dictos Wyscher, per-
tinentes ad Prusziam. Huiusmodi rei rumor venit ad prefectum in Ras-
tenburg. Qui cum Bartensi transiit vasta deserta, hinc inde latrocinantes.
Et conveniunt mutuo cum Lithwanis in propinquo, quod eciam unus al-
terum non percepit, donec clamor oriretur. Advocati concurrunt cum
equis suis et transeunt ad locum stacionis, ubi sedebant volentes prandere.
Advocati pertranseunt rivulum et auxilio Dei veniunt in terram, in qua con-
currunt ad bellum, in quo fixuras et verbera susceperunt. Lithwani in
fugam se convertunt et christiani persequuntur eos. In quo conflictu fra-
ter Wernherus de Windenkeyn regem trusit de equo, qui resurgens accep-
to scuto et lancea equum prefecti transfixit. Et in tali angustia Doyban
volens invadere regem, sed €quus ejus precipitavit enm ad terram. Nicolaus
Wyndekaym, cuius equus sequi nequibat, stetit im arbore quadam,
qui licet vulneratus esset in manu cucurrit et regem impeciit, cupiens eum
transfigere; sed protectus armis mansit illesus et ait rex ad eum: noli
figere, et respondit: quare non debeo me vindicare in paganis, et iterum
fixit. Iterum rex dixit: Desiste! ego sum Kynstud. Sequere me et dita-
bo te; et noluit, dicens: domini mei plus mihi dabunt in una hora, quam tu
omni tempore. Et peciit rex sibi presentare equum, quod, fecit; et insidens
evasit. Cui occurrit quidam adolescens in equo et alium ducens manu, et
rex inter ambos celeriter equitavit, precipiens adolescenti, ut cicius equi-
taret, nec voluit, dicens: bene sequar a longe. Nicolaus Wyndekaym et
Joh. de Eckersberg hostiliter insequuntur et regem ducunt captivum ad
locum stacionis et sub custodia eum ibidem tenent; populus successive
supervenit; prefectus de Barten vulneratus in crastino obiit; frater eciam
unus cum IX ibidem fuerunt interfecti, multi vulnerati sunt, 100 Lithwani
occisi manent et multi vulnerati, 200 equi manent, quos cum multa preda
christiani deducunt: unde obliti captivitatis Kynstutem, misitque magi-
strum suum calceariorum in Ragnetam ad commendatorem, qui dicebat ei,
quomodo rex domi esset et magistro evasisset sub forma fratris ordinis
Theutonicorum. Frater Hinricus de Schenigen jussu et consensu precep-
torum cum magistris ei missis ad experiendum et explorandum spissitu-
dinem, profunditatem, et altitudinem domus et murorum Kawen, et ut sic
facerent machinas et arietes etc.,, et ut huiusmodi mensuras reducerent
ad magistrum, quum in futura hyeme proposuerunt Kawen impugnare.
[Nomine vocato prafecti intellige Stadthilder, E. Pfleger]. (Scriptores Rerum
Prussicarum, t. II, 527—531).

I1.

15 Dlugoszo Lenky istorijos.

Prussiae Magister Vinricus de Kniprode, adventu Marchionis Bran-
deburgici, et aliorum ex Almania militum animatus, in Lithuanos expedi-
tionem agit, et exercitui proprio et peregrinorum Marschalcum vocatum
Schindekop in Ducem praeficiens, terras Lithuaniae, caedibus, flamis, et
spoliis vastat, et spolia captivosque in Prussiam reducens, alteram expedi-
tionem hyeme iam appetente, in Lithuaniam resumit. Qua non contentus,
tertiam eadem hyeme egit. Quibus tandem tribus expeditionibus Lithuaniam
vehementer adeo afflixit, ut pro maiori parte eam vastam et desertam re-
liquerit. Expeditio tertia duabus reliquis Ducis Keystuth captivitate, visa
insignior. Qui datis pluribus Catholicorum captivis, apud Prussiam captis,
eodem anno a captivitate solutus et dimissus est.
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Regionem Lithuanicam Vinricus Prussiae Magister, et suapte sterilem,
sylvisque nemoribus, et paludinibus, frequentiorem guam vicis et urbibus,
et vexatione hostili afflictam, desertam fore dinoscens, exercitum ex adve-
nis et propriis collectum, praeficiens illi Henricum Kranifelth generalem
Commendatorem in Ducem, in Russiae terras, quae et Lithuanis parebant;
quod et Lithuanos armis gentibusque inuerant; et propter soli ubertatem
(dives enim est illic tam pecoris, quam caeterarum rerum suppellex) ad
vastandum illas transmittit. Sed propositum tam suum quam exercitus,
assiduus imbrium descensus damnavit, quorum obstaculo exercitus Pruthe-
nicus, a coepto versus Russiam itinere reverti coactus, ne frustra arma in-
duisse videretur, Lithuaniam descendit, et in Lithuaniae oram ignibus et
caede vastare coepit. Quod Lithuanorum Principes, Olguerth, Keystuth, et
Patrikig moleste ferentes, clandestinis itineribus, cum suis copiis advenien-
tes, Pruthenicum exercitum, nihil adversi suspicantem, invadunt, duroque
certamine commisso, plures hinc inde concidunt interfecti. Sed Cruciferis
tam numero, quam equis, armisque pollentibus, cessit, devictis barbaris,
victoria, eo quidem gratior quo insperatior. Auxit autem triumphi gratitu-
dinem Keystuthi Ducis captivitas, qui ab Henrico de Ekkersberg Crucifero,
equo deiectus, vivus in manus hostiles venerat. Alter vero Ducum Lithua-
niae Patrikig, ex equo et ipse a Conrado de Hoberg praecipitatus, a suis
protectus defensusque periculum evaserat. Cruciferorum exercitus, tam
victoria quam spoliis potitus et captivis, in propria rediit. Dux autem
Lithuanorum Keystuth, in castrum Mariemburgense, velut praeda nobilis
delatus, et illic in testudine forti vinctus catenatus, et conclusus, molestias
captivitatis biduo tantummodo perferens, unius Lithuani neophiti, apud
Mariemburg demorantis adiutus suffragio evadit. Et pallio albo cum cruce
nigra se amiciens, omnes obvios tam Cruciferos quam cives, habitu huius-
modi, equo vectus, fallendo, evasit. Is sylvam deinde vastiorem perveniens
equo relicto, in palude diebus aliquot, persecutionem evasurus, latuit. Noc-
tibus deinde pedestri itinere gradum promovens, dum se versus Lithuaniam
ire credidit, in Masoviam pervenit. Ubi a filia germana Anna alias Da-
nutha Ducissa, consorte Janussii Masoviae Ducis cognitus, et ab ea cum
magno gaudio exceptus, in Lithuaniam, datis equis et armigeris, deductus,
magno solatio tam fratribus quam genti fuit. Congesto autem exercitu
captivitatem suam ulturus, in Prussiam irrupit; et castrum S. Joannis pri-
mum oppugnans, conquirit et incendit. Ab inde ad castrum Danczik venit,
et illud conquirens, et Commendatorem Joannem Collin, cum multis aliis
capiens, exurit. Applicat posthaec ad castrum Ekkersburg, et conguisitum
incendit. Multisque spoliis, multis incendiis et caedibus commissis, praeda
ingenti oneratus redibat. Quem duo Commendatores de Rostemberg et
Barthensteyn, cum exercitu persecuti, confligunt, spoliaque et captivos re-
petunt. Dux ipse Keystuth in eo certamine, equo a Vernero de Vindeken
deiectus, pedes audacissime pugnans, deiectoris, suo equo interfecto, per
commendatorem de Nieschova vulneratur, et a Commendatore de Barthen-
steyn capitur. Sed parum providé dum rediret assecuratus, iterum Cruci-
feros fallens, de quo apud eos magni morsus habebantur, captivitatem eva-
sit, et in Lithuaniam pervenit.

(Johannis Dlugosz, Historiae Poloniae libri XII Lipsiae 1711. Liber
IX, 1125—27).

Prussi
Lithuaniam
vastant,

Keystuth
Ducem ca-
piunt.

1361.
Sed e captivi-
fate est libe-

ratus,

Prussiamgue
invadunt

iferum capi-
tur, evadil,



J. Lappo.

Bandymas pavesti lenkui Vilniaus
vyskupo katedra XVI amZiaus pabaigoje.'

1591 m. kardinolas Jurgis Radvila, kurs vadovavo Vilniaus
vyskupijai nuo 1581 m.,” buvo perkeltas i Krokuvos vyskupo
katedra, buvusia neuZimta vyskupui Petrui MiSkovskiui® mirus.
Vienas i§ siiny stambiausio ir itakingiausio Lietuvos didiko Zig-
manto Augusto laikuy, pono Mikalojaus, Jono siinaus, Radvilos
(Juodojo), Olykos ir Nesvizo kunigaik3Cio, Vilniaus vaivados
ir Zemés marSalo ir DidZiosios Lietuvos Kunigaiks$tijos kan-
clerio, Jurgis Radvila buvo uZsitarnaves ir Zymus baznycios ir
valstybés veikéjas respublikos auksStesniuju kataliku federaty-
vinés Lenku-Lietuviu respublikos dvasininku eilése. Buvusio
reformatu Lietuvoje Sulo, kalvino, o véliau ariono, Mikalojaus,
Jono siin.,, Radvilos siinus Jurgis, iSauklétas kalvinu dvasioje,
tévui mirus, jézuity, o ypaciai garsaus Petro Skargos itakoje, vir-
to katalikas. Tenka manyti, kad jis ne vien del savo aukstos kil-
meés, biidamas 27 m. amziaus, 1575 m. buvo paskirtas aukStajai
Vilniaus vyskupo Valerijono ProtaseviCiaus koadjutoriaus vietai
— jézuitai, turéje jau savo rankose stiprios itakos Vilniuje, ne-
galéjo leisti, kad pasenusio Vilniaus vyskupo padéjéjas biitu

1 Sjs Straipsnis yra perdirbtas iS autoriaus straipsnio .,/lioGumnckas
Yrisu Tperiit Jluroscki# Craryrs*, iSspausdinto: 1917 m. ,2Kypnars Munucrep-
cra Hapognaro Ilpocebienis.“ .

2" Vyskupui Valerijonui Protasevi¢iui SuSkovskiui mirus. Dar
1574 m. geguzés 17 d. vyskupas Valerijonas pranesé Vilniaus kapitulai, kad,
turédamas savo senatve galvoje, noréty priimti pas save Jurgj Radvilg, kaip
koadjutoriu (Jarn Kurczewski, Kosci6t Zamkowy, czyli Katedra Wilefiska.
Czesé 1ll. Wilno MCXVI pl. 57). Po mety Jurgis Radvila, popieZiaus pa-
tvirtintas, buvo pripaZintas koadjutorium (ibidem, psl. 59 — 1575 m. gegu-
7és m. 10 d.). Uz prisiuntimg autoriui velionies kn. Kurevskio darbo
11l tomo, kurio dabartinémis jo mokslo darbo sglygomis negaléty tureti,
autorius reiSkia savo dékingumo prof. A. JanulaiCiui.

3 Heidenstein’as paZymi, kad Jurgis Radvila jau kartu su Petru
Miskovskiu buvo kandidatas Krokuvos vyskupijai. (Reinholdi Heidensteinii,
secretarii regii, Rerum Polonicarum ab excessu Sigismundi Augusti libri
XII Francofurti ad Moenum, MDCLXXII, p. 385.)



Zmogus, kurio jie nelaikytu per naudinga ir patikima jy darbui'.
1576 metais popieZius Grigalius XIII i§3auké i Roma® jaunaji
Vilniaus vyskupo koadjutoriu. I§ ten jis iSkeliavo i Sv. Jokii-
bo kapa Kompostellyje ir griZes i$ kelionés i Roma buvo pa-
skirtas Vilniaus vyskupijos katedros, jau nebeuZimtos vysku-
pui ProtaseviCiui mirus, administratorium. KarStai jézuity su-
tiktas Vilniuje, paémes | savo rankas Vilniaus diecezijos val-
dyma, Jurgis Radvila sugebéjo labai iSplésti savo veikima ka-
taliky bazZnycCios interesuose ir sustiprinti Jézaus draugijos ita-
ka DidZiojoj Lietuvos Kunigaikstijoj. Dél kovos su reformaci-
ja, eretiky leidZiamu knygu persekiojimo ir deginimo, ortodok-
sinio - katalikiSko turinio knygu platinimo, 1582 metais die-
cezijos seminarijos Vilniuje ikiirimo — naujas Vilniaus vysku-
pijos valdytojas buvo vienas i§ labiausiai pasiZymeéjusiu kylan-
Cios katalikiSkos reakcijos veikéju. Valdydamas Vilniaus die-
cezija kunigaikstis Jurgis savo vyriausiu tikslu laiké Tridento
bazZnytinio susirinkimo nutarimu igyvendinima ir labai ener-
gingai dirbo Sita linkme. 1582 m. jis suSaukia savo diecezijos
sinodg Vilniaus diecezijos kataliku baZny¢ios gyvenimo iSkel-
tiems klausimams iSspresti ir reikalavimams patenkinti. Pa-
sibaigus sinodo darbams, Jurgis Radvila griZta i savo diecezija,
pats kovoja su reformacija, atstato nusmukusias baznycias ir
stato naujas, negailédamas savo 1éSy Sitam dalykui. 1583 me-
tai atsine$a nauja sudétinj uzdavini valdZiai ir kataliku baZny-
Cios dvasininkams, Grigaliaus XIII naujo kalendoriaus ivedima,
ir kunigaikstis Jurgis, vykdydamas Vilniaus vyskupijoj nauja po-
pieZiaus reforma, parodo savo paprastos energijos’. O tuo tar-

4+ Apie Jurgio Radvilos veikimg Vilniaus jézuity naudai Ziiir. Jlauno
Bunenckas akanemisi, ieayutckisi komrerin -— Buaenckis cs. Mrmaria u cB. Paga-
una u Tpoguenckas — u uxb jHokymeHtbl (Omnucamie nbaws apxuBa Mumnucrep.
Hapoguaro [pocsbutenis 1. I, Ilerporpags 1917) pusl. VI - Vil. Kar3tai atsi-
liepia apie Jurgj Radvilg jézuitas Rostovskis — Litvanicarum Societatis
Jesu Historiarum Provincialium pars prima auctore Stanislao Rostovski,
ex eaden]7 ) societate et provincia sacerdote (Vilnae, MDCLXIX, p. p.
205 — 207).

5 Kartu su broliu Stanislovu Radvila.

6 Apie Jurgio Radvilos darbg jo Vilniaus vyskupijos valdymo metu
ziar. Ks. Winc. Przyalgowski, Zywoty biskupéw Wilenskich, tom II (Peters-
burg, 1860) psl. 1 — 42; X. Melchior Boliriski, Historya Kosciota Polskiego,
tom Il (Krakéw, 1874.) psl. 204—205; X. Jan Kurczewski: Kosciot Zamkowy,
czyli katedra Wilenska. I (Wilno, 1908) psl. 76 — 79 ir 312, — Biskupstwo
Wilefiskie (Wilno 1912), psl. 38 —39. Palygink Edward Kotlubaj, Galerja
Nieswiezska portretéw Radzwittowskich (Wilno, 1859), psl. 249 — 25S5;
Adam Boniecki, Poczet rodow w Wielkiem Ksigstwie Litewskiem XV ir XVI
wieku (Warszawa, 1887), psl. 276 — 271.
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pu Sitai energijai pritaikinti jau buvo atsiradusi nauja sritis.
1582 m. Steponas Batorys paskyré Jurgi Radvila vietininku —
administratorium VydZemei (lenk. Inflanty ar Liflanty), ne-
lengvu jai valdyti metu, likviduojant tik kg pasibaigusio karo su
Maskva padarinius. Valdydamas Liflantus, Jurgis Radvila,
Zinoma, dirbo kataliku baZnyciai; jo bendradarbiai, tvirtinant
kataliky tikyba Livonu riteriu Zeméje, buvo taip pat jo mégia-
mieji jézuitai. Kunigaik$¢io Jurgio veikimo Liflantuose pradZia
pasiZymeéjo iSventinus ji kunigu’, ligi Siol jis turéjo tik subdjako-
no Sventinima ir éjo vyskupo pareigas valdydamas Viiniaus
vyskupija. 1584 metais jis buvo popieZiaus Grigaliaus XIII pa-
keltas kardinolu presbiterium® o 1590 metais sutinkam jj kon-
klavo dalyviu tarpe, rinkusiu popieZiui Sikstui V ipédini, ir pats
Jurgis Radvila buvo konklavo iSrinktas kandidatu popieZiaus
sostui.

Trumpai atpasakoti Jurgio Radvilos darbo ir ierarchinés
tarnybinés karjeros faktai aiSkiai ir rySkiai nustato jo teises to-
limesniam paauk$tinimui toje ierarchijoje, kurioje buvo Lenku
-Lietuviy federatyvinés valstybés kataliku aukStieji dvasinin-
kai. Rodos, kad ir bet kuriais motyvais jis biitu perkeltas
Krokuvos vyskupo katedrai, Sitas perkélimas neturétuy sutikti
pasiprieSinimo nei del kataliku baznyCios interesuy nei del pa-
ties kandidato teisiy i auk$tesniojo rango vyskupo katedra’.
Vis delto atsitiko kitaip, ir to prieZastis, anaiptol, néra S$ios
epochos kataliku tikybos baZnycios uzZdaviniai ar baznytiniai ir
ierarchiniai dalykai, bet federatyvinés Lenku-Lietuviy res-
publikos politinio sutvarkymo sritis ir vidaus politiniai santy-
kiai. Dalykas toks, kad pati Lenkija Siuo metu dar nebuvo vi-
sai standi ir vienas valstybés vienetas, ir jos ankstyvesnis

7 Rygoje, Sv. Jokiibo baznycCioje. Palygink /. A. Hyizen, Inflanty w
dawnych swych i wielorakich az do wieku naszego dziejach y rewolucyach;
z wywodem godnosci i staroZytnoSm szlachty tamczesnej, tudziesz praw. i
wolnosci z dawna y teraz jej stuzacych (Wilno, 1570), psl. 212. Jurgio
Radvilos titulas tuo metu, — pav., Pamietniki Millerowee do panowania
Stefana Batorego (Poznaﬁ 1840), psl 47.

8 Tituli S. Sixti.

9 18 kataliky vyskupy sgraSo ir Lenky-Lietuviy Respublikos senate
Krokuvos vyskupas uzéme pirmg po Gniezno ir Lvovo vyskupy vietg ir
net turéjo garbmgesm kity vyskupu tarpe titulg. Palygink x. M. Buliriski,
op. cit. tom II, psl. 152.

Valdydamas Vilniaus vyskupija, Jurgis Radvila vadino save ne vys-
kupu, bet ,administrator perpetuus episcopatus Vilnensis“. X. J. Kur-
czewski, Kosc. Zamk., IlI, psl. 65. Palygink ten pat psl. 63, 64, 67, 68.
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sritimis ir dalimis padalinimas nesuspéta pakeisti visiSkai
ir rySkiai apCiuopiamu valstybés vienetu atskiru Zemiu, kurios
sudaré tatai, kas buvo pavadinta Lenkija ar Kariina, o i§ antros
puseés, 1569 m. unijos, o ypaciai su Lietuva, sudaré naujus pa-
matus federatyviniam valstybés sutvarkymui. Lenkija (Karii-
na) ir DidZioji Lietuvos Kunigaikstija (Lietuva) buvo du lygia-
teisiai sujungtos valstybés nariai, paCios susidariusios i§ Zemiu,
vaivadiju ir paviety, kurie buvo sujungtos valstybés ir jos dvie-
iy vyriausiy sudétiniu daliy, Kariinos ir Kunigaikstijos, politinio
kiino narveliai. PacCioj Lenkijoj teisei uZimti vietas atskirose
Zemése ir vaivadijose buvo eilé apribojimu, reikéjo biiti kalba-
mosios Zemés ar vaivadijos pilieiu'®; tokiy apribojimu biita ir
dvasininky vietoms, nors ir netiesiog vyskupuy katedroms',
kurias uZémes dvasininkas tapdavo senatorius. Bet buvo ai$-
kiai iSreik$tas reikalavimas, kad Zmonés, uzima aukS$tesnes
dvasininky vietas Lenkijoj (klebonijas ir prepozitiiras), biitu
lenky tautos', o i§ senato nariy buvo reikalaujama, kad jie bi--
ty Slekty kilmeés*®.

Lietuvio paskyrimas Lenku vyskupo katedrai negaléjo ne-
sukelti Lenkijoje nepasitenkinimo, bent tose plaCiose Sléktos.
maseése, kurioms nebuvo Zinomi paslépti nuo ju siekimai ir uz-
daviniai, kurinos turéjo Zigmantas Trediasis, pravesdamas i
Krokuvos katedra Jurgi Radvila. Be to, i Lietuva Siuo metu
apskritai buvo Zitirima labai nedraugiSkai. XVI amZiaus de-
Simtmeciais po Liublino unijos, nuolat, energingai ir sékmingai
ginant DidZiosios Lietuvos KunigaikStijos senatoriams ir Slék-
tai savo valstybés teises ir reikSme jungtinéj respublikoj®,
kyla labai didelio susierzinimo prie§ Lietuva Lenkuose, ypa-

10 'Gdyz o tym pierwsze stafuta dostatecznie ucza, aby kaZdy dyg-
nitarz y urzednik w tey ziemi byl osiadly, gdzie dygnitarstwo dzierZzy...
ustawujemy: aby kazdy dygnitarz y urzednik w swym Wojewodstwie dosko-
nala a nie zmyslong osiadtos¢ miaf, a k temu takowg, w ktéreyby mogt
pomieszkiwac...* Vol. Leg. Il, f. 619 (Piotrokovo seimo konstitucija 1562—
1563 m. m.). Palygink ibidem, i. 637 (Var3uvos seimo konstitucija 1563—
1564 m, m.). Turint galvoj tokius nutarimus, buvo visai naturalus lenky
seimeliy pareik3tas nepasitenkinimas, paskyrus Ostrogo kn. Janu3g kas-
telionu Krokuvoj. Heidenstein, p. 303. )

11 Palygink x. J. Kurczewski, Biskupstwo Wilenskie, psl. 125, nota.

12 Volumina Legum, 1, f. 521, II, f. 599.

13 Vol. Leg., Il, f. 598.

14 Y. U, JTanno, Bemakoe Kuskecrso JIMTOBCKOE 332 BPEMS 3aKMOYEHist
Jho6aunckoit Yrin no cvept Credana Baropis, toms nepsuiii (C. INerporpans,
191), crp. 83—228.

1
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tingai padidéjusio uZémus sosta Zigmantui Tre&iajam, kai buvo
patvirtintas ,,TreCiasis Lietuvos Statutas“ ir buvo padalinti
tarp Kariinos ir Lietuvos KunigaikS$tijos Liflantai, paSalinus i$
iu lietuviSkos dalies lenkus®®. Tat nenuostabu, kad Jurgio Rad-
vilos paskyrimas vyskupu buvo sutiktas Lenkuose nedraugis-
kai. Nepasitenkinimas pirmiausia pasireiSké, Zinoma, Kroku-
vos vaivadijoj ir MaZojoj Lenkijoj, kurios sudéciai $i vaivadija
priklausé.

1591 metais, balandZio mén., Liubline, kur tuo metu buvo
tribunolo sesija MazZajai Lenkijai ir senatoriy ir Sléktos susiva-
Ziavimas, susirinkusieji pareiSké, kad paskyrimas Krokuvos
vyskupo katedrai buvo padarytas ,,contra leges patriae“,® o tu
mety birZelio mén. suvaZiavimas Andrejeve'” pasiunté pas ka-
raliy { Krokuva pasiuntinius, pavedes jiems tarp kity suvaziavi-
mo reikalavimy ir pareiSkimuy nurodyti Zigmantui Treciajam
tatai, kad Jurgis Radvila uzima Krokuvos katedra ,,contra ju-
ra Regni”." 1592 mety seime Krokuvos pasiuntiniai pareiské
protesta del Radvilos paskyrimo ir, kaip Krokuvos vaivadijos
atstovai, pareiSké, kad nenori pripaZinti jo savo vyskupu®.
1593 mety seime Jurgio Radvilos paskyrimo klausimas buvo
vél iskeltas lenku pasiuntiniu, juos siuntusiuy seimeliy igaliotu®.
Taciau Jurgis Radvila pasilaiké Krokuvos vyskupo katedra. Jis
rémeési ne tik ‘karaliaus noru, bet ir popieZiaus noru ir taip pat
Krokuvos kapitulos pritarimu. Zigmantas Trediasis laiké nauja
Krokuvos vyskupa savo artimiausiu Zmoniu tarpe, ir, be to,
tikéjosi i§ naujo Radvilos paskyrimo rezultaty savo politiniams
planams, turéjusiems tikslo labiau sujungti Lenkija su DidZigja
Lietuvos Kunigaikstija. Del popieZiaus Grigaliaus XIV, tai jis
1591 m. vasara kreipési i Zigmanta Treciaji, pats rekomenduo-

15 Y, U. Jlanno, K Bompocy 06b yrBepxneHin Jlurosckaro Craryrd
1588 ronma (C6opauxs crare#t Bb uyectb M. K. JlioGasckaro. Ilerporpans, 1917),
crp. 160—162.

16 Heidenstein, 294.

17 Sijto seimo dalyviy tarpe buvo: kancleris Jonas Zamoiskis, Kroku-
vos vaivada Mykolas Firlejus, Liublino vaivada Mykolas Zebrzydowskis,
Sandomiro kasfelionas grafas Stanislovas Tarnowskis, Pagirio kaStelionas
Martynas Lesnewolskis ir Lvovo kastelionas Stanislovas Zotkiewskis. Hei-
denstein, g 2917. o A .

18 Jbidem, p. 298. Taip pat tada buvo pareiksti jvairus Radvilos kal-
tinimai.

19 Jpidem, p. 299.

20 [bidem. p. 302.
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damas kardinola Jurgi Radvila i Krokuvos vyskupus®, o Kro-
kuvos kanauninkams, kapitulai ir kunigijai isaké jo klausyti, kaip
iu ganytojo, ne tik kuo geriausiai atsiliepdamas apie jy nauja
vyskupa, bet ir paZymédamas jy paciy nora matyti ji savo vys-
kupu®. Ir tikrai Krokuvos kapitula buvo Radvilos puséje, kai
Slékta émeé su juo kovoti*. Nereikia Cia pamirsti, kad kaip tik
Mazojoj Lenkijoj, kurios sudéty buvo Krokuvos vaivadija, ypad
stipriai reiSkési reformacija®, ir vyskupas Jurgis, kaip jézuity
prietelis ir kataliky baznycCios prityres kovotojas, negaléjo tikti
Krokuvos 3i€ktai ir del Sity savo ypatybiu, ne tik del to, kad
buvo lietuvis.

Tat viena Zymiausiy vyskupy katedry Lenkijoj*® buvo ati-
duota Zmogui, kilusiam i§ DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
,tautos®.

Berods, del to galéty patekti Lenkijos ,tautos* atstovai i
atatinkamas Lietuvos vietas, kas biity vykdymas 1569 mety
Liublino Unijos nutarimuy del susiliejimo | viena tauta ir viena
valstybe. Tuy laiky toli matas Lietuvos veikéjas, Leonas Sapie-
ha, paskyrus Jurgji Radvilg i Krokuva, tuoj numaté, kad ves
lenkg i neuZimta Vilniaus vyskupo katedra®®. Toks bandymas
buvo tikrai padarytas, bet kai Zigmantas Treiasis ryZosi pa-
skirti Jurgio Radvilos ipédiniu i Vilniy Lucko vyskupa Bernar-
da Maciejevski, kilusi lenka, t. y. ne DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikStijos tautos Zmogu, bet jos ,kaimynu* ir ,,uZsieniediy®, tai
tat sutiko tokij stipry kunigaikstijos ,,Jluomu* ir jiems vadovavu-

*1 Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae Gentiumque Finitima-
rum historiam illustrantia, maximam partem nondum edita, ex tabullaris Va-
ticanis deprompta, collecta ac serie chronologica disposita ab Augustino
Theiner., tomus tertius (Romae, 1863), 199 (Ne CLIII).

22 [bidem, p. p. 203—204 (Ne CLVIII). . . .

2 Joachima Bielskiego, Dalszy cigg kroniki Polskiej, zawierajgcej
dzieje od 1587 do 1598 r., w rekopismie odkry} i do druku podat oraz hi-
storyczno-bibljoraficzny opis Zywota i prac Marcina i Joachima Bielskich
napisat i przytaczyt F. M. Sobieszczariski, (Warszawa, 1851), str. 181, 197,
Toliau cituodami i§ Bielskio kroniky tgsos mes Zymésim jj Bielski-Sob., im-
dami pavyzdj i8 Neringo — W!adystaw Nehring, O Zyciu i pismach Joa-
chima Bielskiego, Poznafi, 1860 (O historykach polskich szesnastego wieku,
czes$é druga). str. 68—76.

24 Palygink H. H. Jlio6oBuus, Hcropis pedopmanin Bb IToabirb.
KanpBuaucrsl ¥ antuTpuHHTapin (Bapmasa, 1883). . .

% Krokuvos vyskupija turéjo Lenkijoj pirmg po arkivyskupijy (Gnie-
zno ir Lvovo) vieta, ir jos diecezijg sudaré Krokuvos, Sandomiro ir Liub-
lino vaivadijos. Senate Krokuvos vyskupas turéjo vietg tuoj po arkivys-
kupy. Be to, reikia pazyméti ir Krokuvos, kaip Lenkijos sostinés, reikSme.

26 Scriptores Rerum Folonicarum, VIII, p. 210.
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siy politinio gyvenimo vadovy pasiprieSinima, kad pasirodé ne-
galimas dalykas §j paskyrima igyvendinti.

Net visai nelietiant savitarpiu Zigmanto Treciojo ir Ber-
nardo Maciejevskio santykiu, ir taip pat didelio paskutiniojo
noro gauti pirmajaq savo reikSme DidZiojoj Lietuvos Kunigaik-
S§tijoj ir turtingg Vilniaus vyskupija, tenka pripaZinti, kad kara-
lius turéjo visai rimty priezas¢iuy Lucko vyskupui perkelti i Vil-
niaus katedra. Bernardas Maciejevskis buvo labai energingas
ir prityres kataliky baZnycios veikéjas jos kovoje su reformaci-
ja ir vienas vyskupu, daugiausia dirbusiu paruoSiant ir jvedant
1595—1596 mety baZnyCios unija, kuriai Zigmantas TreCiasis
taip prijauté ir kaip katalikas ir kaip jungtinés Lenku-Lietuvos
valstybés monarchas. Vilniaus vyskupo diecezijoj buvo Vil-
niaus, Traku, Naugardo, Polocko, Vitebsko, Minsko ir Podolio
ir dalis Pagirio vaivadijos. SeSios i§ devyniy DidZiosios Lie-
tuvos Kunigaik3tijos vaivadiju 1569 m. unijai susidarius buvo
dvasinéje Vilniaus vyskupo valdZioje®, ir ju tarpe kelios iSim-
tinai gudy gyvenamosios. AiSkus dalykas, kad Maciejevskio
paskyrimas i Vilniy buvo labai Zigmano treiojo pageidauja-
mas, ypa¢ baznycios unijos ivedimo iSvakarése. Bet to maZa.
Neziiirint i deSimtmecius jézuitu veikimo Vilniuje ir DidZiojoj
Lietuvos Kunigaik3tijoj, reformacija Vilniaus diecezijoj buvo dar
stipri ir tuo paciu metu kataliky baZnycios biitis buvo prasta,
nes dvasininkai nebuvo reikiamos aukS$tumos ir ju buvo nepa-
kankama®®. Taip dalykams susidéjus reikéjo pavesti Vilniaus
katedra energingam Zmogui ir, be to, pavesti neatidéliojant.

Bet, viso to neziiirint, Bernardui Maciejevskiui tapti Vil-
niaus vyskupu nepavyko. Kodel taip atsitiko? — Todel, kad
jo paskyrimas Vilniaus katedrai buvo prieSingas pagrindiniams
DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos istatymams, kaip valstybés
toli grazu nesusijungusios su Lenkija i vieneta, bet esanCios su
ia federatyvinéje sajungoije, einant sutartimi, sudaryta dvieju
lygiateisin valstybiu. 1569 mety Liublino unija nebuvo susijun-
gimas Lietuvos ir Lenkijos i viena unitarine valstybe, nors jos
aktas ir reiské, jog ,Lenku Kariina ir DidZioji Lietuvos Kuni-

27 Vilniaus, Traky, Naugardo, Polocko, Vitebsko ir Minsko. ,
8 Zifirek klebono Aleksandro Komuléjaus 1595 m. Vilniaus diecezi-
jos 1595 m. vizitacijos (jsakius popieziaus nuncijui Germanikui Malaspinai)
apyskaita. X. J. Kurczewski, Kosci6t Zamkowy, czes¢ druga, str. 97—99.
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gaikStija jau sudaro viena, nedalomg kiina, ir taip pat ne atski-
ras, bet vienag bendra Respublika, kuri susijungé ir sudaré i$
dvieju valstybiy ir tauty vieng tauta‘*®*. Pats Liublino unijos
aktas, kartu su tuo, matyti, taip kategoriSkai pareik$tu princi-
pu del unitarumo jo kuriamosios Respublikos, pripaZino Lietu-
vos DidZiaja Kunigaik3tija esant ne paprasta jos provincija, bet
valstybe, nes akto palieckama jai ir jos valstybés verbas ir ant-
spaudas, ir atskiri jos, su sena kompetencija, ministeriai, ir at-
skiras jos valstybés iZdas ir kariuomené. To mazZa. Zigman-
tas Augustas laidavo Liublino seime 1569 metais Lietuvai tei-
Se pataisyti unijos sutarti tuose jos straipsniuose, kurie atrodo
jai neprimtini ar nenorimi*. Lenkuy idéjos inkorporuoti DidZia-
ia Lietuvos Kunigaikstija i Kariina Lietuva niekuomet nepripa-
Zino, nuo pat jos atsiradimo pradZios (Krévés aktas, Jogaila
1385 metais). Vytauto laikais ji buvo jau tiek pasvirusi, kad
jo vieSpatavimo pabaigoje tik lenkai pagrobe siunCiamaja jam
kariina, sutrukdé jam paskelbti Lietuva esant lygia Lenkijai ir
valstybés titulu. Jo ipédiniams vieSpataujant DidZioji Lietuvos
Kunigaikstija energingai ir patvariai gyné savo valstybinguma,
kad jo nepaglemZty Lenkija. Reikalaudama tik federatyvinés
sajungos su Lenkija, pasilaikydama valstybés reikSme, stojo
Lietuva ir Liublino seime 1569 metais®*. Lenkuy ir lietuviy pa-
Ziiry i abieju valstybiu susijungimo charakteri kova, neZiiirint
viso any laiky DidZiosios Lietuvos Kunigaiks$tijos biities sunku-
mo, pasibaigé seime kompromisu, ir Liublino unijos aktas pri-
€meé savo straipsniuose abi paZiiiras, kad jos ir buvo visai viena
antrai prieSingos. Ir lenku idéja susilieti i viena valstybini kii-
na, ir lietuviy reikalavimas pilnu valstybiniy teisiy kiekvienai i$
susijungianciy valstybiu, buvo patvirtintos jos akte, ir taip da-
lykams susidéjus tolimesnis susidariusios Lenku-Lietuvos res-
publikos gyvenimas galéjo iSspresti klausima: kuo gi i$ tikruju

29 1z iuz Korona Polska, y Wielkie Xiestwo Litewskie, jest iedno
nierozdzielne y nier6Zne ciato, a takZe nie réZna, ale iedna spélna Rzecz-
pospolita: ktéry sie ze dwu Pafnstw y narodéw w ieden lud zniosta y
spoita“. Vol. Leg., Il. . 770.

30 Ziirek M. U. Jlanno, Benkoe Kusxecrso JIuToBCKOE, TOMB NMEPBbIi,
crp. 1-8. 58; I.Leppo, Zdkladni zdkony velikeho knizetstvi Litevskeho a
Polsko (Sbornik red prdvnich a statnich, ro¢nik XXIII, s. [lI—IV) str. 313—
344; W. Jlann o, JlutoBcko-Pycckoe rocynapcrBo Bb coctasb Peun [Mocnoanro#
(Hayunsie tpynst Pycckaro Haponsaro Yumsepcurera s [lparh, T. II, 129), crp.
66—67, 72—13.

31 Y. U.Jlanno, Bemkoe Kusxecrso JIutoBcKO€E, TOMB NEpBbii. CTp. 24-26.
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taps Sita respublika — ar viena unitarine valstybe, ar federa-
tyvine Lenkijos ir Lietuvos sajunga, kaip dvieju jy federacijos
lygiateisiy valstybiu?

Atkakliu, itemptu ir sumaniu dvieju deSimtmediy, praéju-
siy sudarius Liublino unija, darbu, DidZioji Lietuvos Kunigaik-
stija iSkovojo jos idéjos del susijungusios respublikos charak-
terio pergale ir isitvirtino savo valstybine reik§me Lietuvos
1588 mety statutu, kurj patvirtino Zigmantas TreCiasis Lietuvos
reikalavimu, pareik$tu jam su salygomis pripaZinti ji didZiuoju
Lietuvos kunigaiks¢iu®*. Valstybés jstatymai, jtraukti i Sita ko-
deksa, konstruavo ja kaip savaranki$ka valstybe, né vienu Zo-
dZiu neprimindami Liublino unijos. Ir Sity pagrindiniy Lietu-
vos istatymu tarpe buvo istatymas, dar kiles i§ Lietuvos didZio-
jo kunigaik3Cio Kazimiero privilegijos, kuri buvo jo duota
1447 m. geguzés m. 2 d. 1588 mety statuto treciojo skyriaus
dvyliktasis straipsnis saké: ,Kalbédami didZiojo Lietuvos kuni-
gaik8Cio, Lenky karaliaus vardu, taip pat mes, vieSpats, priZa-
dame ir prisiekiame priesaika, kuria padaréme DidZiajai Lietu-
vos Kunigaik3tijai ir visiems luomams, jos pilieiams, perkelda-
mi i§ senojo, Jo Malonés Karaliaus Zigmanto I Statuto, jtrauk-
dami i §i Statuta ir sutikdami, kad DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaik3tijos valstybéje ir visose priklausanliose jai Zemése ne-
leisime kitaSaliams uZsienieCiams né tos valstybés kaimynams
jokiy dvasininky ir pasaulininku viety, miesty, dvary, Zemiu,
senitiniju, laikomuju posesiju, Zemeés ir kiemo urédu laikyti arba
naudotis ir amZinai valdyti, bet visa tat mes ir miusuy ipédiniai,
didieji Lietuvos kunigaik$ciai, privalésim duoti iSimtinai lietu-
viams, gudams, ZemaiCiams, i§ senovés kilusiems ir gimusiems
DidZiojoj Lietuvos Kunigaikstijoj ir kitose Zemése, jai priklau-
sanciose; jei kas nors iSdristuy i§ ankscCiau pazyméto bet ka sau
iSprasSyti, paimti ar imti valdyti, ir, jam pranesSus, tuojau nuo
to neatsisakytu, tada visas tas turtas turi biti i§ jo paimtas ir
perduotas miisy DidZiosios Lietuvos KunigaikStijos stalui ir

266 33

iZdui“.

32 [bidem, psl. 79-228. U. U. Jlanuno, Kb Bonmpocy 06b yTBEPXIEHiH
Jlurosckaro Craryra 1588 ropa — C6opuuks crateit Bb yecth M. K. Jlio6ag-
ckaro ([erporpans, 1917) psl 130—171.

33 Take Mbl, rocyaapb, obeuyemMb uLIIOOYyeMb NOAB NPHCErOK HALIE,
KOTOpyio yuuHuian ecmMo Benuxomy KasiscrBy JIMTOBBCKOMY H BCHMB CTaHOMb,
obuiBaTeneMdb ero, 6epydd TO H3b CTAaTyTy CTaporo Kopoas ero Muaocth Kukru-
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Toks yra vienas i$§ pagrindiniy DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikStijos istatymu, itraukty j 1588 mety Lietuvos statuta. Prie-
Singai jam Liublino unijos privilegija tvirtina, kad DidZioji Lie-
tuvos KunigaikStija ir Lietuva susiliejo i viena valstybés kiina
ir skelbia, kad: ,,visi statutai ir nuostatai, kuriy nutarimai Lietu-
voje yra taikomi pries lenkus, kiek tat lieCia juos igyjant ir val-
dant Lietuvoje dvarus, bet kuriuo biidu igytus, neturi turéti ga-
lios, kaip prieSingi teisei, teisingumui, bendrajai brolikajai mei-
lei ir unijai ir bendrajam susijungimui, — kaip lenkai Lietuvoje,
taip lietuviai Lenkijoj gali isigyti dvarus visais teise atitinka-
mais biidais ir gali juos valdyti, laikydami ta teise, kurios klau-

66 34

so jgytasis dvaras‘.

Tuo biidu mes turim visai prieSingus ,,TreCiojo Lietuvos
Statuto® ir Liublino unijos reikalavimus. Jy sutaikinimas ne-
imanomas. Pirmasis ju yra privalomasis DidZiosios Lietuvos
Kunigaikstijos ribose jstatymas, vienas jos konstitucijos pagrin-
duy; antrasis — lenkiSkas unijos supratimas, Lenkijos oficialiai
pripaZintas ir savo atbalsiais placdiose lenku sferose pasiekes
miisy laiky. AiSkus dalykas, kad abu tiedu nesutaikinamieji
reikalavimai galéjo biiti lygiagreCiai, vienas DidZiojoj Lietuvos
Kunigaikstijoj, antras Lenkijoj, nesukeldami konfliktu tarp abie-
iu Lenkijos-Lietuvos federacijos daliu, ligi to laiko, kol atitin-

monTa [lepmoro, Tomy nanbcTBY Beankomy KHssctBy JIuTOBBCKOMY HaHoro, a
BB CeCh YKJIANaloYH, H HAa TO NO3BOJMSIOUH, IUTO Xb Bb TOMB NaHbCTBE Beankoms
KasscrBe JIHTOBCKOM® H BO BCHXB 3€MJSXb, €My NPHCAYXAlOYHXb, JOCTOHHOCTEH
IyXOBHBIX> H CBETBHCKHXB, FOPONOBD, IBOPOBD, KIPYHBTOBD, CTAPOCTBD, AEPKABD,
BPSIOBD 3eMBCKHXDB M JBODHBIX'B, MOCechifi, a60 Bb AepKaHbe H MOXHBaH(b)E,
H BEUHOCTEH IKAIHBIXB YYXKO3EMUOMb M 3arpaHHYHHKUMB, aHH CyCEIOMB TOrO
NAHbCTBA [JaBaTH HE MaeMb, aje TO BCE Mbl H NOTOMBKH HAllH, BeIHKie KHSA3bS
JlutoBckie, naBatv 6yneMb IOBHHHM TOJNBKO JHTBE, PYCH, KOMOHTH pPOIHYOMB
CTapPOXHUTHBIMB M ypoxeHUoMb Bemukoro KasiscTBa JINTOBBCKOTO ¥ HHBIXD 3eMib,
ToMy Beinkomy KH3CTBY Hanexauuxb; a XTO Obl 3B UYKO3EMIOBB, 3arpaHHu-
HHKOBD H CyCe[lOBh TOrO NAHbCTBA W BCHXD 3eMiAb, €My NPHCIYXalOLHXb, Ba-
JKHI'B Ce LITO Cb TOTO YIPOCHTH, B3TH H BB AePBHAHbe NPiliTH, d, YyIOMEHeHbIH
6y@y4H, TOTO 3apa3oM’b He IYCTHAB, TOI/bI MAETHOCTb €r0 BCS MaeTh ObITH B35T4
1o croay H ckapby Haworo Bemmkoro KussctBa JIuToBRBCKOrO“.

34 Statuta i ustawy wszystkie iakiekolwiek, y z ktoreykolwiek przy-
czyny, przeciw narodowi polskiemu w Litwie ustawione y chwalone,
okoto nabywania y dzierZenia imienia w Litwie Polakowi, iakokolwiekby
go kto dostat, chocia po Zenie, abo z wystugi, abo za kupnem, darownym
obyczaiem, zamiang, y ktérymkolwiek nabyciem, wedla zwyczaiu y prawa
pospolitego: te wszystkie statuta aby Zadney mocy nie mialy, iako prawo
sprawiedliwosci, y teZ spllnej braterskiej mitosci, y Uniey a ziednoczeniu
spbélnemu przeciwna; ale aby wolno zawZdy bylo, tak Polakowi w Litwie,
iako Litwinowi w Polszcze, kaZzdym stusznym obyczaiem dostawac imienia,
y dzierze¢ ie wedle prawa w ktérym leZy ono imienie“. Vol. Leg., I, 1. 772.
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kamas, konkretus faktas iSkelty aikStén tikrumoj esancio, bet
tartum tyliai susitarus nepastebimo DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaik$tijos konstitucijos ir unijos privilegijos prieStaravimo. To
maza. (Galédavo atsitikti ir,. Zinoma, i§ tikruju atsitikdavo,
kad statuto, arba unijos privilegijos reikalavimai nebiidavo lai-
komi, nekreipiant i tatai perdaug didelio démesio, nekeliant
grieztai dalyko, kuris i$ judvieju, pirmasis, ar antroji, yra vy-
raujas arba daugiau privalomas. Bet biidave ir tokiy atsitiki-
mu, kad Sis dalykas iSkildavo visu savo aStrumu ir kad jo
sprendimas igaudavo principinés reikSmés, tapdamas stambiu
faktu savitarpiu Kariinos ir Kunigaiks$tijos santykiy istorijoje,
gaunanciy ne tik precedento reikSmeés, bet ir neabejotinos perga-
lées Lenkijos arba DidZiosios Lietuvos KunigaikStijos paZiiiros
i ju sudarytosios unijos charakterj, palikdamas ji atmintyje ir
perduodamas jj kaip tradicija tolimesnéms kartoms.

Tatai tokios reikSmés gavo Bernardo Maciejevskio byla.

Zigmanto Treciojo méginimas perkelti ji i Vilniaus vyskupo
katedra, t. y., paskirti lenka vienai auk$ciausiy Lietuvos vietu,
turéjo suvaidinti vaidmenj maZzinti barjerui tarp DidZiosios Lie-
tuvos Kunigaikstijos ir Lenkijos, kaip atskiru valstybiu, nors jos
ir buvo sujungtos 1569 mety unijos. Tenka manyti, kad ne tik
paprastas atkaklumas, kuriuo pasiZyméjo Zigmantas Vaza, bet
visai rimti, jo manymu, motyvai i§ dalyky esmés priverté ji de-
Simtmecio biivy, be to labai sunkiais jam paCiam metais, viso-
mis jégomis stengtis perkelti Lucko vyskupa vyskupo katedrai
DidZiosios Lietuvos KunigaikStijos sostinéje. Vis delto Sitam
perkélimui Lietuva sudaré tokiu klificiu, kad ir Zigmantas Tre-
Ciasis ir Bernardas Maciejevskis turéjo pasitraukti, nepasieke
norimosios pabaigos bylai, pradétai taip energingai ir atkakliai.
Smulkmenos kovos del Vilniaus vyskupijos idomios; jose aiS-
kiai iSkyla DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos ir Lietuvos statu-
to konstitucijos reikSmés sujungtoje Lenkijos-Lietuvos federa-
tyvinéje valstybéje supratimas ir vis didéjanti energija jas
ginant.

Vilniaus kapitula, gavusi Ziniy apie tai, kad jos vyskupas
Jurgis Radvila uZémé Krokuvos vyskupo katedra, 1582 mety
birZelio mén. 1 d. paskelbé Vilniaus katedra esant laisva, iSrin-
ko vyskupijos valdytoju sufragana ir kanauninka Ciprijong ir,
pasalinus Jurgio Radvilos paskirtaji vyskupo dvaruy adminis-
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tratoriy Ciecerski; paémé tuos dvarus pati valdyti, ligi pradé-
siant valdyti Vilniaus vyskupija naujam teisétai paskirtam vys-
kupui®. Kaip Zinoma, Sitas paskyrimas turéjo pereiti $ias sta-
dijas: 1) kandidatg turéjo i$rinkti karalius ir didysis kunigaik$-
tis, 2) turéjo ji iSrinkti kapitula ir 3) iSrinktaji patvirtinti popie-
Zius. Vyskupy ,nominacijos* teisé faktiSkai priklausé lenky
karaliams pradedant antraja XV amZiaus puse ir formaliai buvo
ilems popieZiaus Siksto V bulés 1589 metais patvirtinta®, Bet
,hominatas” arba ,.elektas” (kaip kapitulos i$rinktas po ,,nomi-
nacijos*), Zinoma, tapdavo savo diecezijos vyskupu tik popie-
Ziui ji patvirtinus, kam buvo reikalingi ir oficialiniai karaliaus
su Romos sostu susiZinojimai atitinkamais dokumentais, patvir-
tintais valstybés antspaudu, kuris buvo antspaudu valdininku
kanclerio ir pakanclerio laikomas.

Zigmanto TreCiojo nutarimas pravesti vyskupo katedrai
DidzZiosios Lietuvos Kunigaik$tijos sostinéje lenka Maciejevski
tuojau sutiko nedraugiSka nusistatyma lietuviu luomu vadovu
tarpe, nors kai kurie i§ ju neparodé reikalingo jautrumo ir su-
pratimo visos manomojo paskyrimo reikSmés, arba, galimas
dalykas, daugiau Ziiredami savo paciu, negu Lietuvos, Kkaip
valstybés, interesy. DidZiosios Lietuvos KunigaikS$tijos kancle-
ris Leonas Sapieha rasé 1592 mety lapkriCio 12-tq Vilniaus vai-
vadai Kristupui Radvilai, kad Smolensko vaivada Jonas Vol-
menskis buvo Vilniaus vyskupo byloj Salininkas nusileisti ka-
raliaus norams. Bet Sapieha tame paCiame laiSke ir visai ais-
kiai pazymeéjo tos bylos reikSme, kaip ji atrodé jam ir bendrai
valstybés teisiu ir kunigaik$tijos gynéjams: ,tada pasiduokite
visu kuo lenkams, atsisakykite nuo lietuviSko antspaudo, mar-
Salo lazdos ir bulavos, ir tebiinie lenkuy lazda ir bulava, ir
bendras iZdas ... arba ziiti arba iSkovoti, kad lietuvis biity Vil-
niaus vyskupu!**

Tadiau Zigmantui Treciajam buvo perdaug rizikinga ryz-
tis Maciejevskio ,,nominacijai‘* i Vilniu tuoj peréjus Jurgiui Rad-

35 Qnucanie Pyk. ota. Bunenckoit [ly6anuno#t 6nGa. Bbin. nepsoifi, Prie-
dai, psl. 68. Palygink X. J. Kurczewski, op. cit., I, str. 81 i IIl, str. 43.

36 Zinrék kad ir A. Szelggowski, Wzrost Panstwa Polskiego
w XV i XVI w., Polska na przetomie wiekéw srednich i nowych (Lwoéw,
1904), str. 232.

37 Arch. Dom. Sapiehanae, 1, Nr. 97.
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vilai i Krokuvos katedra. Vis delto, kad karalius dar gerai at-
siminé visa, kas atsitiko DidZiajai Lietuvos Kunigaik&tijai pri-
pazinus ji 1588 metais savo didZiuoju kunigaik¥Ciu, 1592 metais
geguZzés men. jis susituoké su Austrijos erchercogaite Ona®, ir
tos sutuoktuvés Lenkijoj buvo nedraugiSkai sutiktos stiprios
partijos, kuriai vadovavo Jonas Zamoiskis**. Negaléjo Zigman-
tas neatsiZvelgti ir i savo reikalus Svedijoj. Tokiomis salygo-
mis, eiti Ziit biit ir dar perdaug skubotai, atviro DidZiosios Lie-
tuvos Kunigaikstijos konstitucijos lauZymo keliu, konstitucijos,
kuri buvo jtraukta jo paties patvirtintame 1588 metuy statute,
vargu ar buvo galima, ir karalius pasiryZo sulaikyti Vilniaus
vyskupo ,,nominacija‘, stengdamasis laiméti laika, kad paruos-
ty labiau jai palankuy kunigaik$tijos priémima.

Bet gandai apie biisimaji Lietuvos konstitucijos lauzZyma
iau pasieké DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos Slékta. Ne taip
lengva buvo i8slépti karaliaus sumanymus, nuolat susiduriant
esantiems prie jo kunigaikStijos ministeriams ir artimiesiems
senatoriams su ju draugais — ponais ir Slékta. Gandai ir Zi-
nios i§ karaliaus kiemo buvo perduodamos ne tik laiSkais, bet
ir per patikimus Zmones ir tarnus, apie ka sako ponu susirasi-
néjimas*. Savaime ai¥ku, kad jei Lietuvos senatoriai galéjo
kovoti su ruoSiamuoju statuto konstitucijos lauZymu, panaudo-
dami savo jtaka karaliui ir pasiprieSindami jo aplinkumoje jo
pataréjams, tai DidZiosios Lietuvos Kunigaik3tijos tautai —
Sléktai negaléjo pakakti paprasty paskaly oficialiniam savo
valstybés vardu pareiSkimui konstitucijai apginti. Nors Lietu-
vos Slékta ir Zinojo apie gresiantj i§ DidZiojo Lietuvos kunigaiks-
Cio konstitucijai pavoiu, bet pirmam savo Zygiui prie§ Zigman-
to Treciojo sumanymus ji rado kelia, tiksliai istatymo nurody-
ta. Krokuvos 1588 metu elekcijos seimas viename savo nutari-
mu straipsnyje nustate, kad visos vakantinés vietos biity uzima-
mos ne veliau, kaip pusei mety praéjus kai laisvos,-ir Sito nuta-
rimo vykdyma priZitiréti buvo pavesta seimo atstovy riimams*.

38 Kaip karaliaus pirlys | Habsburgo kiemg vaziavo Jurgis Radvila

39 Ne tik nesutikdamas su bendromis Zigmanto Treéiojo pazitiromis
ir jo politika, ir neprijausdamas numatomoms sutuoktuvéms, Jonas Za-
moiskis buvo Salininkas, kad vyskupu j Krokuva biity paskirtas kardinolas
Batorys, karaliaus Stepono brolénas. Jam jau buvo paruo3ges Zamoiskis
ir privilegija.

40 Palygink, pav., Arch. Dom. Sap., I, Nr. 21.

41 Volumina Legum, 1, f. 1221 (31).
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Bet tas pat nutarimas leido ir lenko vyskupo paskyrimo i Vilniy
Salininkams paméginti pagreitinti Bernardo Maciejevskio ,,no-
minacijg*.

1593 mety seime Krokuvos vaivadijos atstovai iZkélé klau-
sima del lietuvio paskyrimo vyskupu j Krokuva*, o tatai neis-
vengiamai turéjo iSkelti aik$tén ir sumanyma pravesti lenka
Vilniaus vyskupo katedrai. Sio seimo dalyvis Leonas Sapieha
rasé viename savo laiSky seimo dalyviams: ,,iSkelta mintis ati-
duoti Vilniaus vyskupija, bet mes visais biidais prieSinsimés
tam; paZymeéjau jiems visus pavojus, kalbéjau arkivyskupui,
kad sutrukdyty tat; jis paZadejo kalbéti ir pazadéjo atkalbéti
karaliy.“ ** Tuo biidu 1593 mety seimas visai aiSkiai parodé
Lietuvos atstovams artima pavoju, del kurio jie buvo tik jspéti,
kad jis yra galimas, ir kurio galimumu Sléktos dalis galéjo tike-
ti, o dalis galéjo ir netikéti, ir seimo atstovams duodant apyskai-
ta savo rinkikams poseiminiuose paviety seimeliuose* jau ofi-
cialiai pranes$é apie gresiantj DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos.
konstitucijos lauZyma.

Tas pats 1593 mety seimas padarée galima ir Vilniaus vys-
kupijos dalyko svarstyma tam susirinkimui, kuris buvo pilna-
teisis DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos, kaip valstybeés, valios,
nory ir reikalavimy reiSkéjas, t. y., pavietu tarybos ponu ir pa-
viety seimeliy atstovy susivaziavimui. Atsiklauses Sitame sei-
mei seimo ,,Juomu* leidimo keliauti i Svedija, Zigmantas Trelia-
sis negaléjo iSgauti i§ ju vienu balsu nutarimo mokesCiui, kurs
buvo biitinas Sitos kelionés iSlaidoms. Kai kuriy Lenkijos Ze-
miy ir vaivadiju senatoriai ir pasiuntiniai ir visos DidZiosios
Lietuvos KunigaikStijos atstovai atsisaké duoti savo sutikima
praSomajam mokesCiui, pareiSke, kad jie Sitoj byloj turi ,,limi-
tatam potestatem®, t. y., suriSti nutarimais atatinkamuy seime-
liu, kurie davé jiems tokio turinio instrukcijas. Neturédami jga-
liojimo mokesCiui nutarti seime, jie prasé karaliu ir didiji kuni-
gaikSti suSaukti Slékta i seimelius mokesCiui leisti, duodami
Zigmantui Trediajam vilties, kad seimeliai pritars sutikimui, ku-
ri jau dalis seimo yra davusi. Turédamas tatai galvoije, Zig-

42 Heidenstein, p. 303. Bielski Sob., p. 197.

48 Arch. Dom. Sap., 1, Nr. 104,

44 Apie poseiminius seimelius ziir. M HW. Jlanmno, Bemnkoe Kus-
s#ectBo Jlurosckoe Bo Bropo# monosuab XVI crombrig, JIatoBcko-Pycckili no-
pbTh M ero ceimukd (IOpbesdb, 1911), p. 480—497.
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‘mantas suSauké liepos 20-ai dienai paviety seimelius, i papras-
tas ju susirinkimo® vietas, o liepos 30-ai dienai paskyré DidZio-
sios Lietuvos KunigaikStijos suvaZiavima Vilniuje.

Sito suvaZiavimo nutarimai, paZyméti 1593 mety rugpiicio
meén. 7 d. data, kita diena, t. y., rugpiii¢io 8 d., buvo itraukti i
Vilniaus pilies knygas*. Vilniaus suvaZiavimas kity byly tar-
pe svarsté ir Vilniaus vyskupijos byla. Jis pareiSké savo nu-
tarime, kad Vilniaus vyskupo katedra taip ilgai nepavedama
prie§ jstatymus, ir kas dar blogiau — suZinotas karaliaus su-
manymas atiduoti ja lenkui, lauZant teises, laisves ir senus pa-
proCius. SuvaZiavimas igalioja savo pasiuntinius pradyti Zig-
manta Trediaji, kad jis prie§ iSvaZiuodamas i Svedija paskirty
Vilniaus vyskupu ,lietuviy tautos“ Zmogu, atitinkanti DidZio-
sios Lietuvos KunigaikStijos istatymus ir privilegijas, anksCiau
buvusiy valdovu duotas. Jeigu vis delto karalius atiduoty Sita
vyskupija lenkui, tai DidZioji Lietuvos Kunigaikstija jo nepri-
‘pazins ir neleis valdyti Vilniaus vyskupijos. Susirinkusieji su-
vaziavime pareisSke, kad tuo atveju jie veiks visomis jégomis ir
visokiais biidais, kaip tik imanys, ir tam pasiZadéjo prie$ kits
kita SléktiSku ZodZiu'. 1593 mety Vilniaus suvaZiavimo nuta-
rimai baigiasi reikalavimu, kad atstovai, kurie turés priimti sei-
mo nubalsuota DidZiosios Lietuvos Kunigaik$tijos mokesti, ne-
siusty jo karaliui, jei jis neiSteséty suvazZiavimu reikalavimuy ir
pageidavimu, kurie lieCia kunigaikStijos teises, o tokiu atveju
atsiklausty apie tat Lietuvos luomu, kaip jie, atstovai, turi to-
liau elgtis*®.

Vis delto, Vilniaus suvaZiavimo reikalavimo, nors jis buvo
grieztas, karalius nepatenkino. 1593 mety rugpiii¢io mén. Zig-
mantas iSkeliavo i Svedija* ir spaliy mén. jau buvo Stokholme.
Kelioné pavyko ir, gaves Svedu kariina, 1594 mety spaliy meén.
pradZioj ,,respublikos‘ karalius griZo i Krokuva®’.

45 Volumina Legum, I, f. 1411.

46 Aktai, Vil. kom. isl., VIII, psl. 324—330.

47 Jbidem, psl. 327—328.

48 Jbidem, psl. 330.

49 Heidenstein, p. 303. Vilniaus suvaZiavimo atstovai (Mykolas Su-
morokas ir Jonas Korsakas) jteiké Zigmantui Treiajam suvaZiavimo
Gdanske reikalavimus ir praSymus (Bielski Sob., psl. 209).

50 Apje Zigmanto keliong ir jo buvimg Svedijoj palygink I'. B. ®op-
ctens, banriickiit Bompock Bb XVI u XVII croxbriaxs, Toms 1 (C.- [Metep-
6yprs, 1894), psl. 23—25.
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Zigmantui Treciajam nesant, 1594 m. balandZio mén. vidu-
ryj VarSuvoj imperatoriaus Rudolfo Antrojo pasiiilymams (tur-
ky ir totoriy dalykais) apsvarstyti susirinko konvokacijai res-
publikos senatas, bet labai negausingos sudéties™. I§ lietuviu
senatoriy Sioj konvokacijoj tedalyvavo vienas Leonas Sapieha.
Tenka manyti, kad Sitame senatoriy susirinkime neapsiéjo be-
kalbu del Vilniaus vyskupijos.

Tuo tarpu pats karaliaus kandidatas Vilniaus katedrai pa-
daré Zingsni, kuris dar daugiau sukélé kalby apie ji ir jo kandi--
datiira. Gaves popieZiaus breve, Bernardas Maciejevskis krei-
pési i Vilniaus kapitula, praSydamas paskolinti jam deSimti
tiikstandiy auksiny i§ vakantinés katedros pajamu, bet kapitula
jam atsakiusi®®. Tas nesustabdé Lucko vyskupo. Pasiremda-
mas Zigmanto Tre¢iojo palankumu ir iSsiriipines breve i§ po-
pieZiaus Klemenso VIII, jis pasiunté su ta breve i Vilniu Lucko
arkidijakona Zajarski. 1594 meti; birZelio mén. 10 d. Vilniaus
kapitula priémé $i pasiuntinj ir popieZiaus ,,lapa‘, bet prieS per-
skaitydama ji pareiSké protesta, jei jame biity kas nors prieSin-
go katedros, kapitulos ar atskiru Zmoniy ,,laisvéms*, — tuo atsi-
tikimu ji apeliuoty Sventajam Sostui. Zajarskiui buvo pazade-
ta atsakyti kita diena, ir, jam iS€jus i§ kapitulos susirinkimo,
brevé buvo perskaityta. Joje popieZius, Zigmanto Treciojo in-
tervencija, isaké Vilniaus kapitulai duoti Lucko vyskupui de-
Simt tokstanciy auksiny i§ vakuojancios vyskupijos pajamy ir
reikalavo patenkinti jo jsakyma be kokiy prieStaravimy. Bet
kapitula nutaré: paraSyti popieZiui apie Sita byla, iSaiSkinti jam
ia ir i$ jo pradyti nauju nurodymu®. Jau anksCiau, dar 1593
mety lapkridio mén. 26 diena Vilniaus kapitula pasiunté i Roma
savo pasiuntini, kanauninka Beinarta, po pirmo Maciejevskio
pasikésinimo (kurj parémé popieZiaus nuncijus ir karalius) i
vyskupijos pajamas®™, bet toji misija, matyti, nepasiseké. Ne-
pasisekes buvo ir antras méginimas rasti popieZiaus uztarima,
padarytas pirma karta Lucko vyskupui pareikalavus per Za-

"1 Devyni Zmonés — Arch. Dom. Sap., I, Nr. 117.°

52 Viln. VieS. Bibl. Rankr. Sk. aprasymas, pirmoji knyga.

53 Jbidem, psl. 69—10 (160). Plg. X. J. Kurczewski, Kosci6t Zamkowy, .
III, psl. 76.

54 Viln. Vies. Bibl. Rankr. Sk. apraSymas, _})irmoji knyga. Priedai,
psl. 70 (161), X. Jan Kuiczewski, op.cit., III, psl. 75.
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jarskj pinigu, — tie pinigai, kaip toliau pamatysime, vis delto
teko atiduoti Maciejevskiui.

Lucko vyskupo pastangos sukélé didelio nepasitenkinimo
DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos luomuose. Lygiai tuo paciu
metu, kada arkidijakonas Zajarskis atvyko i Vilniaus kapitula,
Vilniuje posédZiavo vyriausiojo Lietuvos tribunolo sesija. [ tri-
bunolo sesijas visuomet suvaZiuodavo gana daug DidZiosios
Lietuvos Kunigaikstijos Zemininku, ir i§ jos tarybos pony ir i$
jos Slekty — vieni atvaZinodavo savo ,,byloms*, o kitus trauké
stadiai pasiZmonéti tarp paZistamuy ir nepaZistamu, ir susirinkti
Ziniy ir paskalu, kurioms taip godi buvo §lékta, iSblaskyta po
savo dvarus ir dvarelius plaCiuose Lietuvos pavietuy plotuose.
Susirinke Vilniuje tarybos ponai, Sléktos ir tribunolo teiséjai
kreipési 1594 mety birZelio 11 dieng | Vilniaus kapitula rastu®,
kuriame priminé jai, kad dar pereitais metais, del pirmojo Lucko
vyskupo reikalavimo duoti jam deSimt tiikstanCiy lenkiskuy auk-
sinu, DidZiosios Lietuvos Kunigaik$tijos luomai kreipési i ja
raStu, kuriame ,,fraterna admonitione** kalbino ja susilaikyti ir
neduoti Maciejevskiui jo reikalaujamuy pinigu, nes visos Vilniaus
vyskupo katedros baZnytinés 1éSos ir pajamos turinCios biiti pa-
laikytos biisimajam vyskupui, kuri Dievas duos Kunigaikstijai
»eXx gente lituana“. Atpasakojamas raStas primena tatai, kad
tas pats Vilniaus 1593 mety suvaZiavimas pasiunté Zigmantui
TreCiajam savo pasiuntinius praSydamas paskirti i Vilniy ,,ex
nostra lituanica, non aliena gente episcopum®. SuZinoje da-
bar apie nauja Maciejevskio spaudima, pasiraSiusieji raSta vel
draugiSkai ir broliSkai kalbino kapitula iSlaikyti sveikas visas
Vilniaus vyskupijos pajamas biisimajam jos vyskupui, ,,ex gen-
te nostra creato, — nihil enim d. s. Regia M-te, D-no nostro
clementissimo, aliud nobis pollicemur, quam quod et gente
nostra Lituanorum et medio nostro®, iuxta legum nostrarum
exigentiam e-pum’ datura sit nobis, iuriumque et libertatum
nostrarum immunitates salvas et incolumes conservatura”.

Vis delto Vilniaus kapitula turéjo nusileisti Maciejevskio

5 RaSto atpasakojimas — Viln. Vies. Bibl. Rankr. Sk. apraSymas,
pirmoji knyga. Priedai, psl. 70 (161) ir X. J. Kurczewski, op. cit., IlI, psl.
76—71. Sitas radtas visas isleistas — X. Jan Kurczewski, op. cit., II,
psl. 100—101.

% Leidinyje: ,nostri®.

57 Leidinyje: ,e-pus®.
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reikalavimams. 1594 mety rugséjo m. 18-ta diena ji iSleido jam
3 tikstancius auksiny®, pasiuntusi tuo paciu metu popieZiui ka-
nauninka Ambraza Beinartg su apeliacija®. Bet Lucko vysku-
pas norejo gauti visg deSimtj tiikstanCiy i§ karto ir pasiunté i
Vilniy kapitulai savo ra$ta, kuriame reiSké nusistebéjimo, kad
karaliaus isakymas, atsiZvelgti i kurji buvo paliepes popieZius,
nevykdomas, ir reikalavo i§ jos atsakymo: ar duos ji jam pi-
nigus visus, ar jis vél turis perduoti Sita reikala popieZiui ir ka-
raliui svarstyti? Be to, Maciejevskis ispéjo, kad kapitulos na-
riai neturéty vilties, jog ju apeliacija popieZiui turés jiems pa-
lankiy rezultatu, nes jis jau turis Ziniu i§ kardinolo Radvilos,
kad popieZius grieztai norjs, kad Maciejevskio reikalavimas
deSimties tiikstanciu auksiny biitu jvykdytas®®.

Kad i§ Romos tuo metu Vilniaus kapitulai negaléjo biiti daug
vilties, Lucko vyskupas saké tiesa. Kanauninkas Ambrazas
Beinartas negaléjo turéti pasisekimo, nes Maciejevskis dar
prieS jam nuvaZiuojant suspéjo pasiskusti Romai kapitula ir
nukreipti byla savo naudon. Klemensas VIII iSleido nauja bre-
ve su Vilniaus kapitulos ekskomunika, jei ji neivykdytu popie-
Ziaus isakymo duoti Maciejevskiui 10 tiikstanCiy auksiny ir Bei-
nartui teko tiktai pasiriipinti Romoje iSaiSkinti popieZiui saly-
gas ir prieZastis, del kuriu ji anksCiau neivykdé jo pirmojo isaky-
mo, ir praSyti leisti kitaip paskirti ity pinigu dali*’, ir taip pat
pradyti popieZiaus brevés Zigmantui TreCiajam, kad tasai toliau
nestabdydamas ,,nominuotu® i Vilniy vyskupa, kurs tiktu lie-
tuviams.®

Taip dalykams virtus, Vilniaus kapitulai nepasiliko nieko
kito, kaip tik, einant popieZiaus sprendimu, duoti Lucko vysku-
pui jo reikalaujamus pinigus, ir ta ji padaré 1594 metuy gruodZio
17-ta d.”* Bet karaliui, savo didZiajam kunigaik$Ciui, ji pasiun-
té konsistoriaus notara Danieliu Dubicki ir pavedé jam perduoti
Zigmantui Treciajam ,lapus® Vilniaus vyskupijos byloje, pra-
Sydama persiusti juos { Roma. Galima manyti, kad tie ,,lapai,

58 Vlln Vies. Bibl. Rankr. Sk. aprasymas. Priedai, psl. 70 (162a).

5 X. /. Kurczewski, op. cit., I, psl. 83, IlI, psl. 77.

%0 Jbidem, 1, psl. 83—84.

61 Del ,Ornatum Ecclesiae®“.

SN j Kurczewski, op. cit., II, psl. 101—102 (I, psl. 84—85).

53 Viln. V1e§ Bibl. Rankr. Sk. aprasymas, plrmon knyga, Priedai,
psl. 70 (162b), X. J. Kurczewski, op. cit., III, psl. 7
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drauge su Ambrazo Beinarto paaiSkinimais, davé suprasti Ro-
mai Vilniaus kapitulos elgesi ne ta prasme, kuria noréjo kara-
lius, Maciejevskis ir Jurgis Radvila, ir smulkiau i$aiSkino po-
pieziaus taréjams tikraja bylos biiti. Taip vercia manyti dvi
aplinkybés: 1) popieZiaus nuncijaus Lenkijai ir jos primo
Gniezno arkivyskupo paZziiiros i paskyrima Vilniaus vyskupo
katedrai kandidato, tampa, kaip toliau pamatysime palankios
DidZiosios Lietuvos Kunigaik3tijos luomu reikalavimui ir 2)
1595 m. balandZio m. i Vilniy buvo pristatyta popieZiaus bulé
visiSkai atleidZianti nuodémes Vilniaus katedros baZnycios ku-
nigams, kurie laiko miSias Vytauto altoriuje®.

Negalima abejoti, kad DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
luomai del Maciejevskio taktikos ir del painiavos, kuria jis ine3é i
Vilniaus vyskupijos byla, numetes 3e$éli i Lucko vyskupo as-
meni, dar karSCiau émési tos bylos. Tuo tarpu vél artéjo lai-
kas, kada jie galéjo oficialiSkai pareiks$ti savo reikalavimus.
1594 mety rudenj Zigmantas Treciasis grizo i Lenkija®, o fede-
ratyvinés Lenkijos-Lietuvos valstybés biitis primygtinai reika-
lavo suSaukti didiji seima.’® Karalius panoréjo suSaukti ji Kro-
kuvoj, o pakeitimas S$ituo miestu VarSuvos, priprastos, einant
Liublino 1569 metu® seimo nutarimu seimu vietos, sukélé nepa-
sitenkinimo Lenkijoj, ir ypatingai DidZiojoj Lietuvos Kunigaik-
tijoj®*. Zigmantas TrecCiasis pasieké savo: seimas buvo su-
Sauktas Krokuvoj 1595 mety vasario mén. 7 d. DidZiosios Lie-
tuvos Kunigaikstijos konstitucija, prieSseiminiai seimeliai turé-

64 Palygink X. J. Kurczewski, op. cit.,, I, psl. 85. Vilniaus kapitulos
aktai sako, kad kanauninkas Beinartas atveZé i Romos ,breve papieskie
na oftarz Najsw. Sakramentu, z ofpustem zupeinym za dusze zmartych,
ile razy bedzie odprawiona msza Sw. pro defunctis. Kapituta dla lepszej
mocy i wiekuistosci naznacza, aby to breve w formie bulli z Rzymu eks-
pedjowane byto“. X. J. Kurczewski, op. cit., Ill, psl. 77.

65 Kariinos senatoriai pataré Zigmantui grizti i3 Svedijos per Taling
ir Didzigjg Lietuvos Kunigaikstija, kad karalius pats perduoty Vilniaus vys-
kupija Maciejevskiui (ir taip pat tam, kad iSlaidos karaliui priimti tekty
Kunigaikstijos, bet ne Kariinos iZdui). Arch. Dom. Sap., I, Nr. 107.

66 Atrodé, kad tikrai yra artimas karas su Turkija, kurj jau buvo
sugalvojes Steponas Batorys ir kuris patenkinty Romos sosto norus. Im-
peratorius Rudolfas Antrasis atsiunté Krokuvos primui Karnkowskiui
pasiuntinj, praSydamas sulaikyti totorius ties respublikos siena, ir pirmas
jau buvo tuo reikalu su3aukes senatoriy konvokacijag. Tuo paliu metu
kazokai jsiverzé j turky Zemes ir totoriai, atsilygindami, sunaikino Pakute.
Jozef Szujski, Dzieje Polski, tom Il (Krakéw, 1894) psl. 164.

%7 Vol. Leg., II, psl. 780 (3)

%8 Heidenstein.
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jo susirinkti Lietuvos pavietuose prie$ 3eSias savaites ligi sei-
mo®, ir, Zinoma, Vilniaus vyskupijos byla nei§vengiamai turé-
io buiti juose pakelta. Jeigu ligi seimelius ir seima su$aukiant,
karaliu-didiji kunigaik3tj stengési paveikti ivairiis Lietuvos ta-
rybos ponai, pasitikédami savo reikSme ir jtaka, kaip tatai da-
ré, pavyzdZiui, Leonas Sapieha’™, tai dabar vél atéjo laikas Di-
dZiosios Lietuvos Kunigaikstijos luomu oficialiniams pareiski-
mams ir veiksmams.

Vilniaus pavieto seimelis 1594 mety gruodZio mén. 29-30 d.
pareikalavo i§ savo seimo atstovy'?, kad jie nepradédami jokiy
darby seime, pacioj seimo sesijos pradZioj pareik$tu karaliui pra-
Syma atiduoti Vilniaus vyskupija lietuviui. Jeigu Zigmantas
Treciasis to nepadarytu, tai Vilniaus seimelio atstovai turés pri-
minti kunigaik$tijos tarybos ponams, kurie tuo metu bus prie
karaliaus, ju pazadéjimus, kuriuos jie davé visiems Lietuvos
luomams dviejuose Vilniaus suvaZiavimuose, S$léktos ZodZiu,
kad jie nepakes ir neleis j Vilniaus vyskupo katedra jokio kita-
Salio arba lenko ir priims tik lietuviy tautos Zmoguy. Lietuvos
antspaudy valdininkams, t. y., kancleriui ir pakancleriui’®, Vil-
niaus seimelio pasiuntiniai turés priminti toki pat ju pasizade-
iima ir turés ju, kaip DidZiosios Lietuvos Kunigaik§tijos teisiy ir
laisviuy prisiekusiuyjuy saugotoju, praSyti neprispausti valstybeés
kunigaikStijos antspaudo Vilniaus vyskupijos privilegijai, jei
vyskupija bus atiduota nelietuviui. Kariinos atstovus seime
Vilniaus seimelio atstovai turi prikalbinti paremti ju reikalavi-
mus del Vilniaus vyskupijos katedros. Jei pagaliau Vilniaus
seimelio atstovams nepavyks iSkovoti, kad to seimelio reikala-
vimai biity patenkinti, jie turés i§ seimo iSeiti ir griZti i savo pa-
vieta, iSreiSke protestq ir nepradéje jokiu seimo darbu. Vilniaus
seimelis Sita instrukcijos punkta pareikalavo ivykdyti gerai ir
tiksliai.™

Tenka manyti, kad analoginiai reikalavimai Vilniaus vys-
kupijos reikalu buvo iSkelti ir kitu Lietuvos pavietu instrukcijo-

69 Treciasis Lietuvos Statutas, III, 6.

7 Arch. Dom. Sap., I, Nr. 125.

" DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos stalo valdininkas, Radoskovi-
¢iy seniinas, Upitos laikytojas, Dubrovnos ponas Jonas Hlebovicius ir
Sklovo bei My3os grafas ponas Aleksandras Chodkevicius.

72 Leonas Sapieha ir Gabrielius Vaina.

™ Aktai, i§l. Vil. Kom., VIII, psl. 333—334. Pal. M. W. Jlanno, Ben.
Kn. Jlurosckoe, JI.-P. nmoBbTs U ero ceitmuks, psl. 462—464.
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se, nes sutraukus paviety instrukcijas vyriausiame prieSseimi-
niame kunigaik$tijos seimelyje Slanime™, reikalavimas paskir-
ti Vilniaus vyskupu lietuvi buvo bendras visos DidZiosios Lie-
tuvos Kunigaikstijos reikalavimas, su kuriuo jos atstovai susi-
rinko 1595 mety seime. Atvyke i seima, Lietuvos atstovai pa-
reiSké, kad, duotomis jiems instrukcijomis, jie nepradésia nie-
ko, nepradesia net svarstyti gynimosi nuo prieSo reikalo, ligi
bus paskirtas Vilniaus vyskupas einant kunigaikStijos reikala-
vimu.”

Bet ir Zigmantas Treciasis nebuvo Zmogus, kurs lengvai
atsizadédavo, ka sugalvojes. Be to, ir lenkai reikalavo seime,
kad vyskupu i Vilniu biity paskirtas ju ,,tautos* Zmogus, nuro-
dydami, kad Krokuvos vyskupija jau yra uZémes lietuvis.”® Tos
paziiiros, kad dvasininkuy vietos abiejose valstybése gali biiti
duodamos be skirtumo abieju tautuy atstovams buvo ir Jonas
Zamoiskis™, turéjes didelj autoriteta Lenkijoje, nors jis, kaip
didysis Lenkijos etmonas, ai¥kiai suprasdamas kariniy kuni-
gaikstijos iégu pagalbos Siuo metu reikalinguma kovai su iSori-
niais prie3ais, vis delto pripaZino susirasinédamas su Lietuvos
ponais, kad jie teisingai gina DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
teises.” Nepamirikime, kad bendroji Kariinos ir Kunigaikstijos
piliediy teisé dvasininky vietoms abiejose valstybése uZimti, to-
i matandiy Zmoniy, i§ 1569 m. Liublino akto igyvendinimo Sali-
ninku tarpo, nuomone, buvo pradZia abieju tauty susiliejimo i
viena, ka buvo paskelbusi Liublino unija, bet ka atmete 1588
metu Lietuvos statutas.

Dar pries 1595 mety seima buvo méginama sukirSinti Di-
dZiosios Lietuvos Kunigaikstijos luomus Vilniaus vyskupo reika-
lu prie$ kunigaikstijos kancleri Leona Sapieha. Paskutinysis bu-
vo smarkiai spiriamas prispausti Lietuvos valstybini antspauda
prie Zigmanto Tre&iojo rasto popieZiui del paskyrimo i Vilniu
vyskupo lenko, t. y., Maciejevskio. Sapieha nesisako aiskiai
turéjes reikalo su tiesioginiu karaliaus reikalavimu, bet, Zino-
ma, tatai buvo padaryta, jei ne karaliaus paties, tai tikriausia
jo valia, ar bent jam sutikus. Lietuvos kancleris pasiliko i8ti-

74 Einant Statutu — Treéiasis Lietuvos Statutas, lll, 8.
7 Scriptores Rer. Pol Vi, p. 217.

1 Heidenstein, p.
71 Scriptores Rer. Pol VI, 126.

8 [bidem, p. 112.
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kimas savo pareigai ir atsisaké prispausti DidZiosios Lietuvos
KunigaikStijos antspauda prie karaliaus ,,prezentacijos®.

NeiSkovoje 1595 mety seime savo valstybés reikalavimo
pavesti Vilniaus vyskupijos katedra DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikStijos Zmogui, jos Zemés atstovai per ASmenos atstova Jona
Ciza jteiké Zigmantui Trediajam savo pareiskima, kuris turéjo
tu laikuy technikos kalba ,protestacijos® reikSme. Lietuvos
kancleris Leonas Sapieha véliau priémeé ta pareiSkima jtraukti
i Lietuvos metrikas. Jis pazymi tatai viename savo laiSke, ir,
tikrai, ASmenos atstovo Jono CiZzo visu atstovu vardu Vilniaus
vyskupijos reikalu pareiSkimas buvo itrauktas i metrika ir te-
beisliko joje ligi misy laiku.

Stai to pareiSkimo ZodZiai: «1595 Vie$paties gimimo me-
tais kovo meén. 22 d. Atvykes prie jo malonés vieSpaties kance-
liarijos knygu, jo malonés karaliaus sekretorius, ASmenos pa-
vieto atstovas, kilmingas Jonas CiZas prane$é, kad atsisveikin-
damas su jo malone karaliumi, jis, visuy DidZiosios Lietuvos Ku-
nigaikStijos atstovu vardu, kalbéjo jam i$ raStelio, lenku kal-
ba paraSyto, kuri, iteikes, pra$é¢ itraukti i rastinés knygas, ir
kuris pazodZiui yra toks: ,SkaisCiausias Malonus Karaliau!
Nors miisy broliy, kurie mus Cia pas Jisy Malone Karaliy ir i
seimq yra siunte, yra pavesta mums, kad nepradétume jokiy
reikalu, jei mums, Jisy Malone Karaliau, nesiteiktumei duoti, ei-
nant miisy teisemis, Vilniaus vyskupo, ko iStikimai ir tinkamai
tarnaudami miisy broliams, reik§dami pagarbos Jiusu Karaliaus
Majestotui, daugelj kartu esame praSe, betgi kadangi dideli pa-
vojai gresia Juisu Karaliaus Malonés valstybei ir krikSCionybés
reikalai Saukiasi sutarimo ir pagalbos valstybei, mes, nors la-
bai nusikalsdami miisy saZinei, Ziirédami, kad i§ vienos pusés
niekur nebiity nusileista tarnaujant miisu broliu igaliojimais, o
i§ antros, kad nebiitume prieZastimi maiStu respublikoje ir ne-
duotume kam vilties jos nusilpnéjimo, kas biitu paskiau nepa-
garbai Jusy Malonés Karaliaus valstybéms, Vie$patie saugok,
ir sudarytu nepatogumu miisy tévynei, tat su ju malonémis Ka-
riinos atstovais susitaréme, kad visa, kas buvo S$itame seime
tartasi, turéty vaisiu, kas biity nepavojingiausia miisu Respubli-

Arch. Dom. Sap.. I, Nr, 130.
80 Scriptores Rer. Pol., VIII, p. 221.
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kai apsaugoti. Vis delto Jiusuy Karaliaus Malone, miisy malo-
ningaji pona, Zemai prasome, teiktis palankiai ir maloniai atsi-
zvelgti 1 misy teises ir laisves, mums jas palaikyti, ir teiktis
duoti vyskupa i§ miisy tautos, nes kiekvienam, kas dristu pa-
niekinti mus ir miisy laisves aplenkdamas miisy tautos Zmogu
ir praSydamas Jusy Karaliaus Malone ir imtis tokios auks$tos
vietos, saugodami savo teisiy ir laisviy, ir turédami VieSpati
Dieva ir teisinguma su savim, turétume prieStarauti, o Jiisy Ka-
raliaus Malonei, miisy maloningam ponui, verksmingais prasy-
mais, kaip musu teisiu ir laisviu saugotojui, ikyréti, kas turéty
visuomet kenkti miisu Respublikos reikalams. Tat visa, ka Cia
leidom del muisuy Respublikos gerovés ir saugumo, su tokia Zala
miisy teiséms, ir laisvéms, neturéty vaisiy pas misy brolius, pas
kuriuos dabar su tais nutarimais vaZiuojame, ir ka greiiau sa-
vo vardu, o ne broliy jgaliojimu, kaip esamieji pavojaus liudy-
tojai, leidome, turédami ne maza ju maloniy miisu senatoriu,
kurie taip pat jaucia ir pritaria mums, bet kad tokiu rimtu metu
nieko nebiuty dvilinka, teikis, Jusu Malone Karaliau, miisy teise-
mis einant suteikti Vilniaus vyskupija miuisu tautos Zmogui.

O mes miisy broliy vardu pasiZadame visu kuo, kai bus
reikalo, kiek galédami, visiSkai ir iStikimai, misu pareigas Jisu
Karaliaus Malonei ir Respublikai atlikti. Jei tas toliau turétu
pasilikti Jiisu Malonés Karaliaus nenutarta, ka mums miisu po-
nai broliai yra leide, tai praneSime apie tat miusy broliams.* [ra-
Sius §j rasteli i kanceliarijos knygas, iSrasas su vieSpaties ant-
spaudu yra duotas jo malonei kilmingam Jonui CiZui, Jo Kara-
liaus Malonés sekretoriui, ASmenos pavieto atstovui. RaSyta
Krokuvoj. Leonas Sapieha, DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
Kancleris».*

81 Jlurosckas Merpuka, Cyuubixs Ibab JluroBckuxs 63, lapai 54 v.—548.

82 Jlera Box[slero HapoxeHbsi THCE€Ya NATHCOTH JEBETIECATH IATOrO,
m|e]c[e]ua mapua mBaguarh BToporo nHA. [lOCTAHOBHMBLIM Ce OYEBHCTO y KHHIB
€ro MHJOCTH roCnogapbCKUXb Kanbunﬂpeﬁcxnx CeKperaps €ro KOpPOJEeBCKOE MH-
AOCTH, 1OCOAB NoBeTy OLIMEHbCKOro, yPOXOHbIH SIEb Umikb onosejans TO, HXb
NIpA XEKTHAHbIO €ro KOpOJEeBBbCKOE€ MWIOCTHM YHHHUIAB OHB peuys A0 €ro KOpo-
JI€EBCKOE MHJIOCTH HMEHEMD BCHXB IOCIOBH Beaukoro KHsa3bCcTBA JlutoBckaro
BOINYT'Bs TOE HEAYJbI, 0 TOJbCKY HMHCAHOE, KOTOPYIO N0 KHHI'D KaH’bulaleﬁCKHX’b
1oAaBblIH, MNPOCHND, abbl BIUCaHA 61::1.7[&, U CIOBO OTH ClA0Ba TAKb CE BB cobe
maers: Naiasnieyszy Milostiwy Krolu! Acz esmy takie zlecenie od braciey
naszey mieli, ktorzy nas tu do waszey kr. mci y na seim wystali, abych-
my do Zadnych spraw, gdzieby nam wasza krolewska m¢ wedtug praw
naszych biskupa Wilenskiego da¢ nie raczyt, nie schilali sie, w czym
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Duota cCia ,,protestacija® turéjo nuimti nuo DidZiosios Lie-
tuvos KunigaikStijos atstovy atsakinguma prie$ ju rinkikus uz
tai, kad Zigmantas Trediasis nepatenkino ju reikalavimo del
Vilniaus vyskupijos; bet tas dokumentas atskleidZia prie$ isto-
rijos tyrinétojus ty atstovu darba seime, kada jie, valstybés rei-
kaly priversti, nenutrauké seimo, bet, nors ir veltui, atkakliai
kovojo del paskyrimo Vilniaus vyskupo katedros lietuviui. Del

Zigmanto TreCiojo, tai jis ne tik nenusileido DidZiosios Lie-
tuvos Kunigaiks$tijos reikalavimams, bet to paties 1595 mety
seimo metu bandé paruosti Vilniaus vyskupijos bylos iSspren-

esmy®3, statecznie y wiernie stuZac braciey naszey, czestokroé¢ z wielkim
uwaZeniem y uszanowaniem maiestatu w. k. mci o to nalegali prosbami
swemi. Ale yZ praesentissima zachodzg pericula panstwo w. k. m. a
potrzeba chrzescianstwa indiget consilio et auxiliis rei publicae, my, cho-
ciasz z wielkim scrupulem summienia naszego, postrzegszy, aby z iedney
strony w oddawaniu statecznego wstugowania naszego za poruczeniem
brackim nic sie nie wymawiato, a z drugiey miary abychmy nie byli przy-
czyng zamieszania rzeczy y ostabienia komu nadzieie, co by byto napo-
tym cum indignitate panstw w. k. mci, a, strzesz Ponie BoZe, et incomo-
do patriae nostrae, a tochmy z ich m. c., pany posty Coronnemi przysta-
pili do zgody takiey, aby to wszystko, co na tym seymie namawiato, do
effectu swego przysc moglo, co by bylo z nabespiecznieyszym obrony tey
R. P. naszey; jednakZe w. k. mci, naszego miloSciwego pana, prosiemy
uniZenie, aby w. k. mc. miec raczyt taskawy y mitosciwy wzglad na pra-
wa y wolnosci nasze, nas przy nich zachowat, a biskupa z narodu nasze-
go dac raczyl, gdysz takiemu kazdemu, ktoby sie wazyt na wzgarde nas
y naszey wolnosci y w. k. mci mimo 84 cztowieka narodu naszego upraszac
to y brac si¢ na takie dignitarstwo, strzegac praw y wolnosci swych, a
maigc Pana Boga y sprawiedliwosc swieta po sobie, musieli bychmy sie
kaZdemu opponowac, a w. k. mci, naszemu mitosciwemu panu, placzliwe-
mi prozbami, jako obroncy praw y wolnosci naszych uprzykrzac, coby
musiato jsc zawsze z wielkim zatrudnieniem spraw w rzeczy pospolitei
naszey. Wiec y to wszystko, cosmy 8% iedno kolwie tu pozwolili dla do-
brego y bespiecznego R. P., za takim wielkim urazem praw y wolnosci
naszych nie mogio by wziac effectu swego u braciey naszych, do ktorych
teraz s temi namowami iedziemy, y na ktorech my raczey z siebie, a nie
s poruczenia brackiego, iako praesentes periculorum festes pozwolic mu-
sieli, maigc tesz czesc niematg, ich mci panow senatorow naszych idem
sent[ilentium et nobis suadentium, ale zeby pod takim potrzebnym cza-
sem nie zostawato nic in ambiguo, racz w. k. m., wediug praw naszych,
narodu naszego cztowiekowi, z faski swey panskiey, to biskupstwo Wi-
lenskie conferowac, a my po braciey swey to obiecujemy, ze we wszyst-
kim potrzebie w. k. mci i. R. P. wedtug sit swych powinnosc swoig cato
y wiernie oddadzg. Jeslisz to ieszcze w dalszey deliberatyey w. k. mci
zostac ma, braciey to odniesiemy, czego nam y w kole od ich mci panow
braciey naszey pozwolono. A no BNHCaHbIO TOE UEAyJbl 10 KHHI'B KaHbIl-
HﬂpEﬁCKHX’b CeChb BBHIMHCH NOADL TEYAThIO €ro MIJIOCTH TIOCNoJapbCKOI YpPOXO-
HoMy Slmy UMKy, CeKperapy ero KOpOoJeBCKOe MHJOCTH, mocity mnosery OumeHs-
CKOro, BblIaHB €CTh. [Iucan® y Kpakose. Jlepn Camera, xawbiuaeps Beaukoro
Kusscra JluroBckoro®.

83 Originale: ,echmy®.

84 Qriginale: ,ymo*.

8 Originale: ,cochmy*.
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dima jo uZsibrézta kryptimi, kad ir kai kur nusileisdamas ir su-
Svelnindamas Treliojo Lietuvos Statuto konstitucijos lauZyma.
Jis padaré ,kontroversija“, t. y. bylos svarstyma savo riiSies
komisijoj, ir, i§ Leono Sapiehos ZodZiu mes Zinom, kad ja su-
daré: pats Leonas Sapieha, Mikolas Kristupas Radvila (Traku
vaivada), Teodoras Skuminas TiSkevitius (Naugardo vaivada),
Jonas Abramavidius (Minsko vaivada), Gabrielius Vaina (Di-
dZiosios Lietuvos Kunigaik3tijos pakancleris), Dimitras Halec-
kis (Kunigaikstijos Zemés paiZdininkas), Kariinos kancleris Jo-
nas Zamoiskis su keturiais Lenkijos senatoriais ir kiti, kaip sa-
ko Sapieha.”” Karalius davé tos komisijos Lenkijos dalyviams
uzdavinj irodyti, kad lenkas gali biiti Vilniaus vyskupu. Visi$-
kai atlikti Sio uZdavinio nepasiseké, bet DidZiosios Lietuvos Ku-
nigaikStijos atstovai $ioj komisijoj sutiko su tuo, kad lenkai turi
tam tikros Zalos del paskyrimo lietuvio Jurgio Radvilos vysku-
pu Krokuvoje. Vis delto jie pareiSké, kad paskirti Vilniaus vys-
kupo katedrai lenka galima tik ,,per fors“, smurto keliu, prie$
iu valia, nuo ko Dieve apsaugok! Vis delto, Sitame pasitarime
buvo pasiiilytas kompromiso kelias iSeiti i§ pasidariusios tokia
asStria ir, rodos, be iSeities situacijos. Pasiiilymas buvo toks,
kad atsisakius iSspresti bendrai ir i§ principo statomaji klausi-
ma, t. y. nestatyti klausimo del bendros abieju tauty pilieCiu
teisés be skirtumo uZimti Lenkijoje ir DidZioje Lietuvos Kuni-
gaikStijoje dvasininky vietas, bet sutikti tik viena karta ,,pro
una vice*, kad i Vilniy vyskupu biity paskirtas lenkas ir tokiu
biidu sudaryti, kad Lenkija galéty turéti kompensacijos, Kro-
kuvos vyskupo katedra uZémus Jurgiui Radvilai. Sia prasme
pasisaké pasitarimo metu ir Leonas Sapieha, pabréZdamas vis
delto, kad ,,in posterum®, ateityj né vienas lenkas negauty Di-
dZiojoj Lietuvos Kunigaiks$tijoj ne tik vyskupu ir senatoriu, bet
ir visu ne tokiy auk3ty vietu®**; be to, jis sutiko su sifilomuoju
kompromisu tik tuo atveju, jei jam vienu balsu ir gera valia
pritars ir visi Lietuvos ,,Juomai®. Taip iSeiti i§ susidariusios pa-
déties biity linkes ir nesas 1595 mety seime pirmasis Kuni-
gaikStijos senatorius, Vilniaus vaivada, Kristupas Radvila, ku-

8  Arch. Dom. Sap., Nr. 140. Lo
8 Sapieha jau senai kovojo su lenky prasinéjimu sau sieniunijy ir
;&ose“s;jq Didziosios Lietuvos Kunigaikstijos sienose. Arch. Dom. Sap., I,
r. 42.



=5 ==

ris, kad biuty tikriau, sifilé patvirtinti specialiniu seimo nutari-
mu, jog ateityj né vienas Zmogus Lietuvos tautos nedristu uz-
imti jokiy viety Lenkijoje ir né vienas lenkas DidZiojoj Lietu-
vos Kunigaikstijoj, gresiant sunkia bausme.*” Kitaip sakant,
kilo mintis del forminio Lenkijos-Lietuvos seimo nutarimo,
kuris pakeistuy 1569 mety Liublino unijos akto principa del tau-
ty ir Lietuvos ir Lenkijos valstybiu susiliejimo i viena ir neda-
lomaji kiina.

Zigmantas Trediasis griebési kompromisinio bylos del Vil-
niaus vyskupijos sprendimo, uzbrézto 1595 metu susirinkimo.
Karalius aikiai dabar maté, kad toji byla labai kliudo dabar
iSspresti ivairiems uzdaviniams ir klausimams, kuriy tada turéjo
Lenkijos-Lietuvos Respublika ir jis pats. IS tikruju, 1595 me-
ty seimas jau svarsté klausimg del karo su Turkija pradZios, ir
kaimynu valdovu atstovai, su popieZiaus ir imperatoriaus ats-
tovais prieSaky, svarsté to karo planus Krokuvoj. Maldavijos
dalykai reikalavo lenky kariuomenés Zygio, ir Lenkijos etmo-
nas, Jonas Zamoiskis, jau vedé ten karo akcija. Karo dalykai
priverté ir Zamoiski, kaip didiji Lenkijos etmona, kurs buvo
reikalingas Lenkijos kariuomenei DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikStijos kariuomenés pagalbos, greiCiau numalSinti audra, ku-
ri siauté KunigaikStijoj del Vilniaus vyskupijos. Pagaliau ir
kardinolas Jurgis Radvila, vienas Zigmanto artimiausiy Zmoniu,
jau senai svajojo apie tokia pabaiga bylos, kuri kilo del jo pere-
iimo i Krokuvos katedra, ir kuri sutaikinty ji su Lenkija galuti-
nai. Tokiu budu del nepasiekiamojo bendrojo ir principinio
iSsprendimo klausimo, kurs del Liublino unijos akto tapo toks
aStrus, kompromisas, daves nors paprasta iSeiti i§ susidariu-
sios padéties, émé atrodyti pageidaujamas didelei lenku veike-
ju ‘daliai. Jis buvo pageidaujamas ir tiems Lietuvos ponams,
kurie, panasiai, kaip Leonas Sapieha, buvo su karaliumi nuola-
tiniuose asmeniniuose santykiuose, kurie buvo toli grazu ne-
lengvi susidariusiomis anuo metu aplinkybémis.

Bet brestas kompromisas Zlugo del DidZiosios Lietuvos Ku-
nigaikstijos valstybinio savarankiSkumo instinkto, kurj parode
HJuomai* atsisakiusieji kad ir kiek nusileisti gindami savo vals-
tybine konstitucija, Zigmanto Treiojo priesaikos patvirtinta ir

87 Arch. Dom. Sap., I, Nr. 140, plg. — ibidem, Nr. 138.
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itrauktaja i treCiaii Lietuvos Statuta. Lietuvos ,,luomai* rado
sau bendraminti Sventajame Soste, kuris i§ vienos pusés, ly-
giai anuo metu vykdé baZnycCios unija Kariinos ir Kunigaik§ti-
jos-Zemiu staCiatikiams gyventojams ir tuo padiu laiku stengé-
si palenkti Respublika karui su Turkija®, ir todel negaléjo ne-
siekti gincu del Vilniaus vyskupijos pabaigos, o i§ antros —
Roma turéjo pagerinti Vilniaus vyskupijos katedros pavedima
ir todel, kad kataliky baZnycCios biitis Vilniaus diecezijoj bu-
vo labai litidna, kaip tatai oficialiai patikrino abato Aleksan-
dro Komulejaus vizitacija, kuria jis padaré 1595 metais popie-
Ziaus nuncijaus Germaniko Malaspinos pavedamas®. Kaip
vieng tos lifidnos biities prieZasciy Komulejus paZyméjo tatai,
kad Vilniaus diecezijai buvo skiriami dvasininkai, nemokan-
tieji ,,vulgaris lituanici sermonis®, ir delto jie buvo nenaudingi
gyventojams.”® Cia naturali buvo i§vada, kad paskirti i Vilniu
vyskupu lenka buvo negeistina pacios kataliky baZnycios in-
teresais, nes jis neiSvengiamai apsistatytu lenku dvasininkais,
pats biidamas svetimas savo ganomiesiems, neistengs né su-
prasti ju interesy ir reikalavimu, né mokamai iSrinkti lietuvius
dvasininky vietoms pavesti, be to, jiems maZiau pasitikédamas
negu lenkams. Kylant reformacijai, kuri dar anuo metu toli
grazu nebuvo suglemzta DidZiojoj Lietuvos Kunigaiks$tijoj, kad
ir dirbo joje nuo 1560 mety jézuitai ir prasidéjus jau kovai su
stacCiatikiy tikyba baznyCioms sujungti, Romos Sostas nega-
1éjo paneigti kataliku baZnycios interesu del Lenkijos, Zig-
manto TreCiojo ir Bernardo Maciejevskio reikalavimu. Komu-
leéjus, matyti, aiSkiai suvoké ir DidZiosios Lietuvos Kunigaiks-
tijos protesto prie§ isiskverbima lenkuy jos pilieCiu tarpan jéga,
nes jis nutaré, kad i Vilniaus seminarija biity priimami iSimtinai
miuvenes diocesis Vilnensis lituani“;** Sitie jaunuoliai, iSéje
mokslus ,,rei publicae Lituanae, tum ecclesiae, tum politicae,
prodesse valeant”, einant paties Komuléjaus 7ZodZiais. Del

8 1595 metais birZelio mén. atvyko { Lenkijg popieziaus Kiemenso
VIII legatas, kardinolas Henrikas Gaetano, kad pritraukty Respublikg
lygon prie§ Turkija. Jo buvimo Lenkijoj dienorastis— J. U. Niemcewicz,
Zbi6r pamietnikéw Historycznych o dawney Polszcze, tom Il (Warszawa,
1822) psl. 133—216.

89 Ks. Jan Kurczewski, Kosciét Zamkowy, II, psl. 97 —99.

90 [bidem, psl. 97.

" Ibidem, psl. 98.
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Vilniaus bursos prefekto, tai jis, einant to paties Komuléjaus
nutarimu, turéjo biiti biitinai , lituanus*.**

Néra abejoniu, kad praneSimas apie Sita revizija, padary-
tas nuncijui Malaspinai, nepasiliko be ijtakos paskutiniajam, o
per ji paliko Zymiy ir Romoije.

Tuo tarpu Zigmantas Treciasis, po miisu paZyméto pasi-
tarimo 1595 mety seimo metu, pasiryzo vieSai pareik3$ti savo
valia. Jis pareikalavo i§ DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
kanclerio Leono Sapiehos, kad jis prispaustu Lietuvos valsty-
bés antspauda karaliaus prezentacijai (praesentatio) popieZiui
del paskyrimo Maciejevskio Vilniaus vyskupu. 1595 metais
geguzés meén. O-ta diena Sapieha gavo i§ karaliaus eilg
rastu, kuriy viename buvo jam liepiama prispausti DidZiosios
Lietuvos KunigaiksStijos valstybés antspauda Maciejevskio ka-
raliaus ,,prezentacijai”, einant tuo sumetimu, kad pirmasis Lie-
tuvos senatorius, Vilniaus vaivada, Kristupas Radvila sutiko,
kad buty paskirtas Vilniaus vyskupu lenkas, kaip apie tatai ra-
§¢ Zigmantui Treciajam Jonas Zamoiskis. Kristupas Radvila
i$ tikruju, kaip mes matéme anksCiau, buvo linkes anuo metu
sumanymui i§spresti ,,pro una vice* Vilniaus vyskupijos katedra
pavesti lenkui, draudZiant ateityj seimo nutarimu skirti len-
kus i DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos vietas, o Lietuvos pi-
lieCius i Kartinos vietas. Sapieha, vis delto, prie§ vykdydamas
karaliaus paliepima, atsiklausé paties Vilniaus vaivados, ar tei-
singai remiasi juo, Radvila, Zigmantas, nusiuntes Radvilai $ito
paliepimo nuoraSa.” Karaliaus noro Lietuvos kancleris vis
delto negaléjo patenkinti, nes jis dabar, kaip ir anksciau, tvirtino,
kad lenkui pavesti Vilniaus vyskupijos katedra reikalingas Di-
dZiosios Lietuvos Kunigaiks$tijos sutikimas.™

1596 metu kovo ménesi vel susirinko seimas, §i karta Var-
Suvoj, einant paskutiniojo seimo reikalavimu ir nutarimu, kurs
buvo padarytas 1569 metais Liubline. Lietuvos pavietu pries-
seiminiai seimeliai vél energingai sukilo savo valstybés konsti-
tucijai ginti. Kaip ir pereitais metais atskiry paviety instruk-
cijos reikalavimas del Vilniaus wvyskupijos buvo pareik§tas
1596 mety Varsuvos seime, kaip visos DidZiosios Lietuvos Ku-

92 [bidem, psl. 99.
9 Arch. Dom. Sap., 1, Nr. 138.
94 Jbidem, Nr. 140,
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nigaikstijos reikalavimas, nes jis buvo grieztai iSkeltas ir Lie-~
tuvos prieSseiminio susivaZiavimo Slanime, kuris sujungé, ei-
nant TreCiuoju Statutu, atskiru KunigaikStijos pavietuy seime-
liy instrukcijas.”” Lietuvos atstovy reikalavimas iSspresti byla
del Vilniaus vyskupijos ta prasme, kuri buvo nurodyta ju in-
strukcijoje, ir buvo viena vyriausia priezastis tam, kad 1596
mety VarSuvos seimas pasibaigé dideliais nesutikimais,” o Di-
dZiosios Lietuvos Kunigaikstijos atstovai pacia jo pabaigos die-
na itrauké i Lietuvos Metrika ,,protestacija“, kuri ir pasiliko
Metrikoj.

Sitos protestacijos uzrasas metrikoje skelbia $it ka: ,,1596
Viedpaties gimimo metais geguzés mén. septinta diena. Atvy-
ke prie jo malonés karaliaus rastinés DidZiosios Lietuvos Ku-
nigaik3tijos knygu, atstovai ASmenos pavieto, — jo malonés
karaliaus sekretorius Jonas Cizas, ir Vilkmergés — Petras
Steckis, savo ir kity ponuy atstovu vardu praneseé, kad siunciami
nuo DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos paviety i VarSuva i di-
diii seima, daugeli karty yra pareiSke savo broliy”’ vardu jo
malonés karaliui praSyma del Vilniaus vyskupijos labiausiai
del tos prieZasties, kad toliau atidéliojant nebiitu sumazintos ir
paneigtos DidZiosios Lietuvos KunigaikS$tijos teisés, privilegi-
jos ir laisvés, bet, kadangi jie del daznu praSymu suprato jo
malone karaliy esant maZiau palanku ju bylai, tat bijodami, kad
nebiity barami del nerangumo saviSkiu, igaliojusiu juos saugoti
teises ir laisves, praSo §i ju pareiSkima ijraSyti rasStinés kny-
gose. Kas irayta ir nuoraSas su DidZiosios Lietuvos Kunigaik-
Stijos antspaudu duotas pazymeétiems asmenims. RaSyta Var-
Suvoje*’.”®

9% Treciasis Lietuvos Statutas, IlI, 8.

96 Bielski Sob., psl. 2712—283. Slanimo susivaziavimo instrukcijos
einant jos rankra$¢iu atpasakojimas. — [I. H. XKykoBuusb, CeiiMoBas
6opp6a NPABOCAABHArO 3anaj{HOPYCCKaro ABOPSHCTBA Cb LEPKOBHOM YHieil (1o
1609 r.). C. Ilerep6yprs, 1901, psl. 193—194.

97 Qriginale: ,6paruii“.

98 Jlera orp Hapoxenbs CbiHa Boxoro TtHceya nsTcoTh [eBETHAECATH
moctoro, M [ec] ena mas cemoro gusi. [Ipuiejuibl A0 KHUI'B KaHBIUIAPEH Cro
" KoponeBckoe Munocti Besnkoro Kusisberea JIuTOBCKOro, TOCHOBE, Ch IIOBETY
Ommerckoro — $Iabp Ymks, cekperapb ero KopoaeBckoe MunoctH, a ¢ Buixo-
mupckoro — [lerpb CTeukiit, CBOAMB H IPYIHXh HX'b MIIOCTH NAaHOBDB IOCIOBH
HMEHEMb, TO NOHECTH, Wb OyayuH cb moBeroBb Beamkoro Kusspcrsa Jlutosc-
Karo 1o BapuaBel Ha COIMB BalHblii MOCIAHBIMH, YAaCTOKPOTh NPo30y IO ero Ko-
PONEBCKOE MHJIOCTH O OMCKYTbCTBO BuieHckoe HmeHeMb O6patin CBOeH YHHMIH,
Haboneil s TOe NPUYHHDI, abbl 3a JaMIIMMb 3aTATOMDb HE Halb Ce NOBOLDL 3MEH-
LIEHbS] M 3aTepThsl NpaBa, BOMHOCTH H cBo6oxs Beankoro Kusscrsa JluToBckoro;
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Kuo toliau, tuo labiau kilo aistros del Vilniaus vyskupijos
bylos, ir jos reik§meé, kaip kliiities labai svarbiems ir neatidé-
liotiniems uZdaviniams iSspresti, kuriy turéjo Lenkijos-Lietu-
vos Respublika, vis aiSkiau buvo suprantama®. Bet Zigman-
tas TrecCiasis ir netaikingai nusiteikusi jo pataréju ir lenku da-
lis dar tebenenoréjo nusileisti. DidZioji Lietuvos Kunigaiks-
tija ir Lenkija atsidiiré dideléj nesantaikoj del Vilniaus vysku-
pijos.”” Bet Roma jau visai aiSkiai éme linkti Lietuvos ,,luomu
pusén Sitoj ir del jos taip rimtoj byloj. Nuncius Malaspina
grieztai nesutiko su kardinolu Jurgiu Radvila, kuris tvirtino,
kad yra biitinas dalykas paskirti i Vilniu Maciejevski prie§ Di-
dZiosios Lietuvos KunigaikStijos valia'®’. Buvusis tada Len-
kijoje popieziaus legatas Gaetano tiesiog davé Leonui Sa-
piehai vilties, kad Vilniaus vyskupu bus paskirtas Lietuvos
tautos Zmogus'”®. Bet karalius ir dabar nenoréjo nusileisti.
Jis pasiryZo i§ naujo bandyti jvykdyti kompromisa, kuri su-
mané 1595 mety susirinkimas, ir jsaké Leonui Sapiehai i teksta
instrukcijos vieSpaties atstovams i DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikStijos pavietu seimelius prie§ 1597 mety seima idéti kara-
liaus praSyma, kad Lietuvos ,,Juomai* sutiktu, jog Vilniaus vys-
kupu biity paskirtas lenkas ,,pro una vice*“%.

Jeydb 3a TaKb YaCTbIMH npoc()aml MEHIII'L €ro KOPOJCBCKYIO MH/JIOCTb, CBOCIO MH-
JIOCTHBOTO MaHa, 3p03yMeJaH ObiTh NPHXLUIHBIMB CBOeH crpaBe, 00aBJsi0OuH, abbl
HexbancTBa BHHOIO y OpathH, O KOTOPHIXD HMDb CTOPOXA NpaBb H BOMHOCTEH €CTh
noBepoHa, HeObWIH CTPO(OBAHH, MNPOCHAH, d0bl TOE ONOBEAaHbE HXb A0 KHHUIB
KaH’bquﬂpeﬂCKHX’b 6b110 3amucano. 1LITo ecTds 3anMCaHO W BBLIMHCH IOLDH NEYATHIO
Beankoro KHsa3bcTBa JIuTOBCKOrO BbilIEH I1AMEHEHbIMB 0C00aMB €CTh BBHIAAHD.
Iucans y Bapmase“. Lietuvos Metrikos, Lietuvos Teismo Dalyky 73, 107
—108 (,,[Tporecraupisi nocnoss Bemakoro Kaa3sbcTBa JIMTOBCKOrO 0 GHCKYNCTBO
Bunenbckoe*.).

9% Treéiasis Lietuvos Statutas, IlI, 8.

99 Arch. Dom. Sap., I, Nr. 150.

100 /pidem, Nr. 153.

101 Scriptores Rer. Pol., VI, p. 222. Malaspina buvo rasegs ir_po-
pieZiui, kad yra bitina paskirti j Vilniy lietuvj, ir parasé apie tatai Zig-
mantui (Archk. Dom. Sap , 1. Nr. 155). Reikia manyti, kad didieji DidZio-
sios Lietuvos Kunigaikstijos ponai sugebéjo ir betarpiSkai pristatyti Sig bylg
Romoje jos tikra reikSme. Ypatingai tatai galéjo padaryti Leonas Sapieha,
kurs turéejo asmeniSky santykiy su popieZium Klemensu VIII (plg. Arch.
Dom Sap., I, Nr. 281), ir buvo kataliky baZny¢iai iStikimas Zmogus. Paly-
gink — Zycie Lwa Sapiehy (wydanie nowe Jara Nep. Bohomolca. Lipsk,
1837), psl. 171 ~187. Leonas Sapieha buvo ir Brastos 1596 mety baZnyti-
nio susirinkimo dalyvis. Palygink — Pycckas ucropuueckas Bubnioreka, VII,
psl. 941 ir 956. Del to, kg jis buvo rases popieZiui, Sapieha sako pats —
Arch. Dom. Sap., 1, Nr. 155. )

102 Arch. Dom. Sap., I, Nr. 153 (Sapiehos laiskas i3 1596 mety sau--
sio mén. 25 d.).

103 Jbidem, Nr. 175.
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Negali biiti abejoniy, kad Zigmantas Tregiasis pries Lie_—
‘tuvos seimelius ir prie§ Slanimo prieSseimini suvaZiavima pla-
Ciai sunaudojo savo paties itaka i atskirus DidZiosios Lietuvos
Kunigaikstijos Zmones. Keliu ir buidy tam reikalui jis turéjo
nemaza — siusdamas raStus tarybos ponams, kurie buvo pri-
prasti prie§ seimelius ir susivaziavima'™ ir specialiai praSy-
damas pats pasimates ir susiraSinédamas, pazadédamas ivai-
riu maloniu ar jas i karto suteikdamas. Kai mes atsizvelgsime
i visas tas priemones, kuriy turéjo karalius, ypatingai jdomus
darosi jo veikimo rezultatai, perkamieji kartais aukSta Zymiu
karaliaus maloniy kaina, — tu rezultaty dydis labai rySkiai pa-
bréZia, kaip smarkiai Lietuvos ,,luomai* suprato savo pareiga
prie§ savo valstybe, gindami jos teises ir pagrindinius istaty-
mus, iSdéstytus TreCiajame Lietuvos Statute. Tokiu rezultatu
pavyzdi turime Zigmanto TreCiojo pastangose palenkti Leona
Sapieha, ir per ji Brastos 1596 metu gruodZio mén. galo pries-
seiminj seimelj.

Kaip mes anksCiau matéme, DidZiosios Lietuvos Kunigaiks-
tijos kancleris sutiko, kad baty paskirtas Vilniuje vyskupu
lenkas, jei tas patikrintu, vis delto, kad ateityj visos Lietuvos
vietos visam laikui bus neprieinamos lenkams. U7 savo veiki-
ma Brastos seimelyje Sapiehai Zigmantas Treliasis pareiské
savo dékinguma ir pavedé ligi gyvos galvos Astrinos posesiija,
daves jam leidima iSpirkti ja'®. Bet ka Lietuvos kancleris
galéjo iSkovoti i§ Brastos seimelio karaliaus norui patenkinti
Vilniaus vyskupo byloje? Stai ka mes skaitome Brastos sei-
melio instrukcijoje jo atstovams i 1597 mety seima*®. Del Jo Ma-
lones karaliaus praSymo, kad mes leistume karaliui laikinai ati-
duoti Vilniaus vyskupija lenkui, tai, kadangi pavojinga ir labai
baisu leisti buitu, kas yra prieSinga senosioms teiséms, privilegi-
joms ir paproCiams, kurias malonéjo suteikti miisy protéviams
karaliaus, musu vieSpaties protéviai, ir visuomet, amZzinai ir
nelieCiamai ju buvo laikomi, tai geriau pavesime miisu at-
stovams Zemai ir nuolankiai praSyti Jo Karaliaus Malone,

104 Plg. . . Jlanuo. Bennkoe KusxecrBo JlutoBckoe, TOMB MEpPBblit
psl. 711, jo paties — JlutoBcko - Pycckifi nobrs u ero ceimuks psl. 576—577.

105 Arch., Dom. Sap., 1, Nr. 178. )

106 Jonui Bogovitinui, Sumbarskiui ir Jonui Teliatickiui. Brastos
seimelio instrukcija — Aktai, iSleisti Vil. Kom., Il, psl. 149—154 ir Scrip-
tores Rerum Polonicarum, XX, p. 415—415.
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io proteviu pavyzdZiu, nedaryti nieko, kas prieSinga ju duo-
toms misy teiséms ir privilegijoms ir malonéti jas vi-
sas palikti mums, kaip mes ligi S$iol jomis naudojomes,
kad mes didesniu noru melstume Dieva jo Karaliaus,
musy vieSpaties, malonei sveikatos. Bet jei ju maloné
tarybos ponai ir DidZiosios Lietuvos KunigaikS$tijos vaivadiju
ir paviety atstovai, miisu broliai, toje byloje turéty kokiy sumeti-
mu, tai mes atidedame Sia byla Slanimo suvaziavimui iStirti, nes
ii lieCia ne tik mus, bet visa Lietuvos KunigaikStija, — jei jie
sutikty su mintimi laikinai leisti tatai, ko karalius praSo, gerai
ir patikimai tatai apsaugojant, tai miisu atstovai neturés tam
prieStarauti. Bet jeigu ju maloné tarybos ponai ir kiti atstovai
taip neiSsprestu, tai miisu atstovai Sioj byloj turi sutikti su
visais ju malone, nesiskirdami nuo vyresniuju”’. Tokiu
biidu, jau paprastas Brastos seimelio leidimas savo atstovams
pritarti Slanimo suvaZiavime Zigmanto Tre&iojo praSymui pa-
vesti Vilniaus vyskupo katedra lenkui, be to, leidimas salyginis
ir reikalaujant pirmiausia praSyti karaliu, savo didiji kunigaiks-
ti, paskirti lietuvi, sukélé¢ karaliaus dékinguma tarybos ponui ir
jo apdovanojima uZ pagalba seimelyje. Zigmantas, laukda-
mas gery vaisiu, lauké, kad Slanimo suvaZiavimas iSspresty
byla, praSydamas Sapiehos padéti savo itaka ir suvaziavime®®®;
bet karaliui teko nusivilti — Slanimo suvaziavimas, kurs tesési
nuo 1597 mety sausio mén. 28-tos ligi 30-tai dienai'”®, nepadaré
karaliaus norimojo nutarimo. Kitaip ir negaléjo biiti, nes ats-
kiry seimeliu atstovams instrukcijos grieztai reikalavo, kad ka-
raliaus praSymas biitu atmestas ir kad butinai Vilniaus vysku-
po katedrai buitu paskirtas DidzZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
tautos Zzmogus™’. Rezultate, 1597 metu seime Lietuvos atsto-

107 Aktai, isl. Vil. Kom, 1, psl 152—153.

108 Arch. Dom. Sap., 1, Nr. 177.

109 Scriptores Rer. Pol., XX, p. 419—423.

10 J1. H. )XykoBuus (CeiimoBas 60oprba nmpaBoCAaBHAr0 3anagHOpycC-
CKaro JIBODSHCTBA Ch UepKOBHOH ymieH, crp. 242), eidamas Vyriausiojo Stabo
Bibliotekos rankras¢iu sako, kad ,nepalankiis vyriausybei Vilniaus vysku-
pijos klausimu sprendimai buvo paimti seimeliuose Vilkmergéje, Gardine,
Volkovyske, Vitebske, Minske, Zemaiciuose, Polocke, Naugardélyje, Mozyre*.
Prie 3ity devyniyseimeliy reikia pridéti maZiausia dar tris, kuriy instruk-
cijos jau isleistos, biitent Vilniaus, ASmenos ir Lydos (Scriptores Rerum
Polonicarum, XX, p. p. 405, 409, 412). Be to, Vilniaus seimelis ne tik rei-
kalavo, kad karalius paciame busimame 1597 mety seime atiduoty ,to
biskupstwo cztowiekowi narodu naszego Litewskiego“, bet kad ir visi
wbrawa i wolnosci, w ktérych wszystko uczciwe i poZyteczne obywatelow
rzplitej naszej zawiera sie wedlug spiséw uniej i przywilejow nadanych i
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vai grieztai atsaké Zigmanto Treliojo prasymui, grieZtai ir ne-
nusileisdami reikalavo paskirti vyskupu i Vilniy lietuvi.

1597 mety VarSuvos seimas turéjo iSspresti ilga eile klau-
simy ir bylu, kurios turéjo didZiausios reikSmeés Lenkijos-
Lietuvos jungtinei valstybei. Cia ne vieta atpasakoti ju se-
nato ir atstovy riimuy svarstyma. Mes turime sustoti tiktai
ties tuo, kaip buvo Sitame seime svarstoma Vilniaus vyskupi-
jos byla, ir iSlikusieji ligi miisu laiku iSspausdinti 1597 metu*"!
seimo dienorasCiai turi labai idomiu smulkmenu, rySkiai atvaiz-
duojanciy ir pati kalbamojo klausimo pastovuma seimo kalbose
ir abieju susidiirusiu pazifiry i byla nesutaikinima ir ju atstovu
atkakluma.

Mes matéme, kad DidZioji Lietuvos KunigaikS$tija grieztai
pareikalvo i§ savo atstovu, kad jie gintu TreCiojo Lietuvos
Statuto konstitucija, ir einant vienu i$ pagrindiniu Kunigaik$-
tijos istatymu, i statuta itrauktuy, kad Vilniaus vyskupo kate-
drai biity paskirtas lietuvis. Visai prieSingaji reikalavima,
kad jai biitu paskirtas lenkas, ineSé¢ tame paciame seime Kro-
kuvos vaivadijos atstovai''®’. 1597 metais vasario mén. 10 d.
seimas buvo atidarytas, ir vasario 27 diena atstovy riimuose
jau éjo karStas ginCas del Vilniaus vyskupijos — lenkai désté
tqa minti, kad unija esanti sujungusi abi valstybes ,mutua co-
niuncta amicitia®, ir todel ,,dignitates* turinCios biiti duodamos
be skirtumo lenky ir lietuviu tauty Zmonéms; DidZiosios Lie-
tuvos Kunigaik$tijos atstovai karStai ginCijo tokia paziiira'™’.
Kada ta paCia diena atstovu riimu nariai atvyko pas karaliu,
pareikSdami jam savo praSymus jvairiais reikalais, praSymas

od J. K. Mci poprzysigzonych cato zostawaty; takze pratatury, kanonie
aby post decessum tych, ktérey teraz dzierzg, nie byly dawane Iudziom
obcego narodu, jedno indigenis“ (ibidem, p. 405). Negalima sutikti su P.
N. Zukovifiaus Zodziais, kad Vilniaus vyskupijos byla Lietuvos seimeliuose
prie§ 1597 mety seimg buity tarpe klausimy ,pacios 3léktos iSkelty“ (op.
cit. pusl. 242), nes 3Sitie seimeliai svarsté karaliaus praSymg, kurs buvo
oficialiai j juos kreipiamas, kaip mes tatai matéme anksciau.

11 Keturi Sito seimo dienora§ciaiiSleisti 1907 metais daktaro Eugeni-
jaus Barwinskio — Scriptores Rerum Polonicarum, XX, p. p. 1—124, 125
—165, 166—184, 423—527. Sitoj pacioj knygoj d-r Barwinskis isleido ir
seimeliy prie§ 1597 mety seima dokumentus. Vieno i3 Sity dienoras¢iy rank-
ra3Cio iStrauka buvo 1883 metais iSspausdinta: T'. Tony6ess (Kiesckiit {Mur-
pononuts Ilerppr Moruna u ero cnousmkaukd, Toms I, Kiess 1883, INpunoxenis,
psl. 46— 60).

112 Scriptores Rer. Pol., XX, p. 381—382.

13 Jbidem p. p. 91, 182, 459.
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del Vilniaus vyskupijos, matyti, buvo taip pareik$tas, kad jo
formulavimas galéjo biiti lenky ir lietuviy atstovu priimtas —
»aby wedlug prawa dano biskupstwo Wilenskie®'*, Zigman-
tas TreCiasis | Sita praSyma davé neaiSkuy atsakyma (perple-
xum responsum), bet vis delto, daugiau sutinkanti su lenky rei-

115

kalavimais'®,

Kaip Sitas, taip ir kiti karaliaus atsakymai nepatenkino at-
stovy riimu, ir jie nutaré: nedaryti sprendimu Respublikos ap-
saugojimo nuo iSoriniu prieSy reikalams patenkinti tol, kol
Zigmantas Trediasis nepatenkins jos pareik§to jam pra$ymo™®.
Kovo mén. 4 d. Lietuvos atstovai pareiSké lenkams, kad jie net
savo gyvybeés kaina sieks, kad DidZiosios Lietuvos Kunigaiks-
tijos reikalavimai del Vilniaus vyskupijos biity patenkinti*'’,
o kovo mén. 7-ta diena vél kilo karStas ginCas tuo pat rei-
kalu®. Kai po keturiy dieny (kovo 11 d.) i§ senato ir atstovu
riimy nariy buvo sudaroma komisija seimo nutarimuy tekstui
redaguoti, Lietuvos atstovai sutiko su tuo, tik ta salyga, kad
bus patenkinti visi ju pareikstieji seime reikalavimai'®, pareis-
ke grasinama ,protestacija”, jei ju reikalavimai del Vilniaus
vyskupijos biitu nepatenkinti'*®. Kovo 13 -ta dieng Lietuvos
atstovai pra$é karaliu paskirti vyskupu i Vilniu ju tautos Zmo-
gy, o lenkai nurodinéjo jam savo ,teises, ir Zigmanto Tre-
Ciojo atsakymas veél buvo neaiskus***. Kitas seimo darby die-
nas Lietuvos atstovai ne tik nesumazino savo reikalavimy pri-
mygtinumo, bet, atvirk$¢iai, dar smarkiau kélé juos. Kovo 14
d. jie reikalavo nelauzyti DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
teisiy ir laisviu‘'®, 17-ta dieng vél pakélé klausima del Vil-
niaus vyskupijos'®, 18-ta ta pat padaré senate'®, 19-ta vél i
naujo padaré tuo klausimu savo pareiSkimu'®, o kovo 20-ta
diena turéjo pasitarimy (consilia) su Lietuvos senatoriais del

114 |bidem, p. 92.
115 [bidem, p. 93.
116 Jbidem, p. 97.
117 [bidem, p. 98.
118 [pidem, p. 100—101, 471.
19 |bidem, p. 107.
v 120 |bidem, p. 471.
121 [bidem, p. 109, 489.
122 [pidem, p. 110.
123 Ibidem, p. 110.
13 |bidem, p. 158.
- 125 |pjdem, p. 111.
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biiduy pasiekti jvykdymo savo reikalavimu del Vilniaus vysku-
pijos katedros, ir todel nedalyvavo visai atstovy riimuose'*®

Tuo tarpu seimo darbai buvo baigiami, ir kovo 24-ta die-
na Zigmantas Tregiasis davé galutinaji atsakyma atstovy rii-
mu pareikStiems praSymams, bet Sitame atsakyme nebuvo né
ZzodZio del patenkinimo DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
reikalavimo paskirti vyskupu i Vilniuy lietuvi*". Tada DidZio-
sios Lietuvos Kunigaik$tijos vardu vieSpaties sekretorius Je-
ronimas ValaviCius pareiSkeé, kad, jei Vilniaus vyskupijos ka-
tedrai biisias paskirtas lenkas, jis nebiisias Lietuvos senato-
rium. ValaviCius kreipési paskiau i KunigaikStijos antspaudu
valdininkus (kancleri ir pakancleri), itikindamas, atstovams
iSvaZiavus, netvirtinti Lietuvos valstybés antspaudu jokiu ra$-
tu, kurie lieCia lenko Vilniaus vyskupu paskyrima, o kancleriui
Leonui Sapiehai padavé Lietuvos atstovu ,,protestacija®, su ju
pareiSkimu, kad jie nepradés jokiy darbu, jei Vilniaus vyskupo
katedrai bus paskirtas lenkas. Lietuvos atstovai nesutiko ir
pritarti apsaugos mokesnio nustatymui, bet pazadéjo, kad jei
visi sutiktu, DidZioji Lietuvos Kunigaik§tija pristatys algauninku
savo pinigais, bet tik su Lietuvos etmonu®®.

1597 metu seimas pasibaigé kovo 25-tq diena, nepalikdamas
seimo konstitucijos, t. y. bendro pritarimo patvirtintu nutari-
mu, ir Vilniaus vyskupijos byla buvo viena svarbiausiy prie-
ZasCiu, kad jo darbai pasibaigé taip be vaisiu. Atrodytu, kad
susiginCijes ir nepatenkines eiliniu jungtinés valstybés reikaly
tik ka iSsiskirstes seimas turéty parodyti Zigmantui Treciajam
aiSkiai, kad jo sumanymas Ziit biit jvesti Bernarda Maciejevski
i Vilniaus vyskupijos katedra yra be vilties, ypatingai, kad ir
Sventasis Sostas nebuvo linkes pritarti jo atkaklumui. Vis del-
to, 1597 metais birZelio mén. pradZioje karalius paskelbé, kad
Vilniaus vyskupu yra Maciejevskis'™’, ir Sita ,nominacija®,
nuoSirdZiai ar ne, — kitas klausimas, buvo pripaZinta netikeé-
tai per skubi net tokio Lenkijos teisiu gynéjo, koks buvo Jonas

126 |bidem, p. 111.

127 Ibidem, p. 113—118.

128 |bidem, p. 119.

129 Bielski Sob., psl. 302. Vieno i§ 1597 mety seimo dienorasciy Zo-
dziais, Zigmantas Treé:as:s jau Sitame seime pasisaké, pats iSsprendes
Vilniaus vyskupijos bylg (,sibi in ea re constare declaravit®). Scriptores
Rer. Pol., XX, p. 151.
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Zamoiskis"’. Bet biitinai reikéjo, kad Zigmanto padaryta ,,no-
minacija” patvirtinty popieZius, o tam reikalingas buvo ofi-
cialinis pristatymas Romoje, kuris, kaip lietias DidZiaja Lie-
tuvos Kunigaikstija, turéjo biiti patvirtintas Lietuvos valstybés
antspaudu.

1597 metais liepos mén. 11 d. pas DidZiosios Lietuvos Ku-
nigaikStijos kanclerj Leona Sapieha atvyko pats Bernardas
Maciejevskis. Sapiehai jau anks&iau karaliaus kamarniko
Liaudanskio buvo pristatytas Zigmanto TreCiojo rastas ir Ma-
ciejevskio Vilniaus wvyskupijai ,,nominacija*, kuria buvo isa-
kyta patvirtinti Lietuvos valstybés antspaudu. Tada Sapieha
rastu parei$ké karaliui, kad negalis ivykdyti jo paliepimo. Liau-
danskis kreipési i Kunigaik$tijos pakancleri Gabrieliy Vaina,
bet ir tas atsisaké patenkinti karaliaus valia. Maciejevskio vi-
zitas pas Sapieha buvo jau po to visa, ir, jam esant pas Lietu-
vos kanclerj liepos m. 11-ta diena, kaip tik pas paskutiniji uzva-
Ziavo ir Gabrielius Vaina. Jau ,nominuotasis® Vilniaus vysku-
pijai, turédamas su savim scholastika Firleju, Maciejevskis pa-
prasé abieju DidZiosios Lietuvos KunigaikStijos antspaudy val-
dininky pasakyti jam aiSkiai: ar jie patenkins karaliaus valig ir
ar prispaus Kunigaikstijos valstybés antspaudu jo ,,nominacija”
vyskupu i Vilniy. Sapieha ir Vaina atsakeé, kad jie to negali pa-
daryti ir nepadarysia, jei bent visa DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikStijos Slékta sutiks Sitai ,,nominacijai‘ ir jsakys patvirtinti
ia valstybés antspaudu. Abu antspaudy valdininkai pridéjo, kad
ile ne karta yra apie tai pareiSke karaliui ir dabar pasiusia pas
il savo pasiuntinj. Toks atsakymas, Zinoma, sukélé didelio
Maciejevskio nepasitenkinimo®”, bet uz tatai buvo karstai pa-
girtas pirmojo Kunigaikstijos senatoriaus Vilniaus vaivados,
Kristupo Radvilos', ir, Zinoma, Lietuvos $léktos, kai jie apie
tatai suZinojo.

Bet kas dabar buvo daryti Zigmantui Trediajam? Prie$ ji

buvo trys keliai: 1. atsisakyti nuo savo sumanymo; 2. atidéti
laikinai jo ivykdyma, kad pabandZius palaukti kol klausimas

180 Taip Zamoiskis pasisaké 1597 m. birZelio m. 11 d. laiSke
Kristupui Radvilai — Scriptores Rer. Pol., VIII, p. 126. Palygink ibidem,
p. 127.

131 Arch. Dom. Sap., I, Nr. 185.
132 Ibidem, Nr. 189.
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nebebus toks astrus ir atsiras aplinkybiu, kurias jis galés sunau-
doti savo interesams; 3. eiti Ziit biit kovos keliu jvykdant sa-
vo nora. Karalius pasirinko treciaji Situ keliu; ne veltui taip
arti pazinodamas Zigmanta TreCiaji Leonas Sapieha apibiidino
jo atsakyma ZodZiais: ,,sic volo, sic jubeo, sit pro ratione vo-
luntas“***., Karaliui ir jo pataréjams kilo mintis suklastoti ofi-
cialiniame raste popieZiui apie Lucko vyskupo perkélimg Vil-
niaus katedrai. Buvo sugalvota Sitame dokumente pakeisti Di-
dZiosios Lietuvos Kunigaikstijos antspauda Lenkijos antspaudu,
pasitikint tuo, kad Romoj maZa tesiorientuojama antspauduose
ir neatskirsia vieno nuo antro***. Bet pati mintis apie galimaji
toki darbg kélé didZiausio pasipiktinimo tuose Lietuvos tautos
7monése, kurie Zinojo apie ja'*’, nes tatai buvo ne tik tolimesnis
Tretiojo Lietuvos Statuto konstitucijos lauZymas®, bet ir Di-
dZiosios Lietuvos Kunigaikstijos ir Lenkijos susijungimo salygu
nelaikymas, einant Liublino unijos aktu'®’, kuris garantavo iS-
laikyti sveikas ir nepaliestas visa Kunigaikstijos uréduy reikSme
ir senaja kompetencija.

Lietuvos kancleris Leonas Sapieha, del savo pareigu visa
laika esas prie karaliaus, aiSku, tokiomis aplinkybémis, tu-
reéjo ieSkoti patarimo kity DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
itakingy Zmoniuy, ir pirmiausia Vilniaus vaivados Kristupo Rad-
vilos, kuris ir del savo oficialinés pirmuoju Lietuvos tarybos ponu
padéties™, nes buvo ir didZiuoju Kunigaikstijos etmonu, ir del
savo asmeninés reik§mes, turéjo didZiausios itakos i Lietuvos
LHlunomus®, Ir i$ tikruju Sapieha 1597 metais rudeni ir Ziema sten-
giasi susitikti ir pasikalbéti su Radvila'®.

Tuo tarpu ir Vilniaus kapitula turéjo biitinai pasisakyti del
Maciejevskio ,,nominacijos* i Vilniu, prie§ kuri ji taip kovojo ir
anksdiau, neskirdama savo reikalo nuo visos DidZiosios Lietu-
vos Kunigaik$tijos reikalo. Kapitula, suZinojusi, kad Zigman-
tas ,,nominavo* Lucko vyskupa Vilniaus katedrai, nutaré ne-

133 [bidem, Nr. Nr. 107, 203.

184 fpidem. Nr. 188.

185 Jbidem, Nr. 188.

136 Tredias Lietuvos Statutas, 1ll, 1ir 13.

187 Vol. Leg., I, f. 771. -
138  Ypatingai esant vakantinei senatoriaus Vilniaus vyskupo vietai.
139 Arch. Dom. Sap., I, Nr. Nr. 201, 205, 206.
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pripaZinti Sitos ,,nominacijos‘** ir pasiunté pas karaliu jau 1597
metais birZelio mén. pasiuntinj pareiksti, kad ji nesutinkanti
pripaZinti Maciejevskio savo vyskupu, nes jo paskyrimas nesu-
tinkas su ,privilegijomis®, t. y. su DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikstijos konstitucija'*?. Kai véliau nominuotasis kreipési i ja
praSydamas paskolinti jam penkis tiikstanCius auksinu ekspe-
dijuoti popieZiaus breve su jo nominacijos patvirtinimu, Vilniaus
kapitula atsisaké, nes po tos ,nominacijos, kuri priestaravo
Kunigaikstijos ,,teiséms ir laisvéms®, kapitula dar nebuvo jo
iSrinkusi Vilniaus katedrai'**. Viso to maZa. Kapitula pareis-
ké ZodZiu popieZiaus nuncijui, kad: ,teneduoda popieZius isa-
kymo Sioj byloj ligi jam biisias teisingai iSai$kintas reikalas:
juk negalima sukelti prie§ save lyg prie§ tévynés prieSus visu
»luomu* neapykantos; neimanoma, kad gimusieji ir uZaugusieji
Sitoj valstybéj (t. y. DidZiojoj Lietuvos Kunigaikstijoj), besi-
naudoja jos laisvémis ir privilegijomis atsisakytu nuo Situ padiu
laisviu, kurios buvo patvirtintos karaliaus pirmtakiinuy priesai-
kos, kad juy pirmi iSsiZadéty ir tuo paciu padarytu pradZia visam
piktam‘***, 1598 metais balandZio mén. Vilniaus kapitula pa-

siunté tuo pat reikalu viena savo nariy i Roma'*‘.

Bet dar anksCiau, negu buvo pasiustas $is pasiuntinys, Vil-
niaus vyskupijos klausimas naujai pastatytas Zigmanto Tre-
Ciojo, vél tapo seimeliy ir seimo svarstymu dalykas. 1598 me-
tais kovo meén. antrajai dienai i VarSuva buvo suSauktas sei-
mas**. Prie§ SeSias savaites ligi jo, t. y. sausio mén. 19-ta die-
na einant Lietuvos Statutu, turéjo susirinkti DidZiosios Lietuvos

140 10 czerwca. Kapitula dowiedziawszy sig, ze kr6l nominowat
na biskupstwo wilefiskie b-pa Maciejewskiego, stanowi, Ze tej nominacji
Zadna miarg nie uzna, gdyZ jest przeciwng przywilejom W. Ks. Lit., wed-
tug ktérych, wyZsze urzedy, a osobliwie senatorskie, tak duchowne, jak i
Swieckie, samym tylko Litwinom dawane byty. Nadto b-p. Zmudzki
Melchjor Giedroj¢ przestregt Kapitule, by sie nie wazyla zgadza¢ na pro-
jekt krélewski, co do Maciejewskiego, bez zgody stanéw litewskich*.
X. J. Kurczewski, Kosc Zamk., Ill, psl. 82—83.

41 Viln. VieS. Bibl. rankr. sk. aprasymas, pirmoji knyga. Priedai,
psl. 72 (Nr. 186).

142 Jhidem, Nr. 181. Plg. X. ]. Kurczewski, Kosc. Zamk., IIl, psl. 83
(wrzesnia). Del to, kad negalima priimti Maciejevskj Vilniaus vyskupijai
kapitulal) pasiunté savo ra$tg ir nuncijui Malaspinai. Ibidem, psl. &8 (9

rudnia).
> 143 Viln., VieS. Bibl. rankr. sk. aprasymas, pirmoji knyga, Predai,
psl. 72—73 (Nr. 188).

144 Jbidem, psl. 73 (Nr. 190).

145 Heidenstein, p. 343.
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Kunigaikstijos paviety seimeliai, ir Zigmantas i$$auké buvusi
iSvaziavusj Leona Sapieha pas save i VarSuva, kad iSsiustu i
Lietuvos pavietus prieSseiminius dokumentus*®. Lietuvos
kancleris atvaZiavo, rado tuos dokumentus jau paruoStus ka-
raliaus isakymu ir nesutiko su tuo, kas buvo jtraukta i teksta
instrukcijuy vieSpaties pasiuntiniams i seimelius. Jis pataré Zig-
mantui isakyti iStaisyti Sitas instrukcijas, kad dar labiau ne-
erzinty Kunigaikstijos ,,luomu, betgi karalius jo nepaklauseé.
Tada Sapieha prispaudé valstybés antspauda prie prieSseiminiu
dokumenty ir noréjo vél iSvaZiuoti i§ VarSuvos, bet Zigmantas
Treliasis jam pasakeé, kad jis pasilikty kelias dienas dalyvauti
iSkilmése paSventinant Jona Tarnovski Poznanés vyskupo ka-
tedrai '". Reikia manyti, kad tos iSkilmés buvo tik vada Sapie-
hai sulaikyti ir vél pabandyti paveikti ji, o per ji ir Lietuvos
LHluomus‘ Maciejevskio nominacijos vyskupo katedrai i Vilniu
naudai.

Tarnovskio paSventinimui atvazZiavo i VarSuva Kkeli lenkuy
senatoriai ir ju tarpe Plocko vyskupas Vaitiekus Baranovskis
ir pats Maciejevskis. Zigmantas pasiklausé Sapiehos apie tai,
ar biisias paskutinysis prielankiai priimtas Vilniaus vyskupijoj.
] Sita klausima Lietuvos kancleris atsakeé, kad nedideliame pa-
sitarime $is dalykas jau buves svarstomas, bet visi labai gailé-
iesi del jvykusios ,,nominacijos*, ir del to jis Siuo metu laiko
Maciejevski, stovint toliau nuo Vilniaus vyskupijos, negu kad
tatai buvo prie§ ,,nominacija”. Pasakodamas apie visa tatai
Kristupui Radvilai laiske 1598 metuy sausio mén. 3 d.'*, Sa-
pieha prideda, kad toliau dar biita didelio pasikalbéjimo ir kad jis
atsisakes ,,modeste*, bet taip, kaip reikéje. IS Sito pasikalbeji-
mo Sapieha suprato, jog ,,omnibus modis* siekiama to, kad vys-
kupas Bernardas imty valdyti Vilniaus vyskupija, ir Lietuvos
kancleris rasé Radvilai, jog reikia atidZiai sekti, kad tatai nei-
ivyktu, nes del to biisia daug nusiZeminimo DidZiojai Lietuvos
Kunigaiks$tijai ir pasity&iojimo i§ jos. Taip pat tada Sapieha
suprato, kad padiam Maciejevskiui jau rasta kompensacija, jei
iis nebiity priimtas Vilniaus vyskupijos katedrai, — pasilikes

146 Apje Situos dokumentus zitirek M. W. Jlanno, Bekoe Knus-
wectBo JluToBckoe, JIut. - P. moBbTh M ero ceiimuks, psl. 309—-430.

147 1597 metais mirus Poznanés vyskupui LukoSiui Koscieleckiui.
48 Arch. Dom. Sap., I, Nr. 208.
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Lucko vyskupu, jis gausigs antspauda, t. y. biisias paskirtas
Lenkijos antspaudo valdininku (Lenkijos pakancleriu), ir tokios
iSeities susidariusiai padéciai nori ir pats vyskupas Bernardas ir
jo draugai'®.

Galima manyti, kad pasiryZimas Maciejevskio atsisakyti
nuo taip seniau jo norimos Vilniaus vyskupijos buvo sukeltas
tuo metu ne tik nedraugingo prie jo Lietuvos ,,Juomu* atsineSimo,
bet ir kovos prie$S jo nominacija Vilniaus kapitulos, nepritariant
jo persikélimui i Vilniy ir nuncijui Malaspinai, prie kurio prisi-
déjo Gniezno arkivyskupas, primas, kurio arkivysupijai, be
to, priklausé Vilniaus vyskupija. Bet karalius savo lenkuy pata-
réjuy palaikomas', atkakliai laikési savo, ir del to bylos padeé-
tis buvo dar labiau sudétinga. Suprantama, kad tokioms saly-
goms esant, stovis prie Zigmanto DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikStijos konstitucijos sargyboj jos kancleris, kuriam tekdavo
visa sunkenybé jo tarnybinés padéties ir nuolatiniu tarpusaviu
santykiy su karalium $iuo sunkiuoju metu, vél ieSko susitikti su
Vilniaus vaivada Kristupu Radvila, pirmuoju KunigaikStijos
aukStuoju valdininku®.

Tarnovskio pasventinimas buvo priprastai iSkilmingas. Kai
Sapieha, po piety pas nauja Poznanés vyskupa'®, noré€jo atsi-
sveikinti su karalium, Zigmantas Tre&iasis nepanoréjo jo atleisti,
ligi jis nepasiliksias dalyvauti susirinkime ir pasitarime* pas
nunciju Malaspina, kartu su Bernardu Maciejevskiu, Skarga ir
kitais Zmonémis. Karaliaus liepiamas, Lietuvos kancleris pasi-
liko nakvoti, bet atsargiai susilaiké ir pas nunciju nenuéjo. Pa-
skiau Sapieha suZinojo, kad Sitame susirinkime buvo svarsto-
mas klausimas: ar vaziuoti vyskupui Bernardui i Vilniy, jo ,,no-
minacijai* ivykus, Vilniaus vyskupijai imti valdyti, ar atidéti
Sia kelione? Sapieha, pasakodamas visa tatai, prideda: ,,ma-
tyti daug ten buvo invektyvy del Lietuvos, net perdaug!* Kai
kurie pasitarimo dalyviai buvo tos nuomonés, kad Maciejevskis
iSvykty i Vilniu tuojau ir kad paimtu valdyti Vilniaus vyskupija,

149 [bidem, Nr. 208.

150 Leono Sapiehos ZodZiais, Malaspinos ir primo (Stanislovo
Karnkowskio) paZiiiros buvo tik vienas Kasperas Maciejevskis,
o visi del Didziosios Lietuvos Kunigaikstijos buvo kitokios nuomonés —
Jtolle, tolle, crucifige, crucifigel“ Ibidem, Nr. 208.

151 Jbidem, Nr. Nr. 208, 209, 210.

152 Situose pietuose karalius dalyvavo kartu su karaliene ir vaikais.

153 Kongregacija.
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bet tokiam sprendimui nebuvo palankus pats nuncijus. Mala-
spina popieZiaus vardu uZdraudé vyskupui Bernardui vaZiuoti i
Vilniu, ,,rebus sic stantibus“. Matyti rasé Sapieha Radvilai,
pasitarime galy gale buvo padarytas toks sprendimas: Macie-
jevskis tuo tarpu tenevaziuoja i Vilniy ir tepalaukia prieSseiminiu
Lietuvos seimeliy pabaigos. DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
kancleris rase savo korespondentui, kad praneSa jam tik tai, ka
yra girdejes ir neZino, kiek tikrai jam buvo atpasakotas pasita-
rimo pas nuncijy sprendimas; bet jis pridéjo prie to, kad Stanis-
lavove pas ji buvo uzvaZiaves pats Bernardas Maciejevskis
(kurs vaZiavo i§ VarSuvos i Jonava), pasakes, kad dabar jis i
Vilniy nevaZiuosias, kad ir siiile karaliui kai kurie DidZiosios
Lietuvos Kunigaik$tijos atstovai pravesti S$ita byla pas savis-
kius, jei Zigmantas atsilyginsias sulig ju norais'**,

O tuo tarpu artinosi 1598 metu kovo 2-a diena, seimo, pas-
kirtojo VarSuvoje, atidarymo diena. Atéjo laikas pradéti dar-
ba DidZiosios Lietuvos KunigaikStijos pavietu seimeliams, ku-
rie, einant Lietuvos Statutu, turéjo susirinkti prie§ SeSias savai-
tes ligi kovo antros dienos, t. y. 1598 metais sausio 19-ta diena.
Be nenaujy jau labai aStriu klausimu del Vilniaus vyskupijos ir
bazZnytinés unijos su aplinkybémis, suriStomis su ja, prie§ Lie-
tuvos seimelius buvo kiles klausimas ir apie nauja Zigmanto
Treciojo kelione i Svedija, kuria jis buvo sumanes. Sausio 2-3
diena karalius pasiunté i§ Liublino Osviecimo starasta Mikaloju
Komarovski pas kai kuriuos DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos
senatorius®® — reikéje paruoSti prielankia nuotaika karaliaus
planams. Vilniaus vaivada Kristupas Radvila laiSke Leonui Sa-
piehai 1598 m. sausio mén. 14 d. iSreiSké pasigailéjimo, kad
jiems neteke pasimatyti prie$ seimelius, ,,nes biita kai kuriu la-
bai rimty prieZasCiu, del kuriy reikty pasimatyti”**®. Radvila
iSvyko i Vilniaus seimelj, o Sapieha i Slanimo, ir abu jie susi-
taré tuojau pranes$ti vienas antram seimeliy, kuriuose jie daly-
vaus, nutarimus. Vilniaus vaivada taip pat prasSes Lietuvos
kancleri pranesti jam ir tatai, kur jis biisias Sita laika tarp sei-

154 Arch. Dom. Sap.. I, Nr. 210.

155 Arch. Dom. Sap. 1, Nr. 209. )

156 Dalyky, del kuriy reikéjo pasimatyti, tarpe, -— ,wazne niektére
sprawy rzplitej naszej“. lbidem.
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meliy ir Slanimo suvaZiavimo', kuris einant Statutu, turéjo su-
sirinkti prie§ dvi savaites ligi seimui prasidedant.

Mes neturime savo Zinioje $altiniy tiesioginiy nurodymu i
tai, kaip svarsté Lietuvos paviety seimeliai Vilniaus vyskupijos
byla 1598 metais sausio mén. Bet negali biiti abejoniy del to,
kad ju paZziiira i byla buvo tokia pat, kaip ir anksciau, ir kaip ir
anksCiau nesukalbama del lenko Vilniaus vyskupu nominacijos,
kad ji jau ir buvo jvykes faktas. Ilga mety eile kunigaikstijos
Jluomai* savo seimelinose, suvazZiavimuose ir bendruose su len-
kais seimuose Saukési karaliaus savo didZiojo kunigaiksCio, del
to, kad yra biitina nelauZyti Lietuvos Statuto konstitucijos ir
kad paskirtu, kaip ji reikalauja, lietuvi Vilniaus vyskupijos ka-
tedrai. Zigmanto Tre&iojo praSymas prie§ 1597 m. seima del
paskyrimo vyskupu i Vilniy lenko tik vienam kartui, iSimties
keliu, buvo DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos ,,luomu“ atmes-
tas; ir audringas 1597 m. seimas nepabaigé savo darby patvir-
tindamas seimo nutarima, ir viena svarbiausiuy jo nepasiseki-
muy prieZastis buvo tatai, kad DidZiosios Lietuvos Kuni-
gaikStijos atstovai atsisaké dalyvauti seimo darbuose, nes
karalius nepatenkino ju valstybés reikalavimo nelauzZyti
jos konstitucijos ir pavesti Vilniaus vyskupijos katedra Lietu-
vos tautos Zmogui. Sitam seimui pasibaigus Zigmantas Tre-
Siasis ,,nominuoja‘ Vilniaus vyskupu lenka Maciejevski, ne tik
einant Lietuvos Statuto konstitucija, neturinti teisés uZimti Di-
dziojoj Lietuvos Kunigaik$tijoj vietos, ,.kaimyna® ir ,uzsienie-
ti“, o ne vietos Zmogu, bet ir patj mokéjusi sukelti prie§ save
Lietuvos ,Juomus* ikyriai reikalaujant Vilniaus katedros ir
savo negraZiu elgesiu su Vilniaus kapitula. AiSkus dalykas,
kad kunigaik$tijos pavietu seimeliai ir Slanimo prie$seiminis
suvaZiavimas turéjo karstai reaguoti i savo didZiojo kunigaiks-
Cio veikimo biida.

Kronikos sako, kad 1598 mety seime DidZiosios Lietuvos
KunigaikStijos atstovai grieZCiausiu biidu buvo pasisake pries
Maciejevskio ,,nominacija* ir vél energingai iSkélé reikalavima
157 [bidem.

158 Bielski Sob., psl. 308 Chronika Gestorum in Europa Singularium,
a Paulo Piasecio, episcopo Praemisliensi, accurate ac fideliter conscripta ad
Annum Christi MDCXLVIII, ad utilitatem publicam divulgata et Typis ex-
pressa (Cracoviae, 1648), p. p. 186—187. Apie Piaseckio kronikas Zir.

Ryszard Mienicki, Poglady polityczne w dziejopisarstwie polskim (Przeglad
Historyczny, t. XVI, z. 2), psl. 164— 175.
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paskirti i Vilniy ,,lietuvi“**®, o pasilikes Lietuvos Metrikoj Zig-
manto TreCiojo atsakymas Lietuvos atstovams Sitame seime
rodo, kad KunigaikStijos konstitucijos pergalé jau buvo arti,
nes karalius atidéjo bylos sprendimg kitam seimui, be to pri-
dédamas, kad ligi to laiko jo ,nominatas* neuZimsias Vilniaus
vyskupo vietos senate ir nevaldysias Vilniaus vyskupijos dva-
ru, t. y. kitaip sakant, katedra, kaip ir anks&iau, pasiliks vakanti-
né. Stai Sito atsakymo tekstas: ,Kadangl Sitam seimui teko
svarstyti didieji ir skubiis Respublikos reikalai ir jo malonés pa-
veldétos Svedy karalystés reikalai, del kuriy jo karaliaus ma-
lonei kuriam laikui tenka nuvaZiuoti i ja, tat jo karaliaus malo-
ne, miisy maloningas ponas, $ito seimo darbuose taip pat teikési
atidéti byla del Vilniaus vyskupijos kitam seimui. O tuo tarpu
Sita vieta taryboj neturi biiti uZimta ir vyskupijos dvarai neturi
biiti imami posesijon. Jo Maloné Karalius taip pat tikisi, kad
ponai atstovai visa, kas buvo Cia Sitoj byloj — abieju $aliy kal-
bas, motyvus ir padarytas iSvadas — tinkamai atpasakos bro-
liams***°,

Tokiu biidu Zigmantas Trediasis nepareiSkes dar tiesiog,
kad sutinkas patenkinti DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos ,,luo-
mu®, t. y. Lietuvos Statuto konstitucijos, reikalavimu, atsisaké
tuojau realizuoti savo paskyrimg ir atidéjo Vilniaus vyskupijos
byla ligi kito seimo. Bet Sitas seimas, susirinkes 1600 metais

159, Vb Ha TOTH COMMB BeJHKie a KrBaATOBHbie morpe6si Peunm [Iloc-
TIOJIATOE CMOJHOE NMPHNAJZH H TEXH KOPOJEBCTBA €ro KOPOJEBCKOE MHIOCTH Je-
nuunoro IlIBexbckaro, 3a KOTODHMMH €ro KOPOJEBCKOM MHJIOCTH Ha 4ach JOeXarTn
NIPUXOJHTH, TOTABI €ro KOPOJeBCKas MHJIOCTb, HAlUh MH/IOCTHBbIA NaHB, Bh TOMb
3aTPYAHEHBI0 CEHMOBOM TYI0 TeXB CHpaBy O OHCKymbcTBO Buienckoe 1o cofimy
NPHIIIOrO OTHKAAJATH PAYHTh. A THIMD YacOMb MECTBLE TOE BB paje He Maerh
ObITH 3aCeNaHo, TAKKE M 1Oocechbii Bb JN06pa OGHCKYNCTBAa TaMh TOTO HE MAeTh
6biTH Gpana. [leBeHs TeXb €CTh €ro KOPOJEBCKAas MHJIOCTb, e MaHOBE I0CIOBE
TO BCe, LITO TYyTh BB TOH chpaBe ObLIO, siKle 3 OGEHXE® CTOPOHDB MOBBI, PallbIK
M BBIBOIbI NpPHTaYaHbi ObliH, 100pOI Bepoilo 10 Gpathu cBoece orbHECYTh®. ToO-
liau dokumentas sako: ,Koropifi TOTh OTBHKa3B €ro KOPOJAEBCKOE MHJIOCTE IONB
neuarplo Bemukaro Kusasscrsa JIMTOBCKOTO mOCIOMB BOeBoicTBa Buierckoro,
ypoxonbiMb Sy Jloseiiky, wapmanky, a IllactHomy Borymarue, nucapy, ecrs
nanb. [lacans y Bapmase, nera ors Hapowenssi CbiHa Box[blero thceda narhb-
coTh AeBEThAeCHTh ocmoro, M[e]c[e]ua anpens uerseproro must. Jlesn» Canmera,
kaHbieps Bemukoro Kmssscrsa JIutoBckoro“. Dokumento antrasté Metriky
knvgoje: ,Orka3b ero KOpPoJIeBCKOE MHJOCTH, HALIOr0 MHWJIOCTHBOrO IaH4, HXb
MHJIOCTSIMB TMaHOMB mocnoMb Bemukoro KHsisbcrsa JIuToBCcKOrO, Ha cofime Terme-
pelHeMs BaqHOMB BapmasckoMb Oynyyumb, Ha nmpo3b0y HX MHAOCTH, KOTOPYIO
YHHAIYM WMEeHeMb BCHXDb CcTaHOB® Bemikoro KusasscrBa JIATOBCKOro, IpOCEYH,
abbl ero KOpoJeBcKas MHJIOCTb OHCKymbcTBO Bmiemnckoe domoBeky Hapomy Jin-
TOBCKOTO I4aTH paydib, Bb Thie C/loBa ydmHeHoiid“. Lietuvos Metrikos, Lietu-
vos Teismo Dalyky 72, 1. . 171—172.



— 137 —

kovo m. buvo atidarytas, kai Respublika buvo gerokai isivelusi i
Moldavijos dalykus ir tuo metu, kai Karolis SodermanlandiSkis
jau kariavo su Zigmantu Treliuoju, nustojanin Svedi-
jos sosto. Testi tolimesne kova su DidZiaja Lietuvos Kunigaiks-
tija del Vilniaus vyskupijos buvo sunku, o tuo tarpu visai ne-
tiketai pasidaré galima iSspresti, rodos, neiSsprendZiamas klau-
simas, nekenkiant ir Lenkijos interesams. 1600 metais sausio
mén. miré Krokuvos vyskupas, Jurgis Radvila'®, tas lietuvis, ku-
rio paskyrimas vyskupo katedrai ir jam tekes del to paskyrimo
Lenkijos senatoriaus titulas buvo akstinas $itai visai bylai iskilti,
kuri i§ pradZios atrodé lyg ir padésianti realizuoti Liublino uni-
jos nutarima del dvieju Lenkijos ir Lietuvos tauty susiliejimo i
viena, o paskiau aiSkiai nustojusia principinés reikSmes ir
virtusia reikalavimu Lenkijai kompensuoti, lietuviui uZémus vie-
na aukS$tesniujy jos viety. Mirus Jurgiui Radvilai Krokuvos
vyskupo katedra pasidaré vakantiné, ir ji buvo atiduota nevy-
kusiam ,,nominatui Vilniaus vyskupijai Bernardui Maciejevs-
kiui'®, kurs buvo visiskai Situo paskyrimu patenkintas. O Vil-
niaus vyskupija gavo tikraji lietuvi, Ciabuvi ir ne uZsienieti,
Benedikto Vainos asmenyje, Vilniaus kapitulos nari*®*, ir tikro-
sios lietuviy giminés atstova'®. Kai 1600 metais balandZio mén.
Zigmantas Trediasis oficialiSkai pranesé Vilniaus kapitulai, kad
yra ,,nominaves‘ Vilniaus vyskupijai Benedikta Vaina, pavesda-
mas jai padaryti jo rinkimus, kapitula tuojau padareé ,,elekcija®,
dZiaugdamasi, gaunanti vyskupa ,kiina savo kiino, kaula savo
kaulo*“**,

Taigi Lietuvos Statutas nugaléjo Liublino unija Vilniaus

160 Miré Romoje, kur buvo atvykes jubiliejiniy mety iSkilméms.
Pries mirsiant sergantj Radvila pagerbé atsilankydamas popieZius ir arti-
mieji parodé jam ypatingo atidumo. Jurgis Radvila buvo ir palaidotas
Romoije, jézuity baZnyCioje. Piasecius, p. 212.

161" Palygink Heidenstein, p. 3895.

162 Katedros Kkustos, Traky klebonas, Vilniaus vyskupijos admi-
nistratorius (i administratoriy vieta buvo iSrinktas Vilniaus kapitulos 1594
metais kovo m. 18 d., mirus sufraganui Ciprijonui. — X. J. Kurczewski,
Kosc. Zamk., Ill, psl. 75).

163 Palygink Adam Boniecki, Poczet Rodow w Wielkiem Ksigstwie
Litewskiem w XV i XVI1 wieku (Warszawa, 1887), psl. 378—379.

164 26 kwietnia. Kapitula zebrawszy sie do kapitularza i obraz
jakis wolnej elekcji biskupa reprezentujgc, na fundamencie nominacji kro-
lewskiej tegoz Woyne, wynos$zac jego cnoty i zastugi w KosSciele
i ojczyznie i cenigc to, Ze jest Litwinem — Carnem ex carne sua etos de
ossibus — w Imie BoZe obiera“. X. J. Kurczewski, Kosc. Zamk., Ill, psl.
85—86 ir Viln. Vies. Bibl. rankr. sk. apraSymas, pirmoji knyga. Priedai,
psl. 74 (Nr. Nr. 202 ir 203). Palygink X. J. Kurczewski, op. —cit., 1, psl. 95.
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vyskupijos byloj XVI amZiaus pabaigoje. DidZiosios Lietuvos
Konstitucijos pergalé Zigmanto Trediojo lenkuy Liublino unijos
supratimo turéjo dar labiau Lietuvos ,,luomuose* patikrinti ju
valstybés jungtinéj Respublikoj reikSmés supratima. Bet
Maciejevskio byla sudaré ir precedenta, kuris konkretiniais
bruoZais patvirtino Trediojo Lietuvos Statuto reikalavima ne-
leisti kitaSaliams ir uZsienieCiams uZimti vietas DidZiojoj Lietu-
vos Kunigaiks$tijoj. Lietuva saugojo savo valstybes istatymu
galia nuo lenky bandymu sulauZyti juos ligi paskutiniuju XVIII
amz. deSimtmeciy imtinai. Ir, kai, pavyzdZiui, 1752 metais, t.
y. Lenkijos-Lietuvos federatyvinés valstybés galo iSvakare-
se, buvo padarytas bandymas paskirti lenka Vodzinski Vilniaus
kanauninku, Vilniaus kapitula, kaip prie§ pusantro Simtmecio,
kilo ginti to paskyrimo lauZomaji Lietuvos Statuta, kreipési pra-
Sydama palaikyti i pavietu seimelius ir irodé, kad visas vietas,
dvasininky ir pasaulieCiu, DidZiojoj Lietuvos Kunigaikstijoj turi
teisés uzimti tik lietuviai, nes Liublino unija, neatémusi i$ abieju
tauty ju vardo ir seny teisiu*®.

1% Viln. VieS. Bibl. rankr. sp. apraSymas, pirmoji knyga. Priedai,
psl. 132—133. Kunigas Vodzinskis, kuris net turéjo glmlmq Lietuvoje-
Vilniaus kapitulos buvo priimtas tik ,pro hac sola vice*, ir ,z zastrzeZe,
niami, by na przysztos¢ tylko Litwinom dawano miejsce W kapitule“. X. J.
Kurczewski, op. cit., 11l psl. 334—335.



B. Sakalauskas.

Mokyklos ir Priisy mokykly politika
Naujuosiuose Ryty Priisuose.”

L
Bendra mokyklu charakteristika.

IS aktu slaptajaem valstybiniame archyve Berlyne mato-
me,' kad Naujuosiuose Rytuy Priisuose pried atiteksiant Prii-
sams buvo jau trys mokykly tipai: aukS3tesniosios, vadinamos
pramonés mokyklos ir pradZios mokyklos.? AuksStesniosios
mokyklos, Schrotterio aptarimu, buvo laikomos tos mokyklos,
kuriose mokoma tikrojo mokslo, ypaciai senuju kalby ir kurios
buvo skiriamos asmenims, norintiems patapti mokytojais arba
Siaip igyti apSvietimo, tinkamo savo luomui ar gyvenimo saly-
goms.” Del didelio skaiCiaus bajory toje provincijoje* daug bu-
vo ir aukStesniujy mokyklu, net 17. Jos buvo dalomos i tris
grupes:® akademines gimnazijas, pioru ir benediktiny mokyk-
las ir kity vienuoliu - bernardinu, dominikonu ir kity vienuolynu
mokyklas. Antroj puséj lentelé parodo, kur ir kokios auksStes-
niosios mokyklos buvo, kuriais metais isteigtos ir kiek turéjo
mokytoju ir mokiniu:

* I3éjus prof. Augustino Janulai¢io kairiniui ,UZnemuné po Priisais
(1795—1807)“, Kaunas, 1928, kur plaCiai apradytas Naujujy Ryty Prisy
sutvarkymas ir visa kraSto biiklé, Sita monografija tenka laikyti vien to
kiirinio priedéliu, duodanCiu keleta papildomy Ziniy apie mokyklas ir
Priisy mokykly politika. Ji yra disertacijos dalis, jteiktos Berlyno uni-
versitetui fil. d-ro laipsniui gauti.

! Rep. Neuostpreussen. Tit. CCXVIIL, I, 1799.
* Rep. Neuostpreussen. Tit. CCXVII, Salio praneSimas, Berlynas
1797—1799.

3 Rep. Neuostpreussen. Tit. CCXVII, 3 Schrotterio praneSimas Mas-
sowui, 1801. VI. 10.

* Naujuosiuose Rytu Priisuose bajoru buvo per 150.000 i§ maZdaug
800.000 visu gyventoju. Holsche, Geographie und Statistik von West - Siid-
und Ostpreussen, Berlin 1800. I Bd.

5. Rep. Neuostpr. Tit. CCXVII, Schrotteris Massowui.
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I. Akademinés gimnazijos, piory ir benediktiny mokyklos:

Akademinés gimnaz. kur jkurta mokytojy mokiniy
1. Baltstogej 1777 5 104—157
2. Plocke 1784 10 246—132
Piosu mokyklos: 1. Drohiéine 1779 10 500—303
2. SéuCine 1696 10  500—200
3. LomiZoj 17717 1 462—367
Benediktiny m.: 1. Pultuske 1784 10 556—369
Vienuolyny mokyklos:
Dominikony mokyklos 1. Virbaly 1734 S 140—60
2. Miroslave — 2 —
3. Seinuose — 4 23
Bernardiny mok. 1. Skonpgj 1792 4 191—1617
2. Prasnise 1796 3 180
3. Ostrolenkoj 1790 3 200—150
Misionieriu mok. 1. Tyko ine 1752 4 193
2. Ulavoj 1752 3 —
3. Siemiaticoj 1719 3 100
Marijony mokykla Marijampolej — 3 60
Reformaty mokykla Zuromine 1772 3 350—160

Akademinés gimnazijos, Ehmo, Priisu centro valdZios val-
dininko, tas mokyklas vizitavusio, praneS§imu, buvusios sutvar-
kytos 1773 m. lenky mokyklu reformos planu. Ten buvo mo-
koma prideramai ir taisyklingai: a) rasyti ir skaiCiuoti, b) lo-
tynu kalbos, ¢) moralumo, retorikos ir gana pavirSutiniskai:
a) geografijos, b) istorijos ir c) fizikos, be to buvo mokoma dar
teisés ir meno bei mokykly istorijos. Pioruy mokyklose Drohici-
ne, S¢ucine, LomzZoj ir benediktiny mokykloje Pultuske moks-
las buvo einamas lenkuy mokykly reformos nustatyta progra-
ma." Ten buvo jaunimas mokomas lenkiSkai skaityti ir rasyti
ir pakankamai skaiCiuoti, Siek tiek istorijos, geografijos, geo-
metrijos, fizikos.” Kitose vienuolynu mokyklose, kurias kal-
bamoji reforma buvo maza palietusi,” buvo mokoma skaityti,
raSyti ir kalbéti vadinamos jézuitu lotynu kalbos. Priisuy valdi-
ninky manymu, mokymas vienuolyny mokyklose buvo nepa-
tenkinamas. Mat mokiniai paprastai ten buvo verciami moky-
tis mintinai, bet niekam neriip€je ju protas lavinti.* Bendruoju

* Rep. Neuostpreussen. Tit. CCXVII, 3, Ehm-Schrotteriui.

* Rep. Neuostpreussen. Tit. CCXVII, Plocko Rumai - Schrotteriui.
* Ehm. c. o.

* Ehm. c. o.
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lenky mokykly statutu Codex academicus visi mokytojai auks-
tesnése mokyklose turéjo biiti iSéje universitetus. Bet tas rei-
kalavimas kalbamos provincijos mokyklose nebuvo pritaikytas.
Vienuolyny mokyklu mokytojai buvo prirengiami tuose pat
vienuolynuose, o ir kity auk$tesniuju mokykly mokytojai retai
kurie buvo lanke universitetus.

AukStesnés mokyklos buvo drauge ir internatai. Mokslas
buvo nemokamas, ir neturtingi mokiniai buvo dar suSelpiami.
Mokyklos buvo laikomos i§ dalies vadinamo mokyklu fondo
(buvusiy jézuitu turty), i§ dalies padios turéjo kartais gana 7y-
miy turtu, kai kurios taciau laikési ,,vien Dievo malone ir iS-
maldomis‘?.

Pramonés mokyklomis buvo vadinamos kai kurios mokslo
istaigos mergaitéms, kur buvo mokoma slaugymo ir rankdar-
biu. Tos mokyklos buvo prie gailestingu seseru vienuolynuy
Baltstogéj, S¢udine, Pultuske, Ciechanovitinose ir Plocke ir
norbertiniu pensijonas Plocke®. Ypatingo mokslo i§ tu moky-
klu negalima buve laukti, nes vienuolés pacios, iSskyrus kai ku-
rias emigrantes, nekokio mokslo buvo jgijusios. Be praktiniy
dalykuy mokyklose tebuvo mokoma katekizmo, skaityti, raSyti
ir skaiCiuoti®. Téra Zinomas vien kai kuriu pramonés mokyklu
mokiniy skaidius, biitent: gailestigu sesery mokyklos Plocke
— 27, Pultuske — 37 ir norbertiniu pensijonato — 15 mokiniu®*.

PradZios mokykloms jokiy reformu lenky nebuvo pada-
ryta. Nieko nebuvo nustatyta, kokis turéjo biiti ~mokytoju
cenzas, kokis ju atlyginimas, kokis mokymo planas ir tvarka
mokykloms lankyti. Del to buvo maZa pradZios mokyklu.
Liuteriy pradZios mokyklos buvo labai blogos. Bendruome-
nés buvo perdaug mazos ir nuskurdusios ir neistengé vaikams
gery mokykly laikyti. Balstogéj buvo vienintelé pradZios mo-
kykla visoj apygardoj, kuri turéjo net savo namus’. Nors apy-
tikri pradZios mokykly skaiCiy sunku yra nustatyti, nes daugu-
mas ju visai nebuvo tikros mokyklos. Apie tai vos galima
spéti i§ provincijos ministerio Schrotterio pareiSkimo, kad

O

Rep. Neuostpr. Plocko Riimu praneSimas, 1800. XI. 23.
Ehm. c. o.
Plocko kameros praneS§imas, c. o.

Ten pat.
Rep. 761, 1145. Baltstogés Riimai Schrotteriui, 1790. IIL 11.

L
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4000 parapiju yra reikalingos nauju mokykly ir atgaivinti jau
buvusias®.

Visos mokyklos lenku laikais buvo konfesinés. Kiekviena
konfesija riipinosi savomis mokyklomis. Zydai, pav., turéjo
savo mokyklas ir beveik nebuvo ju tokios Seimynos, kuri savo
vaiky nebiity leidusi mokyti raSyti ir skaityti®.

IL.

Priisy politikos tendencijos ir bendri valdZios Zygiai.

Provincijos pradZios mokyklos rodési palyginti su priisis§-
komis labai atsilikusios. Taciau aukStesniosios mokyklos
jau buvo modernizuotos. O bendras provincijos vaizdas bu-
vo, to laiko Zmoniu ZodZiais®, panasSus i pakrypusius namus,
galinCius kiekviena valandg visai sugrititi. Nuo 1793 mety Sa-
lis nebuvo turéjusi jokios ramybés. 1794 metu kovos pakirto
visokia valdZig ir tvarka®. Todel suprantama, kad Priisy val-
dininkams atéjus visy pirma riipé€jo padaryti 3alyie nors kokia
tvarka ir saugumas. Jie gerai suprato, kad nebus lengva gin-
klo pajéga uZimta Salis nuraminti. Provincija sutvarkyti bu-
vo pavesta Ryty ir Vakary Priisy ministeriui Schrotteriui® ir
daugumas kity valdininkuy i naujaja provincija atéjo i§ Rytu
Priisu. Aktingas dvasios gyvenimas, kuris tada buvo toj Saly,
nebuvo lenkes né valdininkuy. VokieCiu idealizmo ikiiréjas
Kantas ir Kristijonas Jokiibas Kraus, uolus skelbéjas Adomo
Smitho mokslo, daré didelés itakos valdininkams. Schrotteris
pats buvo vienas i§ gabiausiu tu laiky Priisu valdininku. Ben-
dradarbiaves isteigiant Pietu Prusus, jis aiSkiai maté, kad nau-
jai igytuju provinciju negalés sutvarkyti ir valdyti sulig prii-

1

Schrotteris Massowui, 1793 ten pat.
Zollnerio praneSimas i§ 1802 metu, pas Priimers, Das Jahr 1793, psl.
691. Pladiau apie tai pas Warschauer, Die Erziehung der Juden in den
Provinz Posen durch Elementarschulwesen ,,Zeitschrift fiir dxe Geschich-
te der Juden in Deutschland” 1883.

*  Holsche, c. o.
Holsche, c. o.
¢ Palyg. Allgemeine Deutsche Biographie, 32 Bd. Leipzig. 1891.

L]
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siSkuoju kurpaliu. Daugumas valdininky maté, kad Cia reikia
laikytis nauju formuy. Nevienas galvojo méginti net ty filosofy
idéjas naujose provincijose pritaikyti. Bet jie maté, jog visa
padaryti i§ naujo negalima, bet tat, ka naujo darys, tepritai-
kyti esamoms salygoms. Del to pastebima tokiy ap$viesty
valdininky noro pasirodyti lenkuy pradéty reformuy vykdyto-
jais. IS kitos pusés vel tie valdininkai buvo perdaug itikéje
kultiiros ir absoliutizmo valstybés traukiama jéga. To laiko
apSvietos idéjos buvo perimtos kosmopolizmo ir racionalizmo
ir tat jiems kliudé paZinti visa tautiniy ir religiniy skirtumuy gi-
luma. Jiems riipéjo gyventoju kultiiros laipsnis pakelti tiek,
kad jie galétu biiti lengvai iterpti i Priisy valstybés organiz-
ma. Visai naturalu, kad Priisu valdininkai savo tikslams ies-
kojo paramos bajoruose, kaip kultiiringiausioj ir tvirCiausioj
visuomenes klaséj. Ir i§ pat pradZios jiems buvo parodyta di-
delio nuolaidumo. Ju ne tik nepalieté socialinés pirmenybés,
bet noréjo palikti net ju politines teises, pritaikytas naujoms
salygoms. Jiems i§ pat pradZios buvo palikti ju apskri¢iu su-
vaziavimai ir jiems leido rinktis apskriCiu virSininkus.  Tik
1794 mety sukilimas parodé tokios politikos visiSka bankrota.
Naujuose Rytu Priisuose buvo atsisakyta bajorus labai kviesti
valdZiai bendradarbiauti; apskri¢iuy virSininkai buvo skiriami
karaliaus®. ValdZia kiSosi ir i baznycios reikalus. Buvo pa-
keistos vyskupiju sienos ir isteigta nauja Romos kataliku
vyskupija Vygriuose ir graiku unity Suprasliuj’. Taip pat
daug bazZnyCios Zemiu buvo paimta padios valstybés, dvasinin-
kams buvo palikta tik tiek, kad jie galéty iSgyventi. PanaSiai
buvo paimta Zemé po sukilimo pabégusiu storastuy. Tuo biidu
valdZios buvo paimta Naujuose Rytu Priisuose 307 dvarai su
beveik 3000 kaimu®. Isidémétina, kad valdZios paimtos Zemeés
nebuvo atiduotos kolonistams, o buvo iSnuomotos vietos be-
7emiams bajorams arba pati émé valdyti doménais®. Tuo biidu

L B. Schmidt, Stidtwesen und Biirgertum in Neuostpr., psl. 435.

C. Bornhak, Preussische Staats-und Rechtsgeschichte, Berlin, 1903
p. 233.

® M. Philippson, Geschichte d. preussischen Staatswesens. Leipzig
1882 psl. 206 ir 312.

3 M. Laubert, Die preussische Polenpolitik von 1772—1914. Berlin
1920, psl. 21.
* M. Laubert, ten pat.
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buvo sutrukdytos ivykdyti didelés reformos ikininky rei-
kalu. IS pradZiy buvo net manyta panaikinti baudZiavg ir iiki-
ninkus padaryti pilnateisius pilieCius ir savininkus. Bet dau-
guma Priisy valdininky pasirodé prieSingi tokioms reformoms.
Net ministeris Schrétteris maneé, ,kad tokis staigus ir grieZtas
perversmas padarys iikininkus viendienius ir uZsispyrusius ir
iis perdaug suerzins dvarininkus ir dvasininkus*!. I§ viso iki-
ninky biiviui pagerinti tebuvo jiems leista skustis dvasininku
savavaliavimu ir dvasininkams buvo pagrasinta bausti pabaudo-
mis ir kaléjimu uZ ikininkuy kankinimus. Tadiau Zydu biivis
buvo Zymiai pagerintas, nes 1797 m. balandZio 17 d. istatymu
iilems buvo panaikinti suvarZymai del vedybu, apsigyvenimo ir
verslo.

Buvo ruipinamasi reorganizuoti mokesciuy sistema. 1796 m.
pabaigoj buvo isteigta specialiné komisija. Tik komisija, kiek
tat lieCia Naujuosius Rytu Priisus, maZa ka naujo padaré: mo-
kesCiai buvo tik padidinti, buvo panaikintas tabako monopolis,
o ivesta druskos monopolis,” buvo panaikinti muitai prekéms
tarp miestu ir kaimy® ir perkelti i provincijos pasienius. Pas-
taroji buvo Zymiausia reforma, tapusi pavyzdzZiu ir visiems
Priisams. Miestai buvo atiduoti apskriCiu virSininku valdZiai,
savivaldybés panaikintos, nes tat per brangiai atsiéjo. ValdZia
riipinosi parkviesti amatininku, ir daugelis juy atsikélé i pro-
vincijq i$ jvairiu Vokietijos krasty. Buvo riipinamasi statyba,
miesty Svara, sanitarija. Buvo padarytas Saly nuolatinis pas-
to susisiekimas. Bet ypaciai buvo daug kas padaryta admi-
nistracijos srity. DidZiausias Schrotterio nuopelnas buvo at-
skirti administracija nuo teismo. Salia Baltstogés ir Plocko
riimy buvo isteigtos teismo valdybos. Kiekvienoj 16 apskriCiu
buvo isteigti po du apskrities teismu, visi Kiti luominiai teis-
mai buvo panaikinti®*. Taip pat Zymi Schrotterio reforma buvo
visa 3Salies valdyma pavesti tik riimams ir paSalinti tuo laiku
buvusj visokj provincijos istaigu paralelizma.

Y M. Philippson, c. o psl. 199. Riimler, Die Bestrebungen zur Be-
freiung der Privatbauern in Preussen ,Forschungen zur Branderburgi-
schen und Preussischen Geschichte” Bd. 33.

* R. Schmidt, c. o. 574.

*  Priimers, c. o. psl. 262.

* C. Bornhak, c. o. psl. 262.
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III.
Mokykly politika.

Mokykly reikaly valdymas.

Mokyklas valdyti drauge su baZnycios reikalais buvo pa-
vesta rimams, iSskyrus liuteriy mokyklas, kurios buvo paves-
tos tiesiog vyriausiajai mokykly kolegijai Berlyne. Tuo biidu
valdZios buvo vykdoma to laiko tendencija: S$vietimo reikalus
atimti i§ baZnyCios ir pavesti iSimtinai valstybés vadovybei.
Baznyciy ir mokyklu reikalams prie riimu buvo sudarytos tam
tikros deputacijos. Ministerio Schrotterio 1797 nurodymu?,
deputacijos neturéjo buiti sudaromos vien i§ riimu taréju, bet
joms turéjo biiti paskirti kiekvienai po viena apygardos teis-
mo nari. Protestanty mokyklu reikalams turéjo biiti paskir-
tas vienas kunigas, o kataliky ir graiku mokyklu reikalams
turéjo biiti kvieCiami garbés nariais vyskupai. Deputaciju pir-
mininkais buvo paskirti riimuy pirmininkai. 1797 m. buvo is-
teigta deputacija prie Baltstogés riimu ir i§ pradZiu buvo ma-
nyta palikti ja vieng visai provincijai, tik pasirodZius nepato-
gumams visos didelés provincijos mokyklu reikalams vienai
deputacijai apriipinti, Plocko ruimams reikalaujant, buvo is-
teigta 1798 m. sausio meénesi kita deputacija Plocke®.

Pirmieji deputaciju nariai buvo paskirti Schrotterio, véles-
nieji turéjo biiti renkami paciu deputaciju ir tik patvirtinami
Schrotterio®. PraktiSkai deputacijos beveik susijungé su rii-
mais: numatytas kvietimas dvasininku rodos liko nejvykdytas,
ir deputacijos santykiuose su visuomene praneSimus ir isaky-
mus duodavo riimy vardu, kad net ministeris Massow 1800 m.
rado reikalo paklausti, kas esa i§ tikruju atsitike su deputaci-
jomis®.

Priisu valdininkai, tiesa, Naujuose Rytu Priisuose iS pra-
dZiuy ne kuriais pedagoginiais motyvais riipinosi mokykly reika-

1 Rep. Neuostpr. Tit. CCXVII, 2. )

* Schinknerster an Massow, 1803 lapkr. 24 d. Rep. Neuostp. Tit.
CCXVIIL, 2. Del to kiek klaidinanciai raSo C. Bornhak paminéetose }(nY-
gose psl. 295, kad Naujuose Rytu Priisuose baZnyc€ios ir mokyklg rel_,kalu
valdymas departamentu buvo pavestas vienai i§ administracijos ir teismo
nariu sudarytai komisijai, kuri buvo laikoma Baltstogés riimu dalimi.

3 Baltstogés Riimai Schrotterini 1797. X. 18. Rep. c.

4 Massow. Baltstogés Kamera.

10



— 146 —

lu. Tik tvarkydami Sali pastebéjo, kad dalis Salies dvary ir Siaip
turty priklausé vadinamam mokykly fondui, jsteigtam dar len-
ky laikais. ,,Tiems turtams suvartoti“, kalbéjo vienas Baltsto-
gés riimy narys, Salis, apie mokykly fonda, ,,man rodosi reika-
linga pirma surinkti tikras ir patikimas Zinias apie pacias mo-
kyklas®,' ypadiai riipé€jo suZinoti apie tas mokyklas, kurios bu-
vo subsidijuojamos mokyklu fondo. Salis noréjo suZinoti net
tu mokykly kilme. Isikalbéje apie mokyklu steigimg ir ju die-
nos reikalus pereinama prie ju reformos. Ekonomijos motyvais
buvo noréta bent kai kur sujungti krikSCioniu ir Zydu mokyk-
las. Karaliaus isakymas sujungti pilieCiu ir kareiviu vaiky mo-
kyklas valdininky buvo sutiktas dideliu pasitenkinimu. Tuo
buvo pastebéta reikalas kurti mokytoju seminarija provincijai.
Ekonomijos motyvais buvo siiilyta kurioj nors senojoj Priisu
provincijoj viena seminarija mokykly fondo subsidijos taip iS-
plésti, kad ten galéty mokytis kandidatai i§ Naujuju Rytu
Prisu.

Taciau Salia tokiuy ekonomisSku samprotavimuy valdininkams
aiSkéjo gilesné mintis mokykluy reikalais susiriipinti. O kad
maté Zmones nepatenkintus Priisu valdZia, tai ta aiSkino vien
Zmoniy nesusipratimu ir mokslo tritkumu. Del to riipintis mo-
kyklomis, valdininku akimis Zifirint, buvo tas pats, kaip rupin-
tis valdZios likimu. Priisai nemané galésia baznyclia remtis, nes
kunigai rodési esa prieSingi Priisy valdziai. Todel valdZiai rii-
péjo Zmones i$ kunigy itakos iSvaduoti.® Valdininkai Cia rodé
toki uoluma ir del to, kad pats karalius buvo susidomeéjes mo-
kykly reikalais. Jis pakeité mokykly vyriausios kolegijos pre-
zidentqg Woéllneri, senu paziiiry Zmogu, Massowu ir pats paki$o
mokykly reformy programa (1796 m. liepos m. 3 d.), kurios
tikslas buvo pakelti visuoting apS$vietima. Esa ,laikas pasirt-
pinti miestieiy ir dkininky tinkamu aukléjimu ir Svietimu®.’
Naujoji mokykla turéjo biiti vienoda visoms valstybés dalims,
iSskyrus tik tat, kad naujosiose provincijose $alia vietos kalbos
turéjo mokytis ir vokieciy kalbos ir turéjo biiti paliekamas kiek-
vienai konfesijai skyrium tikybos mokymas.

* Rep. Neuostpr. it ECXVI; 1.

Herzberg, c. o. psl. 141. )
3 H. Lewin, Geschichte der Entwicklung der preussischen Volksschule,

Leipzig, 1910, psl. 149 ir t. t.
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IV.
Mokykly biikiés tyrimas.

Karaliaus mokykly reformos dekrete buvo isakyta i§ pra-
dZiy iStirti mokykiu biikle. Tuo buvo labai paskatinti Priisy
valdininkai Naujuose Ryty Priisuose mokykloms tirti. Ta min-
ti kéle Salis, ta mintj 1797 m. atkartojo ir Baltstogés riimai,
sakydami, kad ,,kol mes neZinome visy mokykly sutvarkymo,
mokytoju kvalifikaciju ir mokymo metodu, tol negalime da-
ryti nei bendry mokykloms programuy nei Siaip tiksliy pasitily-
mu“.' Ta pat atkartotinai yra pazymeéjes pats Schrotteris.? I$
pradZiy manyta tyrimus atlikti duodant atsakyti mokytojams i
tam tikrus klausimy lapus. Tiems klausimy lapams nustatyti
Schrotteris kreipési net | viena tais laikais Zinoma Berlyno pe-
dagoga Meierotto. Tik tasai nepasisaké esas tokiy ankietos
keliu tyrimy Salininkas, nes tuo biidu jam rodési negalima bii-
sia suzinoti ko reikia. Jam rodési geriau pasiusti kuris komi-
saras mokykloms iStirti vietoje. Tuo biidu, Meierotto nesutiko
su Priisy valdininku numatytu kancleriniu budu iStirti mokyk-
las, jis nesutiko taip pat su juy noru paimti mokyklas i kuo di-
d7iausig savo priezitira. Jam rodési, kad tokioj 3aly, kur yra
visiSkas mokykluy tritkumas, negalima né maZiausios progos
neiSnaudoti ir nors bet kuriuo biidu jaunima mokyti, juo labiau
tat negalima trukdyti. Zinia, valdZia turi Zinoti apie tokias
mokslo istaigas. Patyrimas parodé, kad savo valia isteigtos
ir laikomos mokslo istaigos uoliausiai ir net naudingiausiai sa-
vo darba dirba. O kiSimasis i§ virSaus jsakymuy ar nurodymuy
budu gali atSaldyti net uoliausius ir patvaringiausius. Meierotto
nori apsaugoti tokias mokyklas ne tik nuo valdininky per dide-
lio kiSimosi, bet ir dvasininku prieZitiros. Jis pataria, kad ap-
skriCiy virSininkai ir magistratai atsargiai teirautysi, kur ir ko-
kios mokyklos ir kokis mokslas ten yra einamas.

Schrotteris taip jau greit sutiko su ta nuomone, kad rei-
kia siysti kuris valdininkas mokykluy vizituoti. Pirmuoju vizi-
tatorium Schrotteris paskyré 1797 m. gruodZio 1 d. Ehm, kuris
,katalikas biidamas, daugiau uZ protestantus komisarus turés

t Rep. NOP. Tit. COXVII, 3.
Rep. NOP. t. p.
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pasitikeéjimo ivairiu mokykly direktoriu. Jis pats, rodos, yra
baiges jézuitu mokykla, tat tokiy mokyklu sutvarkymas jam
bus geriau paZistamas“.®! Jis turéjo vizituoti akademines gim-
nazijas, pioruy mokyklas ir gailestinguju seseruy institutus. IS
kity mokykly jis turéjo vizituoti tik tas, kurios pasiZymeéjo ar
savo mokiniy skaiCium, ar mokymo metodais, o paprastos pa-
rapinés arba vienuolynu mokyklos neturéjo biiti vizituojamos.
Vizitatorius turéjo i¥naudoti proga mokyklas lankydamas susi-
paZinti su mokytoju galvojimo biidu, mokymo metodais, mo-
kéjimu vokiediu kalbos ir ju politiSkais nusistatymais ir apie
visa tai pranesti priklausomiems riimams.

Tokis buvo duotas Ehmui isakymas apie mokyklu vizita-
cija. Tik tat ne tuojau jvyko. Vos po 9 ménesiy iSsirengé Ehm
vizituoti, teisindamasis lig tol buves apkrautas kitu skubiy
darby. Pirmasis pranes§imas apie vizitacijas buvo gautas Balts-
togés rumy tik 1799 m. birZelio 18 d., o Plocko riimai vos 1800
m. gavo praneSima i§ Ehmo apie jo vizituotas tos apygardos
mokyklas.

Vizituodamas Ehmas daugiau démesio kreipé i aukStesnia-
sias mokyklas, nes pradzios mokykly beveik nebuvo ko vizituo-
ti: — jas reikéjo visur kurti i§ naujo.

X,
ValdzZios darbai pradzZios mokyklu srity.

Vizitavus pasirodé, kad aukS$tesniuju mokykly provincijoj
buvo visai pakankamai, net per daug, tuo tarpu pradZios mo-
kyklu buvo per maza ir tos paCios negaléjo patenkinti net to
laiko reikalavimu. Stai, 1797 m. skaitome Plocko rimuy pranesi-
ma apie protestanty mokyklas, kurios tadiau buvo laimingesneés
galédamos pasinaudoti karinomenés ir valdininky pagalba ir pa-
rama: ,Einama vos pati mokslo pradZia: skaityti, raSyti ir
skai¢iuoti, taip pat kai kurie fragmentai tikybos mokslo. Mo-
kytoju paprastai biiva pirmas geresnis pilietis arba i§ kariuo-
menés paskirtas kuris invalidas dragfinas, * usaras ar Saulys.

1 Schrotterio Zodziai, Tit. CCXVII, 3.
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I8skyrus paSalpos i§ pulko ar batalijono, tritkstant tam tikru
fondu, Siaip nieko nepadaryta tokioms mokykloms pagerinti‘*.

Bet tuojau ir pati valdZia susiriipino pradZios mokyklomis.
Bijoma, kad jaunimas be tinkamo mokslo suZvérésias ir tat ga-
leésia biiti didelé negarbé kariunomenei ir paciai valdZiai. No-
réjo, kad naujosios Priisu mokyklos biitu pavyzdys lig tol bu-
vusioms lenkuy mokykloms. Bet buvo viso ko triikumas: nebu-
vo patalpy, mokslo priemoniu, né mokytoju. Daug darbo rei-
kéjo visam tam padaryti. Bet valdZia dirbo visu uolumu ir
rimtumu ir $tai matome naujas mokyklas visuose 39 miestuose,*
kur tik buvo kariuomenés. Tos mokyklos buvo skirtos ne tik
kareiviy ir valdininky vaikams, bet ir vietos gyventojams. Jos
buvo vadinamos jungtinés kareiviy ir pilieiu vaiky mokyklos.
Lig tol buvusios mokyklos buvo sujungiamos su naujosiomis.’
Riipintasi namu mokykloms statyti: 1801 m. Schrotteris pra-
neSa karaliui, kad ,,8j rudenj turi biiti baigta statyti penki na-
mai; pradéta statyti du ir Sia Ziema medZiaga bus priveZta de-
vynioms mokykloms*." Dobryne, LomZoj, S¢udine ir Plocke
buvo tikétasi rasti mokykloms viety ten esamose pioruy kolegi-
jose. Tuo biidu lig 1802 mety pabaigos buvo tikétasi namais
apripinti apie 20 mokyklu. Tik ne visos mokyklos pavyko
taip aprupinti, nes 1806 m. i§ 26 mokyklu Baltstogés departa-
mente 11 mokykly dar neturéjo savy namu’.

Dar beveik sunkesnis negu namu buvo mokytoju klausi-
mas. Daugumas pradZios mokyklu mokytoju buvo asmens be
jokio pedagoginio prisirengimo, daugumas ju puskarininkiai,
taip pat paprasti kareiviai ir ligoniniy sargai’. Mokytojams
prirengti buvo numatyta isteigti Naujuose Rytu Priisuose mo-
kytojams seminarija’. Tik tam triiko léSu, taip pat ir moky-
toju. Tada buvo nuspresta kurioj nors senojoj provincijoj is-
plésti kuria mokytoju seminarija prirengti mokytojus Naujie-

L Plocko Riimai, 1797 m. rugpiii€io 29 d. Rep. NOP. Tit. CXCV, 1.
* Schrotterio pranesimas, 1800 m. vasario 19 d. Rep. 82, 34, E. ir Das
Schuljahr 1800/01. Rep. 89, 34 E.

3 Baltstogés Riimuy praneSimas Massowui, 1799 m. gruodZio 16 d.
Rep. 76 E. 1145.

* Rep. 89, 119, A.

® Baltstogés Riimai, 1806 m. liepos 24 d. Rep. Neuostpr. Tit. CCXVIL 9.

51799 m. kovo 12 d. Rep. 761, 1145.

” Schrotteris, 1800 m. vasario 19 d. Rep. Neuospr. Tit. CCXVII, 1.
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siems Rytu Priisams. Buvo iSrinkta Elko (Lyck) miesto se-
minarija, nes buvo noréta rasti seminarija netoli naujosios pro-
vincijos. Ten buvo tikétasi, kad kandidatams patogiausia bii-
sia mokytis tiek vokieCiu, tiek lenku kalbu. [§ karto sunku
buvo rasti tinkamu kandidatu, nes kandidatai turéjo mokéti vo-
kieCiu, lenky arba lietuviu kalbos, buvo reikalauta, kad kandi-
datai turi biiti ne jaunesni kaip 22 mety ir ne senesni kaip 40.
Tik pasirodZius, kad toki reikalavimai néra galimi, buvo atsi-
sakyta. Kandidaty prisirinko i dvideSimt. Dalis ju buvo ka-
talikai, dalis protestantai. Daugumas i§ senuju provinciju.
Programa sudaryta Giseviaus mokyklos vedéjo ir apéemé Siuos
dalykus: skaityma, raSyma, skaiCiavima, dainavima, tikyba,
prigimties istorija, proto pratybas, technologija, Siek tiek is-
torijos, geografijos, be to dar susipazinti su verpimu, audimu ir
sodininkyste.!

Gisevius tikéjosi per metus prirengti gabius seminaristus
mokytojais.” 1801 m. Schrotteris praneSa karaliui, kad jau
desimt baigusiuy Elko seminarija yra paskirti mokytojais.” Jis
pats seminarijq aplankes, dalyvaves egzaminuos ir buves ja pa-
tenkintas. ,,Seminaristai turéjo i§ galvos skaiCiuoti, buvo dik-
tuojama sakiniai vokieCiy ir lenku kalba ir jie turéjo juos ra-
Syti. Buvo klausiama tautos istorijos ir Zemés apraSymo. Vi-
suose tuose dalykuose mokiniai parodeé tinkamu ju paskyrimui
Ziniy“.

Mokytoju trikumas visa laika buvo jauCiamas, nors ir tu-
réta seminarija, nors joj mokslas buvo nemokamas. Taip pat
atlyginimas mokytojams turéjes biiti gana geras. Taciau so-
cialiné mokytoju baklé buvo neauksta ir nedaug kas noréjo jais
biiti. Seminarija vis buvo nepilna.” Be to, negeriausias elementas
ten rinkosi. Seminaristus, pasirodziusius netinkamus, turéjo
Salinti.” To viso iSdavinys buvo tas, kad 1806 m. Baltstogeés
departamente i§ 26 mokykly vos 16 mokykly buvo apripinta
mokytojais, baigusiais seminarija.

t QGisevius, 1799 m. kovo 16 d. Rep. Neuostpr. Tit. CCXVIII, 4.

*  QGisevius, 1799 m. rugséio 3 d. t. p.

* Rep. 89, 119, A.

*  QGisevius, 1799 m. lapkr. 13 d.

®  QGisevius, 1805 kovo 13 d. pranesa, seminarijoj esa vos 14 mokiniu..
Riimu praneSimas, 1800 m. rugséjo 13 d. Baltstogés Riimai, 1803 m.
sausio 3 d. Gisevius, 1805 m. spaliu 30 d. t. p.
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NeZiiirint visu tu pastanguy mokykloms gerinti Priisu val-
dZios buvo ten netoli paZengta. Vaizdingai apie mokyklas ap-
raSo Zollneris, vyriausios Berlyno mokyklos kolegijos narys,
vizitaves mokyklas 1802 metais, kurio plataus prane$imo® da-
lis yra atspausdinta.” Jis, tiesa, rado mokyklas geresnes negu
buvo manes, bet vis delto jas rado toli graZu nepatenkinamas.
PavyzdZiui, Virbaly buvo sugriista 75 vaikai maZam kambary,
areSto namuose. Daugumas mokytoju buvo netinkami. Miesto
mokykloj S¢ucine moké siuvéjas, labai maZo iSsilavinimo
zmogus. Taciau tokio pat siuvéjo Suvalkuose mokymas daré
Zollneriui labai gera ispudi, tuo tarpu, kai kitas seminarija €jes
mokytojas mokeé be metodu.

Buvo manyta taip pat steigti mergaiCiy mokyklas Salia esa-
muju vadinamy pramonés mokyklu kai kuriuose motery vie-
nuolynuose. Ju kai kurios buvo tiek pasiZyméjusios ligoniy
slaugymu, kad jas valdZia rémé. Del 1éSy trikumo mergaiCiy
mokyklos steigti buvo atsisakyta.” Tebuvo isakyta, kad pra-
dZios mokykloj rankdarbio mokytu mokytojo Zmona.*

Nors buvo daug padaryta Priisy valdZios mokykly srity,
bet nepasiekta to laipsnio, ko buvo noréta. Holsches apskaity-
mu Naujiesiems Rytu Priisams biity reikéje 1300 mokytoju.
Buvo net manyta pritraukti neturtinguosius lenky dvasininkus
eiti mokytojais, reikalingu 1éSy buvo tikétasi gauti nusavinant
vienuolyny Zemes. Buvo vis manyta, nors praktiSkai i§ to nie-
ko nebuvo ivykdyta.

VI.
ValdZios darbai aukStesniujy mokykly srity.

Priisuose tuo laiku kilusi mintis sutvarkyti visas Salies mo-
kyklas vienodai trukdé visokius bandymus aukStesniuju mo-
kykly srity Naujuosiuose Rytu Priisuose, nes vis lauké visuoti-

1 Rep. 76, 1., 1145.

2 Sehwartz, Die preussische Schulpolitik.

5 Qchrotteris Baltstogés Riimams, 1802 m. liepos 22 d. Rep. N.
CCXVII, 3.

* Riimai Finansu Departamentui, 1806 m. liepos 24 d. Rep. N.

CCXVII, 3.
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nés mokyklu reformos. Tat toj srity beveik nieko nebuvo pa-
daryta. PavirSutinis provincijos mokykly iterpimas i visos $a-
lies administracijos sutvarkyma éjo lengvai. Lenkuy reformos
padarinys, mokykly statutas Codex academicus, savo centralis-
tine tendencija Priisy valdininkams tiko labai gerai saviskai per-
dirbti. Vietoj statuty numatytu dvieju senaty buvo pastatyti
karo ir doménu riimai, priklausa ju departamentui vietoj seniau
buvusios tautinés edukacijos komisijos." Bet valdininkams tii-
péjo pakeisti pati mokykly dvasia. Tik to negalima buvo pa-
daryti imai. Schrétteris mané, kad aukStesniuju mokyklu esa
per daug ir maZiausia tinkamas mané visiSkai panaikinti.’* Bet
iis nenorejo tat padaryti paprastu jsakymu, nes vengé neramu-
mu. Jis lauké jas paCias uZsidarysiant. Buvo manyta, kad
dvarininkai, uZuot lanke bendro lavinimosi mokyklas, turés
ieSkoti kitokio verslo ir kitokio mokslo. Antra vertus, vienuo-
liu skaiCius mazéjo, nes istoti i vienuolynus buvo sunku. Tuo
biidu del mokomojo personalo tritkumo mokyklos reikétu uz-
daryti. O ir Siaip neSelpiamos mokyklos negaléty laikytis. To-
kios valdZios priemonés, matyti turéjo savo reikSmeés, nes Zoll-
neris, 1802 m. mokyklas vizitaves, pranesa, kad vienuoliy mo-
kvklos Seinuose ir Virbalyje turéjo uZsidaryti. Piory mokyk-
las Schrotteris mané palikti. Jos turéjo prirengti savo aukléti-
nius universiteto mokslui, arba turéjo biiti dvasinémis seminari-
jomis. Akademinés gimnazijos turéjo biiti paliktos ir sulygin-
tos su Priisy provinciju panaSiomis mokyklomis. Tiesa, i§ pat
pradZios buvo manyta Baltstogés gimnazija perkelti i Kalva-
rija ir Baltstogéje isteigti nauja mokykla. Bet nuo to suma-
nymo buvo atsisakyta ir jos buvo paliktos savo vietose, tik bu-
vo riipintasi saviskai pertvarkyti. 1802 m. buvo paskirtas Balt-
stogés akademinés gimnazijos rektorium prof. Maciejewskis,
kuris prie§ tat trejus metus buvo ¢jes pedagogijos moksla pas
Meierotto. VokieCiu kalbos ir istorijos mokytoju tai gimnazi-
jai buvo gautas Frankfurto universiteto privatdocentas Steinas.’
1804 m. panaikinus vienuolynus S¢uline ir Seinuose ir uZsida-
rius ten buvusioms mokykloms, buvo nutarta Seinuose atidaryti

L Schrotteris Massowui, Rep. 76. 1. 1145.
Schrotteris Massowui, Rep. N. CCXVII, 3,
Zbllneris, Rep. 89, 34 E.
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pasauliné mokykla’. Prof. Steinas buvo pasiustas i Seinus
mokyklos organizuoti,® nors tas planas nebuvo ivykdytas, nes
Schrotteris dar 1806 m. rugpiii¢io mén. ra$é, kad dar reikia is-
teigti gimnazija Seinuose.”

Abiturienty egzaminai, buve tuo laiku senose Priisy provin-
cijose, Naujuose Ryty Priisuose nebuvo jvesti. Mokytoju netu-
réta ir aukStesnéms mokykloms. I§ senuju Priisy provinciju mo-
kytoju beveik negalima buvo gauti, nes jie turéjo mokéti lenku
kalbos. 1802 m. randame vos 3 mokytojus vokieCius Nauju Rytu
Priisy mokyklose®, kitur matyt, mokytojai lenkai moké vokie-
Ciy kalbos®. Zollneris 1802 m. vizituodamas provincijos moky-
klas rado, kad vokieCiu kalbos mokytojas lenkas Plocko gimna-
zijoj vokiecCin kalbos visai nesuprantas’. Taip pat randame, kad
nevisose aukStesnése mokyklose vokieCiu kalbos buvo mokoma.
Priisy nedaug kas buvo padaryta mokytoju auk3tesnéms mo-
kykloms prirengti. Piorai dar lenky laikais turéjo teisés pa-
tys savo mokykloms prirengti mokytoju. Priisu valdZia tu
teisiy piorams neatémé. Tik ivedé biisimiems mokytojams
tam tikrus egzaminus, kuriuos turéjo laikyti, rimu skirtai ko-
misijai’. Piorai patys riipinosi mokytoju mokslo laipsni pa-
kelti. Jie patys padaré valdZiai pasitilyma keleta ju pedago-
gn leisti | Berlyna pasilavinti. Priisy valdZia tam labai pri-
taré. Buvo manyta net po 1 mokytoja i§ kiekvienos mokyklos
kokiem dvejiem metam pasiusti®. Tik tat vél rodési perdaug
brangu. Vos trys mokytojai buvo leisti i Berlyna specialiai
pedagogijos mokslams. Karaliau¢iaus universitete randame ir
keleta studenty i§ Naujuju Rytu Priisu, tik tikrai neZinia, kiek
i$ ju rengési biiti pedagogais. TeZinome, kad 6 i$ ju naudojosi
mokykly fondo paSalpomis®.

Taip pat maZa kas buvo padaryta mokykly programoms.
1801 m. Schrotteris ra$é karaliui, kad mokslas mokyklose ne
vien turi apimti daugeli mokomuju dalyku, bet kad biity lavi-

* Karalius Schrotteriui, 1804 m. balandZio 24 d. R. N. CCXVII, 3.
* Balts. Riimu praneSimas, 1805 m. geguzés 23 d. R. N. CCXVII, 3.
3 Rep. 89, 34 E.

* Rep. N. Tit. CCXVII, 3.

Rep. 39, 34 E.

Rep. 76, 1. 1145.

Schrotteris Massowui 1801 m. birZzelio 10 d. Rep. 76. 1. 1145.
Zollneris 1801 m. birZelio 14 d. Rep. 76. 1. 1145.

Mokslo metai 1800/01, Rep. 89, 34 E.
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nama ne vien atmintis, kaip tada buvo, bet ir protas, teikiant
kiek galint daugiau praktiniy Ziniu'. Tik jis &ia nemané galis
ka padaryti iSleisdamas visoms mokykloms bendras taisykles
ir davé rimams nurodymu sudaryti mokslo programa kiekvie-
nai mokyklai skyrium, Ziarint kiekvienos tokios mokyklos ypa-
tingumuy. Massowas, Priisu Svietimo ministeris, tam visiSkai
pritaré, patardamas duoti nurodymu atskiriems mokykly vedé-
jams patiems tarp saves tartis mokslo programoms suvienodinti.

Nauju mokykloms vadovéliu parengti nebuvo i karto ru-
pintasi, nes buvo manyta, kad geros knygos bus tik tada nau-
dingos, kai bus gero mokytojo rankose®. Teisybe, tais laikais
mokykluy vadovéliai neturéjo tos reikSmeés negu dabar. Tada
bendra tvarka knygu turéjo tik mokytojai ir jie, kiekvienas sa-
vo nuoziira, diktavo mokiniams kas iSmokti. Taigi ir Naujuo-
siuose Rytu Priisuose tepasitenkinta partipinti lotynu ir vokie-
Ciu kalba knygu mokyklu knygynams ar mokiniams dovano-
mis uz gera moksla.

Lenku priimtg tvarka nustatyti atlyginima mokytojams i$
iu tarnybos metuy Priisy valdZia iSrado netinkama. Mokyto-
iu wolumui pakelti jie nustaté alga i$ uZsitarnavimo. ValdZiai
taip pat netiko tvarka, kad Lenkuose mokytojas po 25 mety
tarnybos gaudavo pensija. ValdZia dauguma pensininku skyre
atgal i tarnybas ir tik daliai mokéjo pensijas i§ mokyklu
fondo.”

Priusy valdininky daug buvo abejota, ar reikia jvesti mokes-
tis uZ moksla, ar ne. Schrotteris mané, kad tokiu mokesciu tik
atbaidys mokinius nuo mokyklu. Tadiau 1803 m. toki mokesti
ivedé Baltstogés departamente, jo pusé turéjo bati iSmokama
mokytoju ,,darb$tumui paskatinti**. Valdzios buvo manyta
taip pat atostogas sutrumpinti, bet abejojo ivykdyti, nes neno-
rejo mokiniu sutrukdyti nuo vasaros darby. Ar tas sumany-
mas buvo jvykdytas ar ne, néra Zinios, bet greiCiau, kad ne.
Schrotterio pasakymas 1802 m. gal tiko ir 1806 metams, kad
Naujuosinose Rytu Priisuose priisy rastuju mokykluy dauguma
paliko be pakeitimu.

* Rep. N. CCXVII, 1.
* Massowas Schrotteriui. 1802 m. birzelio 21 d. ir Hecker 1802, Rep.
N. CCXVII, 3.
* Rep. 89, 34 E. 1801 m.
Schrotteris Massowui, 1803 m. birzelio 10 d.



VII.
Universiteto reikalai.

Matéme, kad tiek pradZios, tiek aukStesniuju mokykly sri-
ty toli graZzu nebuvo padaryta viso to, ko galima buvo laukti.
Bet ypa¢ nedovanotino bejégumo valdZia parodo universiteto
reikalu’. Priisy valdininkai, atéje i naujausias provincijas, su-
sirtipino neleisti { uzZsienius, t. y. i Vilniaus ir kitus universitetus
eiti mokslo. Tuo buvo manyta kokis esamas senosiose provin-
cijose universitetas praplésti ir pritaikinti naujuju provinciju
studentams. IS karto buvo manyta apie Braslavos universiteta.
Tik pasirodé, kad naujujy provinciju studentai nemoka vokieciu
kalbos ir néra pakankamai prirengti vokieCiu universitetui.
Tada buvo manyta naujoms provincijoms isteigti naujas univer-
sitetas. Vieta buvo iSrinkta Torune. Vyriausioji mokyklu ko-
legija tam pritaré. Naujo universiteto programai parengti bu-
vo pavesta Gedicke ir Meierotto. Universitetas turéjo turéti
visus fakultetus, teologijos net du: kataliku ir protestantu.
Tik Gedicke paabejojo, ar tikslu yra tokis universitetas isteigti,
ar kartais jis neigys perdaug lenkiSko charakterio. Tuo tar-
pu, kai naujieji pilieCiai, studijuodami vokieCiy universitetuose,
greiCiau galéty vokietéti. Del tuy ir kity sumetimu, ypac fi-
nansiniy, buvo atsisakyta steigti naujas universitetas ir vel
grizti prie sumanymo parinkti kokis senuju provinciju uni-
versitetas. Tik -dabar buvo manyta daugiau apie Frankfurto
universiteta, nes jis buvo protestanty universitetas. Mané, kad
ten katalikams biity naudingiau mokytis, nes tuo biidu juos la-
biau iSmokys religinés tolerancijos (pakantumo) ir naujus pi-
lieCius suartins su senaisiais. Bet buvo nuomoniy griZti prie
Braslavos universiteto, kuris biidamas kataliku universitetas
biity patogesnis naujuju provinciju dvasininkams prirengti.
Ypatingai pir§o Braslavos universiteta Schrotteris. Daug kam
nesutinkant, tada buvo pasiulyta Kulme isteigti universitetas
specialiai kunigams. Tik tas sumanymas paliko neivykdytas,
kitiems pradéjus veél pirSti Braslavos universiteta, kur, rodési,
biisia galutinai apsistota. Buvo manyta ten paskirti po 2 nauju

' Visam Sitam skyriui palyginti su prof. E. Horn, Die katholisch-pol-
nische Universitdtspolitik Preussens.
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profesoriu juristu ir mediku, kurie lotyny kalba turéjo skaityti
paskaitas naujuju provincijy pilieCiams. Bet buvo pastebéta, kad
studentai lenkai lotynuy kalbos ne tiek moka, kad galéty paskai-
ty ta kalba klausyti. Tada vél buvo manoma isteigti kataliku
teologijos fakulteta Kulme, bet vis delto rasta geriau tokj fa-
kulteta stengtis isteigti prie Frankfurto ar Karaliauciaus univer-
sitetu. Karalius ta plana patvirtino. Pradéta ieSkoti kandidatu
profesoriams. Jau buvo parengtas kandidaty sarasas. Bet dia
kilo jvairiy sunkenybiy su kataliky baZnycCia, del teologijos fa-
kultety santykiy su dvasinémis seminarijomis. Nors teoretiSkai
reikalas buvo galiausia visiS8kai prirengtas, bet karalius nepa-
tvirtino, neziirédamas ministeriy pakartoty praSymu. Tuo bii-
du niekas nei$éjo i universiteto steigimo naujosioms Priisu
provincijoms.

VIIL

Mokykla valstybés organizmo ribose ir jos tikslai sulig
mokykly reguliaminu.

Jau 1799 m. aktuose randame pradZios mokykly regulia-
mino projektus." Pirmas projektas buvo parengtas Baltstogés
riilmy;* jis buvo pagrindas biisimam istatymui. Schrotteris ne-
noréjo uzbégti uz akiy bendram visoms Priisyu provincijoms
rengiamam istatymui. Tik jam sutrukdZius, Baltstogés riimai
1801 m. geguzés 25 d.? iSleido laikina instrukcija mokykly ve-
dejams ir mokytojams. Tais pat metais pasirodé, kad Priisu
mokyklu istatymo projektas del 1éSu triikumo negalésias biiti
ivykdytas. Ejo didelis susiradinéjimas su istaigomis, kol 1805
m. rugpiiCio 31 diena karalius pasirasé ,Reguliamina kaimuy ir
miesty mokykloms Naujuose Rytu Priisuose™, draug su instruk-
cija mokytojams ir mokykly vedéjams. Nors pats reguliaminas
beveik visai nebuvo pradétas vykdyti, bet jo svarbiausi désniai
jau ir prie§ tai buvo pagrindu Priisyu mokyklu politikai. Tat
liudija Wienicke, raSydamas apie jungtines kareiviy ir pilieCiu
vaiky mokyklas.* Reguliaminas turi biiti juo labiau vertinamas,

L Baltstogés Riimai Massowui, 1799 gruodZio 6 d. Rep. 76. 1. 1140.

? Baltstogés Riimai Ryty Priisy Departamentui, Rep. 76, 1. 1145.

? Rep. 76. 1. 1145. )

* Fr. Wienicke, Das preussische Garnisonschulwesen, Berlin, 1907,
Psl. 163.
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kad jis Prisy Svietimo ministerio pripaZinimu buvo visai sutin-
kas su jo ir vyriausios mokykly komisijos nuomone. Tik aréiau
paZiiiréje i ta reguliamina, matome, kad jis maZa kuo skiriasi
nuo visuotinio Zemés teisyno mokyklu nuostatuy, nebent vieto-
mis, kur lieCia kataliky mokyklas, bet ir tos padios daugiausia
yra skolintos i§ 1801 metu reguliamino Silezijos kataliky
mokykloms.

Pagrindinis bendrojo Zemés teisyno désnis, kad ,,mokyklos
ir universitetai yra valstybés jstaigos* yra priimta pagrindu
kalbamam reguliaminui. Tiesa, jau lenku iSsleistame Codex
academicus mokyklos buvo pripaZintos valstybés reikalu. Nau-
juosiuose Rytu Priisuose toji mintis buvo bent i§ dalies ivykdyta
iungtiniy kareiviy ir pilieCiyu mokyklu pavidalu, ypaciai vadina-
my garnizono mokyklu pavidalu. Del pastaruju tenka paste-
beti, kad tos mokyklos pradéta steigti 1692 m. didZiojo kurfiur-
sto laikais. Véliau tokios garnizono mokyklos buvo daznai jun-
giamos su pilieciy vaikuy mokyklomis. Tose mokyklose moky-
pelionu. Mokomieji dalykai niekad nebuvo jstatymu nustatyti
ir buvo ivairiis. Tik Naujuosiuose Rytu Priisuose tos mokyk-
los igijo aiSku charakterj. Jei senose Priisy provincijose tos
mokyklos buvo daugiau ar maZiau atsitiktinio pobtidZio, tai Nau-
juosiuose Rytu Priisuose jos buvo pripaZintos kaip nuolatinés
ir bendros istaigos. Ju buvo gana daug, nes kariuomenés ma--
Zy biireliy buvo pilna visoje Salyie.

Kiek valstybei pavyko mokyklas turéti savo globoj, galima
buvo geriausia matyti i§ mokykly prieZitiros sutvarkymo. Val-
dininkai riipinosi mokyklas paimti i grieZzta savo prieZiiira.
Bet pedagogai pataré, kiek galint, nieku ju neiZeisti. Valdinin--
kai turéjo biiti atsargiis naujose provincijose, kiek galédami, at-
sizvelgti i Salies tautinius ir konfesinius skirtumus. Meie-
rotto sitilée mokykly tiesiogine prieZiiira pavesti pedagogams,
biitent, pasiriipinti kiekvienai mokyklai paskirti bent po viena
priisa mokytoja, kuris mokytu vokieCiu kalbos ir istorijos ir
mokyklas laisvai priZifiréty. Tas planas nebuvo jvykdytas ly-
giai, kaip ir kitas vélesnis Massowo-Schrotterio planas Salia ne-
patikimuy mokyklu rektoriu paskirti vadinamus prefecti.
scholae.® Tai paliko neivykdyta del tinkamu mokytoju tritku-

1 Massow Schrotteriui, 1802 m. birZelio 21 d. Rep. M. T. CCXVII, 3.
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mo ir del per didelio valdininky atsargumo. Tik labai paleng-
va valdZios riimai émé i savo globa aukStesnigsias mokyklas.
Lengviau tat buvo padaryti su tomis mokyklomis, kurios buvo
Selpiamos i§ mokykly fondo. Riimai savo teise laiké mokyto-
jus tvirtinti ir skirti rektorius abiem akademiném gimnazijom.
Toliau nuo 1800 metu mokytojai turéjo laikyti rimams tam tik-
rus egzaminus. Riuimai reikalaudavo Ziniy apie mokyklu finan-
sine biikle ir vizituodami darydavo itakos paCiam mokymui.
PradZios mokyklos buvo didesnéje valdZios prieZitiroje.
Tai matome ir paciame reguliamine. Jo 6 § pradZios mokyklu
vyriausioji vadovybé ir prieziira priklauso riimams. Jie nusta-
to kur ir kaip steigti mokyklas (7 §). Jie vadovauja mokytoju
egzaminams ir nusprendZia apie ju paskyrimus (52, 54, 57 §§).
Jie privalo mokyklas vizituoti bent karta metuose (72 §). Tie-
sioginé mokyklu prieZitira vietose yra pavesta vadinamosioms
vietos mokyklu komisijoms (6 §), sudaromos (6 §) i§ vieno ma-
gistrato nario, parapijos klebono, priklausomo protestantu dva-
sininko ir vieno ar dvieju krik$¢ioniu bendruomenes atstovu.
Komisijos pirmininku jungtinéms kareiviu ir pilieciy vaiku mo-
kykloms buvo karo vyresnybés atstovas, o paprastose pilieCiy
mokyklose dvasininkas ar dvaro nuomininkas. Matome, kad
baznyciai palikta tam tikra itaka mokykloms, nes mokykly ko-
misijose randame visur dvasininkus. Bendruomenés atstovy
dalyvavimas bendrame Zemés teisyne dar nebuvo numatytas,
bet kai kuriose Priisy provincijose jau buvo praktikoj vartoja-
ma dar prieS mokykly reguliamino ivedima Naujuosiuose Rytu
Priuisuose. Tiesa, bendruomeniu atstovai buvo kvieciami ne
tiek pedagoginiais tikslais, kiek materialiniais sumetimais, biui-
tent, labiau pritraukti visuomene dalyvauti tose nastose, kurios
buvo uzdétos mokykloms islaikyti. Reguliamino 6 § bendruo-
meneé taip pat turéjo teise rtimams pasiiilyti i§ savo tarpo atsto-
vus | mokyklu komisija. Mokyklu bendruomenei priklausé visi
vietos gyventojai, neZifirint, ar jie turéjo vaiku ar ne (21 §). Jie
visi turéjo mokéti mokykly mokescius, net valdininkai (23 §).
Nuo ju atleidZiami buvo samdiniai, beturdiai ir kariai (22 §).
Karinomené mokéjo mokykluy mokesti i§ savo bendro iZdo (27,
28 §). Mokestis u7 moksla nebuvo imamas (29 §), iSskyrus
vaikus tu tévu, kurie nepriklausé bendruomenei (30 §). Be nuo-
latiniu mokesciny bendruomené turéjo nemokamai duoti arba
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nupirkti vieta mokyklai statyti (12 §). Mokyklos namai buvo
statomi valstybés léSomis (9 §). Bendruomenés nariai teturéjo
prisidéti darbu ar duoti pastotes (10 §) ir savo léSomis namus
irengti, pirkti mokslo reikmeniu (14 §) ir daryti remontus
(15 §).

Vietos mokykly komisijos, riimuy priZiirimos, turéjo gan
placiy teisiu. Joms buvo pavesta atlikti visa tat, kur negaléjo
rumai. Jos turéjo teisés pratesti atostogas daugiau nekaip
bendra tvarka priimta 4 savaités. Reguliamino 42 ir 43 komisi-
jos turéjo teisés tardyti tévus, kurie savo vaiku neleidZia i mo-
kykla ir jiems neklausant paskirti bausme, nes reguliaminas 13
buvo jvestas mokykly mokslo priverstinumo principas, kuris,
tiesa, Zydu vaikams nebuvo taikomas. Komisija turéjo teises
pasiiilyti kandidatus mokytojais. Jos turéjo priZitiréti mokyklas
ir mokytojus, net ju privaciam gyvenime (63). Mokytoius
bausti tegaléjo rtimai. Instrukcija 6 komisijos turéjo priZiniréti
net déstymo biida mokyklose. Mokyklose egzaminai turéjo biti
daromi dalyvaujant komisijos nariams.

Nors Priisuy valdininkai daznai kalbéjo del mokytoju reiks-
mes ir ju darbo kilnumo, bet praktikoj mokytoju buiklé buvo ne-
geriausia. Net Schotteris pats sakosi dalyvaudamas Elko
mokytoju seminarijos egzaminuose biisimiems mokytojams
kalbéjes, kad tie, kur pasiZzymeés savo uolumu, darbu ir ypaciai
tolerancija kitos tikybos ir tautybés vaikams, nepaliks visg lai-
ka mokytojais, o po kokiu deSimties ar dvylikos mety galés gau-
ti kitas ir geresnes vietas." Taip pat i§ reguliamino matome ko-
kia nezZymia vieta uzima mokytojas mokyklos tvarkyme. Re-
guliaminas kataliky mokykloms Silezijoje reikalavo, kad mo-
kytojas iSskirtinai verstus tiktai mokymu®. I§ N. Rytu Prisy
mokytojy to nebuvo reikalauna. Reguliamino 55 § mokytojas te-
galéjo turéti koki sédimaji versla ir savo darbe turéjo palikti
vienoj vietoj; tebuvo jam draudZiama pardavinéti svaigalai ir
vaik$Cioti muzikantu. Ruimai buvo reikalave, kad ir nuo ty su-
varzymuy biity atsisakyta, tik Schrotteris prieSinosi ir ju buvo
nusileista.”

! SQchrotterio praneSimas, 1801 m. spaliu m. 10 d.
L. Ronne, Das Unterrichtswesen des preussischen Staates [. Bd. Ber-

lin, 1853.
3 Schrotteris Massowui, 1802 rugpiii¢io 38 d. Rep. 76. 1. 1146.
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Mokytoju trikuma galime pamatyti taip pat i§ reguliamino,
kur 51 § sako, kad mokytojai gali biiti ypadiai tie asmenys, kurie
tam tinkamai mokeési. Reikalavimai, statomieji mokytojams,
buvo gana neZymis. Instrukcijos 2 § reikalauja, kad kandidatas
visai gerai mokety vokieCiu, o taip pat, turint galvoj viena ar ki-
ta provincijos kraSta, lenku arba lietuviu kalbg. Jis turi tomis
kalbomis aiSkiai, taisyklingai ir graZiai radyti ir savo mintis su-
prantamai pareikSti. Jis turi mokéti skaiCiuoti taip pat trup-
menomis ir maiSytaisiais skaitmenimis ir Siek tiek galéti skai-
Ciuoti i§ atminties. Jis turi pazinti bendrosios moralés ir reli-
gijos pagrindus. Jis turi mokéti istorijos ir geografijos, ypaciai
Priisy valstybés, kurios praeitj ir sutvarkyma turi taip paZinti,
kad savo paaiSkinimais sukelty auklétiniy Sirdyse tos Salies mei-
le ir prisiriSima ir paklusnuma jos valdovams. Ypaciai moky-
tojas turi biiti tolerantingas Zmogus ir tas pat paziiiras skiepyti
vaikams (4 §).

Jau i$§ to matome paties mokymo tikslus. Mokoma turi biiti
tai, kas turi praktiSkos naudos. Toji tendencija buvo aiskiai ma-
toma taip pat aukStesnése mokyklose. IS ju buvo manyta vos
kelios palikti, visu pirma akademinés gimnazijos, kaip priren-
giamosios grynojo mokslo istaigos. Visos kitos turéjo biiti pa-
verstos praktiSkomis mokyklomis, kur auklétiniai biity rengiami
karo tarnybai, prekybai, ekonomijai. Tiesa, beveik visi ty laiku
pedagogai pritaré naudingumo pedagogikai: aukletinius rengti
gerais pilieciais ir Zmonémis. Nebuvo paZengta toliau luominio
aukléjimo. Ta pat kartoja 1798 m. liepos m. 3 d. karalius savo
bendrose instrukcijose apie biisimu gery paklusniu ir darbsCiu
piliediy ir iikininky aukléjima. Dar aiSkiau tuo klausimu pasi-
sako 1799 m. rugpiiiio 31 d. aplinkrastis visiems pulkams ir ba-
talijonams apie garnizonuy mokyklas, kur be ko kito kalbama,
kad tikra apSvietima yra igijes tas, kuris savo draugej, kur ji li-
kimas yra paskyres, savo vieta ir prievoles Zino gerai ir moka
jomis pasitenkinti. Delto garmizony mokyklose nereikia nieko
daugiau mokyti, kaip to, kas reikia Zinoti paprastam Zmogui,
puskarininkiui ar vir$ilai, kad jis patenkintas ir patikimas galéty
dirbti savo darba.

Einant Naujuju Rytu Priisy visuomenés paskirstymu i ba-
jorus ir Zemaji sluoksni buvo paskirstytos aukstosios ir pradZios.
mokyklos. Priisy valdZia riipinosi ikurti tre¢iaji miestieCiu luo-
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ma ir stengesi jungtiniy kareiviy ir pilieciy vaiky mokykly laipsni
pakelti ir ypacCiai valdininky vaikams buvo leista mokytis namie
(Regl. 38).

Priisy valdZios buvo riipinamasi mokymo metodai page-
rinti. IS pradZiu buvo labai susidométa vokieciu pedagogo Oli-
viero (1759—1815) metodais. Tik buvo iSrasta, kad dideléems
klaséms tie metodai netinka. llgiau buvo apsistota ties Pesta-
lozzio metodais, bet ir Cia praktiSkos vertés maZa buvo pasiek-
ta. Visur teirautasi apie Pestalozzj ir jo mokslo metodus, buvo
net manyta vieng mokytoja i§ Baltstogés gimnazijos siusti i
Sveicarija mokytis.’ Tiesa, ten buvo nuvykes vienas valdinin-
kas von Salis. Jis buvo vyresnybei apie Pestalozzi pladiai pra-
nesé.” ISkeldamas jo metoduy, jo supratimu, gerasias puses, pa-
reiSkia betgi abejojimuy del jo praktiskos naudos. Salio iSve-
dZiojimai tiek paveiké Schrotteri, kad Sis nutaré geriau neprasi-
deti tais naujais mokymo metodais, iki Priisu pedagogai del ju
galutinai nusistatys.” Taip pat visai be vaisiy buvo planas pa-
vesti tuo laiku Zinomiems pedagogams broliams Hassensteinams
ikurti pavyzdinga mokykla Naujuose Ryty Priisuose. Derétasi
iStisi 5 metai. Derybos iSiro, Hassensteinams pareikalavus pa-
vesti jiems kurj dvarg N. Ryty Priisuose mokyklai ikurti.

NeZiiirint visu pastangu jvesti naujy metoduy provincijos
mokyklose, paminétos instrukcijos mokytojams neturi jokiu nau-
iu idéju Zymiu. Ten pirmoj eiléj visur statomas proto lavini-
mas. Gamtos moksly patariama mokytis tik tokiu dalykuy, kur
zmogui praktiSkai yra naudingi arba primena Kuréjo galybe, di-
dybe, iSmintji ir geruma. Istorijos mokytis reikia ypac tu daly-
ku, kur sukelia meile ir prisiriS§ima prie savo krasto ir pavyz-
dZiais Zadina i darba ir pasiaukojima (6 §).

Charakteringa, kaip visi mokslo dalykai buvo laikomi prie-
mone mokinius moraliai aukléti. Del to tarp visu déstomuju
dalyky moralés mokslas buvo statomas pirmoj vietoj. Ten bu-
vo mokoma apie Zmogaus ir piliecio prievoles, kad jaunuomené
nuo pirmuy dieny susipaZintu su Salies istatymais ir negery pasi-
elgimy bausmeémis.

Schrotteris, 1803 m. lapkr. 23 d. Rep. N. T. CCXVI]I, 3.
Salis Schrotteriui, 1804 m. spaliy m. 3 d. t. p.
Schrotteris, t. p.
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Naujose provincijose moralés mokslas buvo juo labiau ver-
tinamas, juo buvo manyta, kiek galint, pakeisti religijos moksla
jvairiu konfesiju vaiky, nes valdininky didZiausiu riipes¢iu buvo
religinius gyventoju skirtumus, kiek galint, Svelninti ir vengti
viso to, kas galéjo sukelti vienos kurios konfesijos asmenu ne-
pasitenkinimo.

Déstomieji dalykai turéjo apimti vien tikrojo mokslo daly-
kus ir naturalinés moralés pagrindus, bet nieku biidu neliesti po-
zitingos religijos skirtumuy'. Ypadiai Schrotteris noréjo visa
mokyklos moksla déstyti tarpkonfesini, rySkiu bendros moralés
antspalviu, be specialaus religijos mokslo®. Tiktai karalius rei-
kalavo, kad biity déstoma religija ir tai buvo priimta instrukci-
jose® (10 §). Palikus tikybos mokyma Naujy Priisy mokyklose,
valdZia riipinosi i§leisti tinkamus tikybos mokslo vadovélius
protestanty ir katalikuy vaikams. Bendros giesmés prieS ir po
mokslo valdininkams rodési vargiai suderinamos su jy supran-
tama tolerancijos dvasia. Schrotteris mané tat visai panaikinti.
Tik Massowui rodési giesmés didelés aukléjamos vertes, tik rei-
kia giesmes parinkti bendro aukléjamo pobudZio, kad jas galetu
giedoti visy tikybu vaikai.

Priisy valdZia stengési paSalinti gyventoju tautinius skirtu-
mus. Tiesa, tada dar nebuvo tautinio klausimo dabartine to Zo-
dZio prasme. Zodis tauta buvo sulyginamas su valstybés savo-
ka. Tebuvo pastebimi daugiau kalbos skirtumai. Bet Priisu
valdZia nemané pavergtosios tautos kalba jéga panaikinti.' Jei
Schrotteris sako, kad valdZios tikslas esas naujasias provinci-
jas padaryti vokiSkas, tai tuo Cia pat pastebi, kad biity nenaudin-
ga ir pragaistinga prievarta to tikslo siekti. Priisai mané, kad
vokieCiu kalba naujose provincijose isigalés savaime, grynai
naudos sumetimais: palengvins gyventojams susisiekti su val-
dZia ir kitomis Priisu provincijomis, duos progos Zmonéms
Sviestis ir kelti kulttirg. Jie spéjo, kad po kokiu 30—40 metu ne-
bus né vieno bent kiek pramokyto Zmogaus, kuris nesuprastu
vokieCiu kalbos. Schrotteris, kaip daugelis to laiko vokieciu,
mané, kad Zuvus Lenkuy valstybei, Zus ir ju kalba®. Kuone visu

Baltstogés Riimu prane$imas, 1802 m. birzelio 14 d. Rep. 76. 1. 1146.
Schritteris Massowui, 1805 m. vasario 5 d. t. p.

LD
Plocko Riimu pranesimas, 1800 m. kovo 12 d. R. N. CCXVII, 3.
Schrotteris Vossui, 1803 m. lipkri. 27 d. Rep. 76, 1. 1090.
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vokieCiy buvo tokia nuomoné, kad kylant kultiirai naujose pro-
vincijose isigalés ir vokieCiy kalba. Bet biita ir tokiu, pavyz-
dZiui, pedagogas Gedicke, kurie mané, kad pats kultiiros da-
lykas ir valstybés gerové reikalauja, kad lenkai biity Svie€iami ir
aukléjami ju gimtaja kalba, nes jie vokiediu kalbos vis tiek ne-
galésig greitai taip gerai iSmokti, kad galétu vokiediy literatii-
ros ir mokslo kiiriniais prideramai pasinaudoti. Tik Schrotteris
nenoréjo perdaug remti lenky kalbos ir literatiiros, manydamas,
kad tuo gales tik sutrukdyti lenkus vokieCiy kalbos mokytis.
Taigi jo taktika buvo tokia: perdaug nepalaikyti lenky kalbos,
bet palengva, be kokios prievartos, remdamos naudingumo
samprotavimais, uzimtuose kraStuose platinti vokieCiy kalba.
Delto suprantama, kad per visa Prusu valdymo laika nebuvo
suskubta ivesti net aukStesnése mokyklose vokieCiu kalbos,
nors Schrotteris pageidavo, kad déstomoji kalba aukStesnése
klasése biity vokieCiy kalba. Bet visa tat nebuvo ivykdyta, vie-
na, del vokieCiy mokytoju triikumo, antra, Priisy valdininkai
riipinosi daryti visa, kad mokyklos lengviau igytu gyventoju
pasitikejimo. Del to visur buvo reikalauta, kad mokytojai vo-
kieCiai buitinai mokéty dar lenky ar lietuviy kalbos. Buvo taip
pat stengtasi nesteigti mokyklu tik viena kalba, kad dar labiau
nesiskaldyty ir Siaip jau jvairios gyventoju klasés“. Taip pat
praktikos sumetimais kaimuose nebuvo galima steigti mokykly
vokieCiams ir vietiniams gyventojams. Buvo praktikuojama to-
kias miSrias mokyklas dalyti i vokiSkasias ir lenkiSkasias ar
lietuviskasias klases. 1799 metuy Ziniomis i§ 8 Baltstogés de-
partamente buvusiu protestantuy mokykluy 2-jose buvo moko-
ma tik vokieciuy kalba, 3-ose tik lenky kalba, vienoj—vokisSkai ir
lietuviSkai, vienoj — vokiSkai ir lenkisSkai, vienoj — visos tos
trys kalbos drauge. Lietuviy ir lenky kalbos ne tik buvo pripa-
Zistamos vieny teisiuy su vokiediu kalba, bet net vokieCiai vaikai
buvo ver¢iami mokytis vienos i§ minétuju vietos kalbu.

Trumpai suglaudus Priisu politika ir darba mokykly srity
matome juos daugiausia tik svarstant, planuojant, abejojant ir
vykdant tik maZa dalj to, kas buvo sumanyta. Suprantama, tai
buvo darbas Priisuy absoliutinés valstybés valdininku, kurie i$
viso maza buvo tike naujam kiirybiniam darbui. Jiems teko
dirbti ginklo pavergtoj Saly. Teko visu pirma riipintis 3alies
ramumu ir pratinti gyventojus susigyventi su nauja tvarka. Jie
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vengé viso, kuo galéty gyventojus tik sukurstyti ir nustatyti
prie$ valdZia. Grynai pedagogingj srity Priisy valdZia tuo lai-
ku stovéjo naujo mokyklu sutvarkymo prieangy. Paciuose
Senuose Priusuose daug buvo galvota tais laikais apie mokyklu
reformas. Tas jauciamuju reformu reikalas taip jau trukde
Pruisy valdininkus daryti kokius grieZtesnius Zygius naujose
provincijose. Bet buvo $is tas ir tikrai nauja padaryta. Ge-
riausiai tai lindija 39 jungtinés pilieciu ir kareiviy vaiky mo-
kyklos Naujuosiuose Rytu Priisuose, kurios buvo tikrai Prii-
sy valdZios ten ijkurtos ir riipinamos. Lietuviy tautai Prisu
valdymas pasizyméjo tuo, kad 1805 m. mokykly reguliaminu
lietuviy kalba mokyklose buvo sulyginta su lig tol vyravusia
lenku kalba. Tik praktiSkos naudos buvo i$ to nedaug ir Elko,
pirmasis seminarija i$€jes, gerai mokas lietuviy kalbos moky-
tojas, vos 1806 m. sausio m. buvo atsiustas i Vilkaviski. Nauji
ivykiai prisy darba Naujuosiuose Rytu Pruisuose aimai sustab-
dé ir 1809 m. Tilzés taikos toji provincija Priisams buvo atimta.
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K. Jablonskis.
XVl amziaus belaisviai kaimynai Lietuvoje.

L

Nuo to laiko, kai Vilniaus Centralinio archyvo archyvaras
N. Gorbacevskis savo isleistame 1874 metais Senosios akty kal-
bos Zodyne pirma karta atkreipé démesi | kaimynus, aiSkinda-
mas kaimynu savoka taip: ,,Kaimynai (koimincy) yra ikinin-
kai (krestjane), kurie gyvena namais prie kituy akininku, bet ne
prie dvarininko kiemo”, — ligi Sio laiko yra paskelbti keli ak-
tai, kurinose minimi ,kaimynai”, ju tarpe ir tas aktas, kuriuo
vra pasirémes N. Gorbacevskis. IS Sity keliu aktu istoriky dé-
mesj téra atkreipe trys, biitent, paZzymeéti toliau raidémis A, B ir
H. Ir po Gorbacevskio kai kas istoriky ir neistoriky yra $j ta uz-
simine apie kaimynus?, bet tie paminéjimai daugiausia atsitikti-
ni ir neiSaiSkina net pagrindinio klausimo, kas yra buve tie kai-
mynai, apie kuriuos kalba senieji aktai, ar tai kokia tkininku
riisis, ar kas kita. Tik M. Vladimirskis - Budanovas yra megi-
nes kiek smulkiau patyrinéti kaimynus, bet ir jo suformulavi-
mas belaisviy kaimynuy savokos yra ne visai aiSkus ir gali klai-
dinti. Jis laiko juos belaisviais bernais, pasodintais Zemeéje,
antra vertus, jis jungia juos su visai kitu visuomenés sluoksniu
— neiSeiviniais Zmonémis, iikininkais (liudi nepochoZyie). Jis
sako, kad kaimynai esa, taip sakant, iikininkai, bet ju asmuo jau
nebelaisvas ir jie esa jau nustoje teisés iSeiti. Tas posakis ga-
Iétu duoti pagrindo manyti, kad kaimynai susidare i§ paverg-
tuju tkininku, ko tur biit ir pats Vladimirskis - Budanovas néra
manes. Jo raSinio dali apie kaimynus yra iSdéstes vokiSkai E.
Volteris nieko nauja nepridédamas. AS Cia nenoriu nei M. Vla-
dimirskio - Budanovo net kitu raSiusiu apie kaimynus kritikuoti,
norin tik pabrézti, kad ir pats kaimynu terminas ir socialiné
kaimynu vieta visuomenéje liko, matyti, ne visai aiSkiis ir pa-
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tiems raSiusiesiems. Todel netenka stebétis, kad netyrinéje to
klausimo ir visai negaléjo suvokti, kas yra tie kaimynai. Taip,
S. BerSadskis, kuris redagavo Lietuvos Metrikos aktuy I toma,
ta akta, kuriame kalbama apie kaimynus, iSkraipé jdédamas
keiCiantj turinj ir nereikalinga jungtuka 2z°, palaikes, matyti,
kaimyny termina tokiu pat vietos terminu, kaip nemencinénai
ir bezdonénai. Ne geriau uZz S. BerSadski suprato tame akte
kaimynu terming ir kitas Zymus Lietuvos teisés istorijos tyri-
nétojas F. Leontavicius. Kalbédamas apie Lietuvos iikininky
gyvenimo biidg jis nurodo® ta pati BerSadskiui redaguojant vé-
liau paskelbta akta, ir nors akte aiSkiai sakoma, kad kaimynai
néra valstininkai (volo3cane), t. y. iikininkai, betgi tariamuju
.Kaimyny ir Bezdoniy tikininkuy” gyvenimo salygu nurodyma
ima pavyzdZiu Lietuvos tikininkuy gyvenimo salygoms aiSkinti.
Ta pat klaidinga ,kaimyny ir bezdonénu” sugretinima yra pa-
kartoje véliau D. Daugéla ir V. Kameneckis nurodytuose ras-
tuose. Vienas tik M. Daunoras - Zapolskis, kalbédamas apie
§j akta®, suprato ji taip, kaip jis yra paraSytas ir kaip turi biiti
suprantamas, bet kadangi jam riipéjo aiSkinti ne paciu kaimy-
nu, bet tik mezliavos dalykas, tai nieko nauja Cia apie kaimynus
ir jis nepasaké. Tenka pazymeéti, kad M. Liubavskis, kuris sa-
vo raStais daug yra padéjes XVI amziaus DidZiosios Lietuvos
KunigaikStystés visuomeneés sutvarkymui pazinti, apie kaimy-
nus niekur néra né uzsimines.

Ar Siaip ar taip Ziarésime | kaimynus, bet jau iS to, ka esu
pasakes, matyti, kad kaimynai yra susije su vergais ir bau-
dZiauninkais tikininkais. Vergijos ir baudZiavos evoliucijos ir,
apskritai, vergy ir fikininky ekonominés ir teisinés padéties
klausimai yra vieni pagrindiniy Lietuvos visuomenés ir teises
istorijos klausimu, todel suprantama, kodel Lietuvos istorikai
negali kaimynu klausimo apeiti, kodel reikia iSsiaiSkinti kaimy-
ny institutas. AS Cia nesirengiu nagrinéti kaimynuy instituto taip
placdiai, vergijos ir baudZiavos evoliucijos atzvilgiu, kaip to rei-
kétu, bet kadangi ligi Siol né pati kaimynu sqvoka néra pakan-
kamai iSaiSkinta, manau kad $is naujas bandymas iSaiSkinti jq
ir nuSviesti kaimynu teisine padéti, paremtas visa paskelbta ir
prieinama man neskelbta medZiaga apie kaimynus, ne tik tais
keliais aktais, kuriais ligi Siol buvo operuojama, gali praversti.
Turiu pazymeéti, kad Siame raSinyje a$ kalbésiu ne apie visos
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Didziosios Lietuvos KunigaikStystés, bet tik apie AukS$taiCiu Ze-
mes kaimynus, vergus ir tikininkus, t. y. to krasto, kuriame kai-
myny institutas gavo tam tikra pavadinima. Tuo anaiptol ne-
noriu pasakyti, kad ZemaiCiuose arba Guduose kaimyny nebu-
vo, jie nebuvo tik gave tuose kraStuose tam tikro pavadinimo,
todel reikia manyti, kad skirtumas tarp kaimyny ir nekaimynu
ten nebuvo toks aiSkus, kaip AukStaiCiuose, ir pats institutas
nebuvo taip iSauges. Kartais teks pasiremti kokiu artimiausiu
Gudy ar ZemaiCiy aktu, bet kadangi kultiirinés sferos ne visai
sutampa su kalbos sferomis, manau nebiisiu netikslus pasakes,
kad remiuosi tiktai AukS$taiciy kra$to medZiaga, taigi visi pa-
stebejimai taikomi AuksStaiciu kraStui.

Prie§ kalbédamas apie senovés aktu duodamas Zinias apie
kaimynus, noriu pazymeéti, kad apie kaimynu termino tam tikra,
ne iprasta mums vicini, prasme mes turime ir Siokiuy tokin kitu
Ziniu: Siaip kalbos liekany ir viety vardy. Esu girdéjes is K.
Biigos, kad Zmogus, pavadintas kaimynu, atréZes: ,,A$ ne kai-
mynas, a$ ukininkas”, — bet, deja, neatsimenu, i§ kurios vietos
paimtas tas posakis. Jis rodo, kad kai kur gyvojoje kalboje
dar tebéra islikusi tokia to ZodZio prasme, kad iikininko pavadi-
nimas kaimynu gali biiti suprastas kaip koks jo paniekinimas.
Be to, kaimyno Zodi ne vicinus prasme Zinome i§ M. DaukSos
raStu, raSyty ir spausdintu tuo metu, kai akty kalboje kaimyno
terminas jau buvo beveik iSnykes. Zemaiciy kanauninkas Mika-
lojus DaukSa yra kiles tur biit i§ Veliuonos vals¢iaus Liaudos,
t. y. mazdaug Dotnuvos apylinkiu, smulkiuju bajoru, taigi, iS
administracijos atzvilgiu Zemaiciu, bet aukstaiiu gyvenamojo
krasto. ISleistame 1595 metais Ledesmos Katekizmo vertime
M. DaukSa raSo: ,Kaip turi Seimyna, kaimynai ir tarnai po
akim vieSpaty savy laikytis ir gyvent?” ir antroje vietoje: ,,(Te-
gul teduodies kalti), kurie turi tarnus, vaikelius arba kaimynus,
jog ju nemoké, neplake, nebaré, nekuopé visame, kaip buvo
reikia...”” ISleistame 1599 metais Vuiko Postilés vertime jis
raSo: ,,Kaip rédei vaikelius ir Seimyna sava? kaip rédei ir ap-
veizdéjai kaimynus savus?”’. Kuri Vuiko Postiles Zodi M.
Dauksa iSverté kaimyno terminu, man neteko suZinoti, bet i$
Ledesmos katekizmo lenkiSko teksto” matyti, kad kaimyno ter-
minu Dauk3a yra iSvertes Zodi poddany — valdinys, t. y. iiki-
ninkas. Kadangi XVI amzZiaus pirmosios pusées aktuose kaimy-
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nais buvo vadinami, kaip matyti, ne tikininkai, tenka iSsiaiSkinti,
ar DauksSos Zodis kaimynai rodo, kad XVI amZiaus gyvoiji lie-
tuviu kalba Zinojo tg Zodj ne ta prasme, kuria ji Zinojo oficiali-
niy raSty rusiSkoji® ir lenkiSkoji kalba, ar ka kita.

Gali biiti, kad kiles i§ Auk$taiciu pakrasio, kur kaimynu
terminas, nepripazintas oficialinés terminologijos, grei¢iau ga-
l€jo iSnykti arba nustoti savo tikrosios prasmeés, antra, gyvenes
ir dirbes Zemaiciuose, kur to ZodZio gyvoji kalba nevartojo tam
reikalui, kuriam jis buvo vartojamas AuksStaiCiuose, arba bent
nepaliko to vartojimo pédsaku raStuose, M. Dauksa galéjo teZi-
noti netiksliai to ZodZio prasme, ir vengdamas savo vertimuo-
Se svetimybiu, stengdamasis visa ka iSversti gryna lietuviy kal-
ba, jis suklydo ir pavartojo kaimyno Zodi netiksliai. Bet galé-
jo biiti ir kitaip.

Tuo metu, kai DaukSa rase, kaimynuy institutas nyko, kar-
tu su tuo nyko ir terminas tam institutui pazymeéti, bet pats Zo-
dis galéjo neiSnykti, tik naujomis gyvenimo aplinkybémis, po
valaky reformos émus nikininkams gyventi kaimais, juo galéjo
biiti kai kur imta vadinti tkininkai, kaip dabar sakome kaimie-
Ciai. Tokio socialiniu terminy prasmeés pakitéjimo Zinome ir
daugiau atsitikimu. Taip antai, pagrindiné bajory termino
prasme reiSkeé, kiek galima numanyti, ivairiais laikotarpiais
jvairiy visuomenés sluoksniy Zmones. Ta termino prasmeés ki-
téjima galime iSreikSti lentele:

XV amz. pradZioje | bajorai | (karo tar- ?

- | 08D | eliotarnai, kelio ba-

XVI amz. pradzZioje ponai bajorai {jorai,ﬁarviﬁiaibaiorai.

XVII amz. pradZioje y Zemininkai, bajorai.
§léktos

Taigi, bajorais pradZioje buvo vadinami didikai, paskiau vidu-
tiniai ir smulkieji Zemininkai ir galop tam tikra dalis priklauso-
mu, bet laisvy Zmoniy. Tai chronologinio termino prasmeés Kki-
teiimo pavyzdys.

Terminu prasmeé, be to, keitési ir teritoriniu atZvilgiu. Len-
ky ir Lietuvos XVI amZiaus dokumentuose kmieci (kumeciai)
reiSké visai ka kita, Lenkuose — tai iikininkai, o Lietuvoje ir
tada ir dabar kumeliais vadinami beZemiai dvaru darbininkai,
kuriems tepavesta naudotis dvaro Zemés sklypeliais. Sita ,lie-
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tuviSkaja” prasme kumeciy terminas buvo vartojamas, gal ir

nevisuomet, ir Lietuvos rusiSkuose ir lenkiSkuose aktuose XVI
amziaus viduryje. Taip antai, 1545—1547 metuy Zigmanto Au-
gusto instrukcijoje dvary valdytojams skyrium kalbama apie
tikininky (valstininky) vaikus ir skyrium apie kumediy vaikus’.
Kumeciais Cia tegaléjo biiti pavadinti dvary darbininkai, grei-
Ciausia tie, kurie kituose aktuose vadinami kaimynais. Tai
duoda mums pagrindo duoti dar treCia paaiSkinima, kodel M.
Dauk$a lenkiSka poddany iSverté ZodZiu kaimynas. Lenkuose
poddany ir kmie¢ daugeliu atZvilgiu sinonimai. Lietuvoje tas
pat kRmie¢ — kumetis ir kaimynas taip pat sinonimai. Gauna-
me tokia terminu eile: poddany — kmieé - kumetis — kaimy-
nas. I8leidus vidurij ir bus taip, kaip Dauk3os i§versta. Ar Siaip
ar taip, M. DaukSos pavartoto kaimyno termino prasmeé néra
visai aiski, i§ jo mes negalime suprasti tikrosios kaimynu sa-
vokos.

Be to, kaimynu Zodi randame iSlikusj ir viety varduose,
taip antai: 1) Kaimyny kaimas, UZpaliy vals¢.'; 2) Kaimynuy
kaimas, Simno vals¢. **; 3) Kaimyny ir 4) Kaimynéliy kaimai,
Musninky valsd.'; 5) Kaimynu kaimas, Klebiskio valsd.*, ir kt.
Tur but kaimynais buvo vadinamas Kedainiy priemiestis ar ku-

ri kita vieta prie Kedainiu, paZymétas 1643 mety rugpiii¢io men..

17 d. akto nuoraSe ,,Haimincy* ir 1727 metu liepos mén. 18 d.

14

akto nuoraSe ,,Koiminicy*."* Bet daugiausia Zininy apie kaimy-

nus duoda mums rusiSkieji ir lenkiSkieji Lietuvos aktai.

II.

Kadangi paskelbtieji aktai, kuriuose bet kas pasakyta apie
kaimynus vadinant juos tuo terminu (kaiminy, koimincy), yra
iSblaskyti, kai kam gal sunkiai prieinami, be to, kadangi ir pri-
déti prie Sio straipsnio aktai kai kam gali baiti ne visai supran-
tami, manau, kad bus pravartu ne tik nurodyti aktai, bet ir iS-
destyti tiek, kiek to gali reiketi kaimynu klausimui. Bedéstant
paaiSkes, ir kas buvo vadinta kaimynais, ir kokia buvo tu kai-
mynu padétis. Visus aktus, tiek kitur paskelbtus, tiek Cia pri-
dedamus, Zymeésiu, kad biity patogiau, raidémis, nes kiekviena-
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me akty leidinyje aktas paprastai esti pazymétas tam tikru nu--
meriu ir Zymint jis ¢ia kita numeracija galéty kilti painiava.

A. 1522 metuy Radvily dvary dalybuy paZymeéjimas®. Jame
tarp ko kita pasakyta, kad Kedainiuose, atitekusiuose Stanislo-
vui Radvilai, be 66 iikininky (liudi tiahlyje diakolnyje), kurie
eina kunigysta ir duoda duokles ir kitokias rinkliavas, yra dar
16 kaimynu (koimincy), kurie gyvena apie dvara, duoklés ne-
duoda, jokiu mokesCiy nemoka, tiktai kunigysta (sluZbu tiah-
luju) eina. Matome, kad tarp tikininky ir kaimynu bendra yra.
tai, kad ir vieni ir antri eina kunigysta, baudZiavas, ir ju skir-
tumas nurodomas tas, kad kaimynai neduoda nei duokliu nei
kity rinkliavu, kurias duoda iikininkai; be to, pazymima, kad
kaimynai gyvena prie dvaro, apie tkininkus to nepasakyta,
tenka manyti, kad okininky gyventa toliau nuo dvaro.

B. 1514 mety geguzés meén. 2 d. Lietuvos Zemés marSalko
sprendimas®® del Vilniaus tiiinystés Nemencinés dvaro ir Bez-
doniy kaimynu skundo ant Vilniaus tijiino Butrimo Nemiravi--
Ciaus, kad tasai isakes del velykinés mezliavos nemokejimo pa-
grobti kaimynu jauti ir karve. Skundéjai, vieSpaties Zmones
kaimynai, suraSyti vardais, sako, kad vals¢iaus Zmones visuo-
met senu paprociu duoda vieSpadiui, t. y. didZiajam kunigaiks-
Ciui, velykine ir kalédine mezliava, ir kad tokios mezliavos ti-
iinas reikalaujas ir i$ ju, bet jie niekuomet nesa dave mezliavos
kartu su valsCium. IS skundéju paaiSkinimu ir i§ Nemencines
pristovo (kurio Zinioje buvo valstininkai) ir kity valsCiaus Zmo-
niu parodymu matyti, kad, kiek jie patys Zina ir kiek i§ savo
tévy esa girdéje, kaimynai niekuomet néra dave mezliavos,
tik atvaziavus vieSpaciui i Nemencine i§ seno duoda nuo diime
po vista ir po deSimti kiauSiniu; ju pareigos Sios: nemencine-
naj vasara dvaro laukuose tris dienas aria ir diena piauna po
du nuo damo ir Sienauja pievas, kurias i§ seno Sienavo, o bez-*
donénai dvaro laukuose tris dienas aria ir tris dienas piauna po
du nuo dumo ir Sienauja, ir i§ senovés | dvara eina dirbti su kir-
viu, ir sargybos prie vieSpaties iZdo Vilniuje eina, bet jokiu ki-
tu tarnybu kartu su valstininkais neina. Be to, kaimynai pa-
reiSké, kad neduoda pastoCiy pasiuntiniams ir tijtino tarnams,
ir patieké kunigaikSCio raSta, kad jie neturi duoti tu pastoCiu,
nes ,,po savimi neturime valsciaus Zemiy, tiktai vieSpaties dva-
ro lankuose prie dvaro gyvename ir daznai savo kiemus (dvo-
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ry) kilnojame i kitas vietas méZimui (?) (dlia navozov)*. I§-
sprendes byla Zemés marSalkas rado kaimynus teisius, neisakeé
jiems duoti mezliavos ir paliko eiti savo senas pareigas.

Taigi, kaimynai valsCiaus Zemiy neturi, néra valstininkai,
bet gyvena prie dvaro dvaro Zemeése ,,diimais”, matyti, atskiro-
mis Seimomis. Dabar suprantama, kodel akte A paZymeéta,
kad kaimynai gyvena apie dvara, — tuo noréta pasakyti, kad
jle gyvena dvaro Zeméje. Cia negaliu nagrinéti vie$paciy dva-
rininky ir valstininky utkininky teisiu tkininku Zemei, nes tam
klausimui ir suriStiems su juo klausimams iSaiSkinti tekty skirti
nemaziau vietos, kaip visam Siam raSiniui. AiSkiau apie tai
gal teks pakalbéti skyrium. Bet kadangi Sie klausimai labai
svarbiis kaimynu reikalui, neisileidZiant i irodinéjimus, kai kas
galutiny iSvady tenka nurodyti. Dvarininkas kalbamuoju me-
tu buvo dvaro Zemés savininkas, galéjo ja pirkti, parduoti ir
t. t., Zinoma, kiek tai buvo leidZiama. Ukininkai taip pat buvo
savininkai savo Zemiu, galéjo jas pirkti, parduoti, kiek tai buvo
leidZiama. Valsciui, t. y. valstininky okininku Zemiuy teritorijai,
dvarininkas buvo ne savininkas, bet tik valdovas. [sigyti sa-
vo iikininko valstininko Zeme jis tegaléjo nupirkes i$ tikininko,
paveldéjes kaip valdovas iSmary oiki arba konfiskaves. Taigi,
Kedainiu ir Nemencinés iikininkai gyveno savo Zemése, o kai-
mynai — svetimose, dvaro Zemeése. Mes matome, kad kaimy-
nai turi tam tikru pareiguy dvarininkui, kurios yra nusistovéje.
Tos pareigos nustatytos ne kiekvienam kaimynu asmeniui, bet
tik tam tikram teisiniam asmeniui, kaimyny domui, t. y. gyve-
nanciai vienuose namuose kaimynu Seimai: nuo dimo kaimy-
nai eina arti ir piauti, nuo diimo duoda vistas ir kiauSinius at-
vykus vieSpaciui. Cia yra daug bendra su iikininkais. Valdo-
vas turéjo reikalo ne su kiekvienu tikininku luomo Zmogum, bet

“tik su tam tikru teisiniu vienetu: tikininky tarnyba, puse tarny-
bos, ketvirCiu tarnybos; ne atskiram ikininkui, bet fkininky
tarnybai buvo nustatytos baudZiavos, duoklés ir t. t. Toliau i$
to akto tenka paZymeéti, kad ¢ia kaimynai vadinami taip pat,
kaip ir tikininkai, Zmonémis, t. y. ne vergais, ne bajorais ir t. t.
Kedainiy kaimynai nieko nemokédavo, Nemendinés ir Bezdo-
niy kaimynai taip pat neduoda nei duoklés nei mezliavos, bet
jau i§ seno duoda vieSpaciui atvaZziavus po vista ir 10 kiauSiniu
nuo dumo. Jie turi didZiojo kunigaik3Cio privilegija, kuria at-
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leidziami nuo pastodiy. Kodel jie kilnoja savo kiemus(?) man
ne visai aiSku. Navoz reiskia iméZimas, iméZta Zemé. Tuo
laiku méZiamos Zemés biidavo nedaug. Gal juos prasSalindavo
nuo imeéztos, gerai idirbtos Zemés ir duodavo kitos Zemés, kol
vél ja idirbs, iméS. Ar Siaip ar taip jiems buvo pavedama tur
but nedaug Zemés. Jie laikydavo gyvuliuy, matyti, ardavo pa-
vesta jiems Zeme savais jauciais.

C. 1542 mety liepos mén. 1 d. Stanislovo AstikaviCiaus pali-
kimo turty saraSas, kurie atiteko jo broliui Grigaliui Astika-
vidiui'’. Sitame inventoriuje paminéti Sie kaimynai: prie Ge-
guzinés dvaro kaimynas Bagdonas mal@nininkas, kuris prizit-
ri maliing; Perelazy dvarelyje, kuris priklausé Geguzinés dva-
ro, suraSyta belaisviy Seimyna ir Zmonés kaimynai. Musninkuy
dvare yra belaisviy Seimynos, Zmoniy kaimynu ir, be to, prie
dvaro yra baudziauninky ukininkuy. Perelazuy kaimynu sura-
Syta 9 tarnybos, pirmasis tijiinas, apie kuri pasakyta, kad jis
turis arklj ir jokiu rinkliavu neduodas, del kity apie rinkliavas
nieko nepasakyta, tur but ir jie neduodavo rinkliavy. Visu tu
9 kaimynuy tarnybu 4 neturi jokiy dirbamuju gyvuliu, o i§ kity
2 turi jauCiu ir po arkli, 1 turi jauciy ir 2 turi po arkli. Kai del
Musninky kaimynu, apie juos daugiau pasakyta. Pirmuoju pa-
zymétas kalvis Povilas, ateivis Zmogus, turis jautj ir arkli, ku-
ris tarnauja kalvio tarnyba. Apie kitas 8 tarnybas nepasaky-
3 neturi jokiy dirbamuju gyvuliu, 2 turi jauciy ir po arklj ir 3
turi po arkli. Apie Musninkuy dvaro kaimynu pareigas taip pa-
sakyta: ,Sitie kaimynai eina tarnauti diena i§ dienos su kuo
isakys (reikia suprasti: su Zagre, piautuvu, kirviu ir t. t.), rink-
liavy i§ ju nieko negaunama, tiktai kasmet duoda nuo tarnybos
po vista ir po 10 kiau$iniu, — tokia yra ju pareiga”. Ir Cia, kaip
ir nemencinénai, kaimynai vadinami Zmonémis, bet skirtumas
yra tas, kad dvaras Cia turi reikalo ne su kaimyny diamu, t. y.
Seima, bet su farnyba, kuri paprastai susidédavo i$ keliy diimu,
Seimy. Tarnyba buvo tas vienetas, nuo kurio €jo pareigas iiki-
ninkai. Kai del Musninku baudZiauninkuy ikininky pareigu,
apie jas taip pasakyta: ,,Sitie Zmones eina tarnauti su kuo isa-
kys ir iSlaiko kelio Zirga pono reikalui, rinkliavy i§ ju nieko
negaunama‘. Jei vieni nebiity pavadinti kaimynais, o antrieji ei-
nan&iais kunigysta Zmonémis (liaudi tiahlyje), iu negalétume at-



— 174 —

-skirti nei i§ turto, — nebent tikininku yra ir turtingesniy, bet ir
tai 10 nkininky tarnybuy tarpe 2 neturi gyvuliu, — nei i§ pareigu,
nes nei ta vista ir 10 kiauSiniu, kuriuos duoda kaimynai, nei tas
vienas arklys, kurj iSlaiko visa 10 tarnybu iikininku, néra toks
svarbus pazymys, kuris skirtu dvieju luomy Zmones, ypad kad
ir vieny ir antry pareigos nustatytos vienodu biidu — nuo tar-
nybos. AtsiZvelge | pirmesnius aktus, turime prileisti, kad ju
esminis skirtumas yra tas, kurio i$ inventoriaus nematyti, bui-
tent: iikininkai i§ seno gyveno savoje Zeméje, o kaimynai —
dvaro Zemeéje. Verta pazymeéti, kad iSskyrus maliinininka
Bagdona ir kalvi Povila visi kiti kaimynai, matyti, dirbo lauku
darbus.

C. 1539 mety rugpiiacio mén. 30 d. aktas, kuriuo bajorai
Derskaviciai parduoda SamiliSkiny bajorui tris savo tuddias kai-
mynuy zZemes, tur biit netoli Strévininky, vadinamas EZiske, Kri-
kiSke (gal GrigiSke) ir ValaCiske, ir tris laukus ketvirtosios Ze-
meés Saduikiskés uz 10 kapy grasiu, duodamas priedélyie Nr. 4.
Kaip matyti, kaimyny Zemés susidédavo ne i§ vieno laukelio,
nes trys laukai sudaro tik dali buvusios kaimyno Saduikio Ze-
mes. Matyti, kad ¢ia kaimynu naudojamos Zemeés nebuvo nuo-
lat kaitaliojamos, buvo pastoviai suriStos su jais, taip kad ir ne-
begyvenant kaimynui Zemeéje, ty Zemiuy kompeksas pasilikda-
vo aiSkus, ir tos Zemeés kurj laika dar buvo vadinamos buvusio
in laikytojo kaimyno vardu.

D. (a) 1517 metu aktas, kuriuo Povilas Stankaviius par-
duoda Kedainiuy miestiedini kaimyno Motiejaus Kudreviiaus
ar GudeviCiaus Zeme netoli Kedainiu uz 10 kapu grasiu. (b)
Ant tos Zemeés pirkéjas isitaisé dvareli, kuri jo siinus Morkus
PetraviCius 1538 mety gruodzZio mén. 23 d. pardavé savo vies-
paCiui Jonui Mikalojevi¢iui Radvilai su kitomis tévo pirktomis
Zemeémis ir Zmonémis™. QGaila, kad Sie aktai, kurie sudaro dali
tam tikros gana idomios serijélés, iSleisti asmens, nemokéjusio
gerai skaityti seno raSto, bet tuo tarpu akty patikrinti negaliu,
nes dabar jie tebéra iSvezti Maskvoje. Del Zemés kainos tenka
paabejoti, ar ji tikra.

E. 1542 mety rugséjo mén. 19 d. Gardino miesto sargo
skundas®, kad vieSpaties bajoro Zmogus Andrius kaimynas pa-
voges i$ jo pievos du vezZimu Sieno. Nuvykes daryti pas ji kra-
‘tos sargas pastebéjes, kad Sienas jau esas suneS$iotas i§ to kai-
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myno namu i klojima, bet klojime bajoriené neleidusi jam kra-
tos daryti. Teismo knyguy originale toliau, matyti, triiksta la-
po, nes spausdintame tekste bylos tesinio vietoje eina paSali-
nis pareiskimas.

E. 1544 mety sausio mén. 7 d. aktas, duotas priedélyje Nr.
5, kuriuo du Vilkijos bajoru atidalina kitiem dviem bajoram po
ketvirtaja dali savo nedalintuy kaimynuy Zemeés, apsiimdami pa-
statyti duodamoje Zeméje trobele. Reikia manyti, kad ir liku-
sioje Zeméje buvo trobelé, kurioje gyventa tuy kaimynu, kuriy
Zemés dalinamos.

F. 1562 mety gruodZio mén. 16 d. aktas, kuriuo Zemininkai

parduoda Zemes Deltuvoje, — duodamas priedélyje Nr. 7. Tarp
ko kita pasakyta, kad parduodamoji Zemé esanti pagal kito Ze-
mininko kaimynuy Zemés siena.
» Q. 1523 mety kovo mén. 29 d. aktas, kuriuo Stanys su bro-
liu Jogelin parduoda gryéiniam kaimynui Bernotui du lauku su
akmenimis, matyti, netoli Kedainiy u? 22 graSiu, — duoda-
mas priedélyje Nr. 3. Cia paciu terminu paZymima, kad gry-
Cia yra kaimyno pazymys, kurino jis skiriasi, bet ne nuo iki-
ninku, kurie grycias turéjo. Apie tai, kad kaimynai galéjo
pirktis ir pirkdavosi Zemiu, teks toliau kalbéti.

H. 1540 mety geguZés meén. 1 d. Gardino vietininko spren-
dimas del Gardino totoriu kunigaik$¢iy Malkumano ir Musta-
nai Jonuska ir Staselis MikalojevicCiai pabége i$ ju nakti su sa-
vo manta™. Kadangi Jonuska ir Staselis sakosi esa didZiojo
MiskaviCiai pristato teismui AukStadvario karuzZos Mikalojaus
KvedeviCiaus parduodamaji raSta, kuriame sakoma, kad jis
uzdaves skundéjy tévui, kunigaik$ciui Miskui, uz dvi kapi gra-
Siy tu kaimyny moting ir tris seseris, kurios turéjusios atidirbti
tuos pinigus kunigaik$¢iui Miskui, o tuodu kaimynu, JonuSka ir
Staselj, pardaves jam amzinai uz dvi kapi grasSiu, bet ne belais-
viais bernais (parobki), o kaimynais, kurie turi (savo) namuose
po juo (jo valdZioje) gyventi, ne dvare tarnauti (za koimincov, iZ
meli u domech pod nim meskati, a ne u dvore sluziti). Paklau-
sti liudytojai patvirtino to akto tikruma. I$sprendes byla Gar-
dino vietininkas isaké tiem Zmoném, JonuSkai ir Staseliui, kad
tarnauty kunigaik$Ciams MickaviCiams ir gyventu po jais savo



— 176 —

namuose patys su savo manta, kaip pirmiau. Mikalojaus Kve-
deviCiaus akto posakis, kad parduotieji kaimynai turi ne dva-
re tarnauti, reikia suprasti taip, kad jie parduoti ne namy dar-
bui, kad jie neturj tapti dvaro Seimyna, bet dirbti dvarui jie, Zi-
noma, turgjo, tik gyventi turéjo savarankiskai, savo namuose.
Tie savi namai, kaip akte pabréZiama, juos turi skirti nuo ne-
laisvosios dvaro Seimynos. Todel suprantamas akte G. Bernoto
pavadinimas gryCiniu kaimynu. Tuo posakiu aiSkiau noréta
pazymeéti jo socialiné padétis, kad jis gyvena savo grycia, né-
ra dvaro Seimynos bernas. I3 Sito akto matome, kad kaimynai
Cia yra asmeniniai belaisviai, savininkas moting ir dukteris uz-
duoda, jkeiCia, o stinus skyrium parduoda, jau i§ kainos maty-
ti, kad be Zemeés.

I. 1596 mety balandZio mén. 1 d. dviejuose aktuose (a ir
b)* iSdéstyta visa kaimyno Stanislovo Vaikniaus, gyvenusio
Skuminy lauke, Vilniaus paviete, istorija. Stanislovas Vaik-
nius gyveno Zeméje, kuri paskiau vadinama kaimyniske Vaik-
niSke Zeme, taigi jis buvo kaimynas. Kai paseno, kadangi buvo
nevedes, savininkai atleido ji laisvén tur biit nebematydami i3
jo naudos, o jo siinus ir Zeme pasidalino tarpusavyie i penkias
dalis. ISéjes Stanislovas Vaiknius nemaZa laiko gyveno sve-
timuose Zmonése, matyt, atsigavo, vedé ir griZes vél apsigy-
veno savo senoje vietoje, bet jau laisvuoju iSeiviniu Zmogumi,
ne teviSkiniu. I$ to matyti, kad kaimynas Vaiknius buvo ne-
laisvas, nes tik atleistas laisvén galéjo iSeiti.

Y. 1582 mety geguZzés mén. 12 d. Zeimiy dvaro, Kauno pa-
viete, inventorius®. Prie Akmeniy paZymétos $ios 4 kaimynu
tarnybos: Jonelis maliinininkas, Andrius tijiinas, senasis (buvu-
sis?) tijiinas, Misius ,kancelis”.

J. 1559 mety liepos mén. 16 d. sara$as Zemiu, kurios duo-
tos Vilkijos valsCiuje Jonui Steckeviciui ir Onai Skapaitei uZ ju
paimtas Zemes®. Duodamos Zemés siena eina pro Kaimynu
kaima. Tai nebuvo koks to kaimo pavadinimas, tik nurody-
mas, kad kaimas susidaré i§ kaimynu; toks paZymeéjimas, Zino-
ma, galéjo eiti ir pavadinimu. Ar tas pat kaimas minimas 1597
mety geguzés mén. 22 d. akte, ar kuri kita Vilkijos valsCiaus
vieta, vien i§ regestu® neturint paties akto negalima pasakyti.
Taip pat nezinia, kokius Kaimynus Pernaravoie, Vilkijos valsc.,
mini savo Zodyne Sprogis, nes jo nurodymas matyti klaidingas.
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Tai visa Zinomoji akty medZiaga apie kaimynus, prade-
dant 1514 ir baigiant 1597 metais. Jos néra daug, bet pakanka
nustatyti tokiems kaimyny paZymiams, i§ kur bent apytikriai
galime nustatyti, ar aktas kalba apie kaimynus ar apie kity luo-
muy Zmones, jei akte jy luomas aiSkiai nenurodytas ar jei jis pa-
zZymetas kuriuo kitu neaiSkiu terminu. AS manau, kad nedide-
lis plotas, kuriame terminas buvo vartojamas aktuose, — tiktai
AukstaiCiy krastas, — ir palyginti, nedidelis to vartojimo laiko
tarpas leidZia tvirtinti, jog visuose aktuose kaimynais pavadinti
to paties luomo Zmones. Juo labiau, kad nors kai kurie aktai,
pav. | ir Y, kaimynus mini dar X\VI amzZiaus gale, bet reikia
pazymeéti, kad tie dvarai,ﬂapie kuriuos kalbama tuose aktuose, va-
laky reformos tuo metu dar nebuvo paliesti, taigi, mes apie kai-
mynus teZinom prie$ valaky reforma, t. y. normaliSkai mazdaug
ligi 1560 mety. Trumpai suglaude, kas jau buvo kalbéta apie
kaimynus, galime pasakyti, kad kaimynai néra iikininkai, nes
gyvena ne savo zZemeje, bet dvaro Zemeéje, néra laisvi, bet ne-
sudaro nelaisvosios dvaro Seimynos, nes gyvena savarankiSkai
savo namuose. Kad kartais kuriam kaimynui neuZtenka dva-
ro duotos jam Zemés ir jis koki sklypeli prisiperka sau, arba
kad tarp nelaisvuju kaimyny prisimaiSo koks laisvas Zmogus,
tai negali keisti tos pagrindinés kaimynu savokos prasmes.

M1

Oficialiné DidZiosios Lietuvos Kunigaikstystés kalba, t. y.
Statuto, instrukciju dvaruy valdytojams, didZiuju kunigaikSCiy
privilegiju kalba, kaimyny termino neZino. Tenka todel pri-
leisti, kad jie buvo vadinami kitaip, ir pasiriipinti susekti ju pa-
vadinimas. Priedélyje Nr. 1 duodamas 1500 mety geguZés
mén. 28 d. aktas, kuriuo parduodamas sélénas Melkus Vesne-
viCius ir jo brolis MeSkutis su ju vaikais uz penkias kapas gra-
$iy ir uz bosa rugiuy su visais ju daiktais ir rugiais, kurie paséti
pardavéjo Zeméje, ir su vasarojumi ir trobesiais, paliekant par-
daveéjui tik Zeme. Tie selénai turi tarnauti pirkéjams su arkliu,
su jaudiais, su dalgiu ir su kirviu kasdien, kur tik pirkéjams rei-
keés, ir kas tik jiems bus isakyta. Selénai Cia nelaisvi — par-
duodami, gyvena Seimininko Zeméje, kuri pardavus juos atlie-

12
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ka pardavéjui, gyvena savarankiSkai — turi savo trobas, savo
derliy i pavesto jiems lauko, savo turta, — ZodZiu turi
visus kaimyny paZymius. Tai téra etimologinis ,kaimyno”
vertimas: kaimas = selo, kaimynas = selianin. Sio akto ras-
tininkas, vilnietis gudas Herasimas AleSkavicius, turéjo gerai
moketi ir gudiSkai ir lietuviSkai, ir versdamas iSdéstyta jam lie-
tuviSkai sutarti raSto kalba, neturédamas ta kalba tam tikro
termino kaimynui pavadinti, iSverté ta Zodi etimologis$kai. Bu-
vusi kaimyno laikoma Zemé, pardavus ir iSkélus kaimyna, tu-
réjo biiti vadinama kaimyniské, o rusiSkai — selianskaja. Tur
biit nesuklysiu pasakes, kad pavadinta taip viename 1499 mety
kovo mén. 21 d. akte® Zemé buvo kaimyni§ké. Antras aktas,
kuriame kalbama apie selénus, duodamas priedélyje Nr. 2. Tai
1511 mety geguzés meén. 26 d. DarsiiniSkio laikytojo Venclovo
Kastevi¢iaus sprendimas del Darsiiniskio karliamninky ir selé-
nu ir potijanio JuSkos Daugélavitiaus skundo ant tikininky*
VaidminaviCiu, jog tie imasi Sile Siapus Laponés upés medZiy
malkoms ir troboms, tuo tarpu toje vietoje Silas tesas paskir-
tas karCiamninkams ir selénams. Selénais Cia vadinami tik ieSko-
vai, atsakovai iikininkai, matyti, néra selénai. Be to, selény prie-
Sakyje stoja potijiinis. Kaip matyti i$ kity akty®, didesniuose
dvaruose potijiinio Zinioje buvo dvaro darbininkai, o tkininkai
buvo pristovy Zinioje. I3 akto matyti, kad DarsiiniSkio pristo-
vas tuo metu buvo Stanys. Bet Sie selénai negaléjo biiti ir pa-
prastieji dvaro darbininkai, dvaro Seimyna, nes Seimyna savo
reikalams negaléjo turéti servituto miskui. Ir Siuo atsitikimu
selénais tegaléjo biiti pavadinti kaimynai.

Kad seliane, selianityje esa vergai, pasodinti Zemeéje, yra
nurodyta M. Vladimirskio - Budanovo®™, komentuojant 1447
mety Kazimiero Zemeés privilegijaq, tur biit pasiremiant F. Le-
ontaviCium, kurio raSinio apie tikininkus nesu turéjes progos
skaityti. Tenka pazZinréti ta 1447 metu privilegija, kurios teks-
ta Vladimirskis - Budanovas aiSkina. Tai néra originalinis pri-
vilegijos tekstas, bet tik jos rusiS8kas vertimas, kuriame Sie
terminai pavartoti 11 ir 12 str. I§ originalinio lotyniSkojo tos
privilegijos teksto® matyti, kad tuo ZodZiu yra i$verstas Zodis
kmethones, Kitame rusiSkame tos privilegijos vertime, pa-
skelbtame Dzialynskio rinkinyje®’, vertéjas tiesiog yra iSleides
ta Zodi, gal gerai jo nesuprasdamas, gal nemokédamas i§versti.
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Apie kumecius (knethones, kmeti) dar teks pakalbéti. [domu
tai, kad Vladimirskis - Budanovas, kalbédamas apie kaimynus,
kuriuos laiko pasodintais Zeméje vergais, kai turéjo ne tik ge-
ros progos, bet ir reikalo paminéti selénus, nieko apie juos ne-
sako. PaZymeétina, kad [ statuto I sk. 22 str., kuri sudaré Ka-
zimiero privilegijos 11 str. vertimas, vienose (tur biiti senesné-
se) redakcijose tos privilegijos ZodZziai , kmethones et subditi
iSversti pospolityje liudi poddanyje, o kitose (vélesnése, istai-
sytose) jau tiksliau iSversta: kmeti i liudi poddanyje®*. Gi kur
statute vartojamas terminas seliane (VI, 19; XII, 9), jis reiskia
tiktai kaimo Zmones, nemiestieCius, ir lotyniskame Statuto ver-
time iSreikStas ZodZiu villani*, t. y. kaimiediai. Ta pat kaimie-
Ciu, nemiestieCiu, prasme Zodis seliane yra pavartotas ir rusis-
kame vertime 1463 metuy geguzés mén. 26 d. Kazimiero privi-
legijos Kauno miestui**. 1473 mety kovo meén. 30 d. Kazimiero
raste EiSiskiy vietininkui del kai kuriy bajoru®* sakoma, kad jie
neturi duokliy duoti nei kuriu kitu tarnybu tarnauti su selénais
(im nenadobe diakol davati ani inSych kotorych sluZob z selia-
ny). Kadangi duokles duodavo ir tarnybas eidavo tik bau-
dziauninkai tkininkai, bet ne kaimynai, kurie duokliy neduo-
davo, matyti, kad Siame raSte selénais pavadinti tkininkai.
Taigi, Lietuvos aktuose Zodis seliane buvo vartojamas trimis,
miisy supratimu ivairiomis, prasmémis: 1) kaimyno, 2) bau-
dZiauninko ir 3) $iaip kaimie&io, nemiestieCio. Gal Sis ivairus
7zodzio vartojimas rodo genetini ty triju Zmoniu kategoriju ry-
§i, ju evoliucija nuo 1 ligi 3, bet tuo tarpu tokia nuomoné tebiitu
nepamatuotas spéjimas. Todel mes tegalime imti kaimynais
tik tuos selénus, apie kuriuos kalbama aktuose nurodant kai-
myny paZzymius. O tokie aktai, kaip pav., didZiojo kunigaiksCio
Aleksandro 1494 mety liepos mén. 22 d. rastas Alytaus vietinin-
kui®, kuriuo isakoma paimti Alytaus selény dirvos, esanCios
prie kelio i§ Alytaus i Simna, duoti jos Traku tijiinui, o tiems
7monéms (selénams) duoti atlyginimo tiek pat Zemes kitur, —
kadangi i§ paties akto nematyti, kas yra tie selénai, ar tai tie
kaimynai, kurie véliau sudaré Simno Kaimyny kaima, ar iiki-
ninkai, — tenka palikti nuoSaliai.

Apie kumecius (kmethones, kmeti) jau esu kalbéjes.”” IS
1447 mety Kazimiero Zemés privilegijos Lietuvai, i$ I Statuto
lotyniSkojo vertimo ir jo iStaisytos rusiSkosios redakcijos ir iS
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1544—1547 mety Zigmanto Augusto instrukcijos dvary valdyto-
jams ar jos projekto matyti, kad kumeciais tuose aktuose va-
dinami nelaisvi, priklausomi Zmones, ne iikininkai, bet ir ne pa-
prasti dvaro belaisviai bernai, kuriems pavadinti tuose aktuose
vartojami kiti terminai. Jau i§ tu paZymiy galime sakyti, kad
Sinose aktuose kumeciais yra pavadinti tur biit kaimynai. Ir
3is terminas buvo gana retai vartojamas Lietuvos aktuose, ir
iuo taip pat ne visuomet tur biit buvo vadinami kaimynai. Taip
antai, tas pat Povilas StankaviCius, kuris buvo pardaves Petrui
Totoriui savo kaimyno Motiejaus Zeme (D), kitu aktu 1524 me-
tais pardavé jam savo kume&ius (chmetev) su ju Zemémis, io
brolis Jurgis StankaviCius taip pat pardavé jam savo kumeti
(kmetia) su jo Zemémis, ir tie kumeciai kiek vélesniame 1538
mety akte vadinami Zmoniu tarnybomis.”” 1520 mety kovo
meén. 16 d. Vilniaus miesto knygose iraSytas tikininko Jonuskos
LibijonaviCiaus pareiskimas, kad jis ikeiCias savo Zeme ponui
Baltramiejui GermanaviCiui pasilikdamas gyventi ikeistoje Ze-
méje, ir ,,i$ jos turis tarnauti kaip kumefis, arba kaip ponas no-
rés“* Ir Siame ir pirmesniuose kedainiskiuose aktuose kume-
Ciais, matyti, pavadinti yra eina kunigysta Zmones, tur biit ne
kaimynai. Taigi, selénais ir kumeciais buvo vadinami nelaisvi
Zmoneés, kuriy pareiga buvo dirbti savo vieSpaciui, ir kaimynai
ir eing kunigysta iikininkai.

Jau N. LinniCenka, aiSkindamas kaimyno Zodzio kilima, yra
sugretines ta terming su ZodZiu sused viename XV amZiaus ak-
te.** I8 1443—1447 mety Trakuy vaivados Jono Manvydo ir
1477 mety Traky vaivados Radvilos AstikaviCiaus sprendimy*’
matyti, kad didysis kunigaik$tis Vytautas buvo daves Krupui
uZ jo nuopelnus Zmoniy susiedu (liudi susedy) jo dvare prie Ro-
diinés, tie susiedai i§ Krupo iSsipirke, ir Krupas pasodines juos
uzZ savo dvaro, bet jie pasilike Krupo ir jo ipédiniu valdiniais.
Dovanotujy Zmoniy pavadinimas akte susiedais yra netikétas,
nes susiedais, bent XVI amzZiuje, buvo vadinami laisvieji padé-
jéjai, todel tenka Sie aktai smulkiau panagrinéti. Kad &ia susie-
dais pavadinti nelaisvi Zmones, matyti i§ to, kad jie buvo dova-
noti Krupui ir paskiau i$sipirko i$ nelaisvés. I8sipirkusius Kru-
pas pasodino juos uz dvaro. Cia tas posakis tegalima suprasti
taip, kad jié¢ buvo pasodinti ne tik uz dvaro sodybos, bet uz dva-
ro zemiu, ne dvaro Zemeése. I§ Krupo ipédiniy akty matyti, kad
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nei Krupas nei jo ipédiniai savy tikininky neturéjo, taigi susiedai
negaléjo biiti pasodinti iikininky Zemése. XV amZiaus pradZia
buvo laisvosios Zemés okupacijos laikotarpis.** Nedirbamas Ze-
mes, kriimus, raistus, giriu paSalius, nereikalingus vieSpaciu
medZioklei, kiekvienas galéjo prasiskinti, paversti Sienaujama
pieva arba dirva ir tuo savo darbu juos jsisavinti. Taigi, tokioje
nedirbamoje, niekieno Zeméje ir pasodino Krupas savo buvu-
sius susiedus, palikdamas juos savo valdiniais ir duodamas
jiems progos jsidirbti Zemés sau, virsti savazemiais tikininkais.
belaisviai bernai arba kaimynai. Kadangi belaisviams bernams
rusiSkoji rasto kalba turéjo tam tikruy terminu (nevolniki, Celiad
nevolnaja, parobki), negalima prileisti, kad Siame akte belais-
© viai bernai galétu biiti pavadinti visai netinkamu susieduy termi-
nu, vartojamu laisviems Zmonéms pazZyméti. Lieka tik viena
— akte susiedais yra pavadinti kaimynai. Vytautas yra daves
juos dvare, t. y., kad jie gyventuy dvaro Zeméje, bet to nereikia
suprasti, kad pacioje dvaro sodyboje. Kaimynai pavadinti Sia-
me akte susiedais atsitiktinai, tai nebuvo koks rusiSkas terminas
kaimynams pazymeéti, bet tik lietuvisko ZodZio kaimynas verti-
mas greiCiausia atéjusiu raStininkui | galva rusiSku ZodZiu su-
Sed, nes ir lietuviskai ir rusiS$kai tas Zodis turéjo dar ir kitos,
ne socialinés vienodos abiem kalbom prasmeés — vicinus.
Priedélyje Nr. 9 duodamas 1600 mety aktas, kuriuo Zemi-
ninkai parduoda savo valdini darZininka, arba dvaro darbininka
(parobka) su jo turtu ir i§ seno duofomis tam darZininkui Zemé-
mis. AiSku, kad tas darZininkas yra kaimynas. Nors $is aktas
yra to laikotarpio, kada valaky reforma buvo pakeitusi tikinin-
ku ir belaisviu darbininky ekonomine ir teisine padétj ir belais-
viu dvaro berny vietoje ivedusi margininkus darZininkus, bet
kadangi i§ Sito darZininko Zemiu saraSo matyti, kad valakuy re-
forma jo dar nebuvo palietusi, jis tenka laikyti senesnés san-
tvarkos darZininku arba kaimynu. DarZininkai (ohorodniki,
horodniki) esti minimi aktuose ir Zigmanto Senojo laikais, prie$
valaky reforma, bet ne visuomet tuo ZodzZiu vadinami kaimynai.
Taigi, matome, kad aktuose kaimynai vadinami labai jvai-
riai: koimincy, seliane, kmeti, ohorodniki ir t. t. Tam tikro
oficialinio termino rusiSkoji raStu kalba jiems neturéjo. Betgi
aktu, kuriuose buity kalbama apie kaimynus tais jvairiais pava-



S o G

dinimais, yra vis delto nedaug. Tuo tarpu kaimynu, spren-
dziant jau i$ nurodytuju aktu, turéjo biiti Lietuvoje nemaza, to-
del ir aktuose apie juos daZniau turéjo biiti kalbama. Tenka
surasti, kaip jie paprastai buvo vadinami.

Jau raSydamas 1872 metais apie belaisvius I. Novickis yra
nurodes,*” kad nuo belaisviu Seimynos (nevolnaja Celiad) rei-
kia skirti parobkai, kurie nesa tikri belaisviai. Ta jo nuomoné
néra paremta kokiais aiSkiais dokumenty nurodymais, tai bu-
vo greiCiau spéjimas, paremtas daugiausia ZodZio etimologija.
Vélesnieji tyrinétojai: M. Liubavskis,* M. HruSevskis,* V. Ka-
meneckis,” — visai atmeta ta Novickio nuomone. Betgi ji né-
ra tokia be pagrindo, kaip atrodo. Kai kur aktai tiesiog skiria
tas dvi belaisviu kategorijas. Taip 1516 metu spaliy mén. 2 d.
aktu® Zigmantas patvirtina kunigaik$ciui Kastantinui Astragis-
kiui tarp ko kita Gury dvareli prie Vilniaus ,,su visais fikininkais
ir nelaisvaja Seimyna ir to dvaro darbininkais (parobki) ... ir
su visomis . .. to dvaro ir tikininku ir darbininky Zemémis”“. M.
HruSevskis mano,*” kad i§ Sio akto negalima daryti iSvados, jog
nelaisvoii dvaro Seimyna buvusi ne tas pat, kas darbininkai (pa-
robki), kad &ia téra tos paCios savokos pakartotinas iSreiSkimas
jvairiais ZodZiais. Tiesa, daZniausiai tie terminai aktuose ne-
buvo skiriami, taip pav., akte, kuris duodamas priedélyje Nr. 6,
tas pat belaisvis vadinamas ir parobok ir celiad. Bet aktas
del Gury dvarelio pazymétinas tuo, kad jame kalbama ir apie
tu parobkuy Zemes. IS akto ir galime spresti, kad parobki akte
pavadinti tie darbininkai, kurie turi Zemeés, o celiad nevolnaja
tie darbininkai, kurie Zemés neturi. Taigi, akto rastininkas jvai-
riais terminais greiiausiai ir noréjo pazymeéti jvairias darbinin-
ku kategorijas. Siaip oficialinéje ras$ty kalboje to skirtumo ne-
Zvmu. Siame akte parobkais pavadinti belaisviai darbininkai,
kurie turi Zemeés, t. y. kaimynai. Tokiy aktu, kur kalbama apie
parobku Zemes, yra daugiau. Taip, pavyzdZiui, viename Vievio
dvaro akty saraSe, sudarytame XVI amZiaus gale, yra pazy-
meétas 1543 mety aktas, kuriuo buvo ikeistas parobkas su jo
Zeme.” Bet ne tik akty prasmé rodo, kad parobkais akte vadi-
nami kaimynali, yra ir tokiy aktu, kuriuose pavadinti kaimynais
Zmonés vadinami parobkais. Jau esu iSdéstes 1540 mety spren-
dimg (H) del totoriu kunigaik3Ciy Miskaviciy kaimyny Jonus-
kos Mikalojeviciaus ir jo brolio. Zinomas yra dar kitas spren-
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dimas 1541 mety rugpiicio mén. 1 d.,” t. y. per 15 ménesiu po
pirmojo sprendimo, del to paties kunigaik$¢io Mulkumano Mis-
kaviCius ir jo turimo berno (parobka) Jonu3kos Mikalojevi-
Ciaus. Nors ir Mulkumanas MiskaviCius ir jo brolis nebuvo nu-
skurdéliai, — 1534 metais Mulkumanas turéjo statyti kariuo-
meneén 3 visai ginkluotus raitelius, o jo brolis Mustafa du rai-
teliu, katry viena visai ginkluota,”® — betgi vargu ar galéjo jis
tiek daug bernu turéti, kad du bernu gelétu biiti vieno vardo ir
vieno tévo vardo. Be to, jei jau taip biity buve, tai vienas biitu
vadinamas Joneliu, antras Jonuska ar kaip kitaip, kaip tai daz-
nai biidavo daroma, bet ne abudu visiSkai vienodai. Todel galime
beveik tikrai sakyti, kad abiejuose sprendimuose kalbama apie
ta pati Jonuska, tik viename akte jis Zymimas lietuviSku terminu
kaimynas, antrame — rusiSku parobok.

Esu iSdéstes 1514 mety Nemencinés ir Bezdoniy kaimynuy
byla. 1516 mety lapkricio mén. 4 d. Zigmantas Senasis atidavé
Bezdonis, tur biit su visais kaimynais, Lietuvos pinigu kaléjui
Ulrikui Hozui,”™ bet nei to dovanojamojo akto nei tolesnio Bez-
doniy kaimynuy likimo neZinau. Bet Nemenciné pasiliko ir to-
liau didZiojo kunigaik$Cio Zinioje. Tame 1514 mety sprendime
yra suraSyti Nemencinés kaimynu, viso 7, vardai ir tévy var-
dai, butent: Jurgis Gelivenkavicius, Stonkus JonuSevicius,
Stonkus JuteviCius, Peciulis IvanaviCius, Jonas AsipaviCius, Ju-
kas TepavicCius ir Petkus JokiibaviCius. Turédami vélesniy Ne-
mencinés aktu, kurinose minimi asmens tokiais vardais arba
iu ipédiniai, galime spresti apie vélesni tu kaimynuy likima. To-
rios dali sudaré Nemendinés valscius, inventorius.”® Ar tie pa-
tys kaimynai ar bent ju vaikai tame inventoriuje turi buti ira-
Syti, jei jie nebuvo iSsikéle i§ Nemencinés valsCiaus kur kitur ar-
ba jei nebuvo iSmire. Dabar jau belaisviy Seimynos Nemencinés
dvare téra like 4 mergos, jokiu berny ir kaimynuy inventorius
nenurodo — ju nebéra. Artimiausiuose prie dvaro kaimuose
taip pat nematyti i§ saraSuy Zmoniu, kurie buity galéje biiti bu-
vusiuju kaimynu siuniis. Tik dvaro lauky saraSe randame Siu
nurodymu: ,,Pirmasis laukas... apimant sodybas, kur darbi-
ninkai (parobcy) paskiausia (nowo) yra sédéje ... Prie to pat
lauko ... sudaryta du valaku, kuriuos prie$ tai laiké darbininkai
(parobcy) ir Kasparas, NemencCinés miestelénas ... [méZtosios
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7Zemeés tame lauke, kuriame yra sédéje Zmones, iSsikéle | mieste-
lij ir kiti iSmire maru, iSmatuota 10 margu...“ Matome, kad
darbininkai yra laike Zeme, turéje savo sodybu, ne nuolatiniu,
bet kilnojamu, nes inventoriuje pazymeéta ju paskutiniy sodybu
vieta. Taigi Cia kalbama ne apie kuriuos kitus darbininkus, bet
kaip tik apie Nemencinés kaimynus, ir sakoma, kad vieni jy i$mi-
re, kiti iSsikéle | miesteli. Miestelény saraSe ir tenka ju ieSkoti.
Ir tikrai miestelény tarpe paZymeétini Sie vardai: Mockus Juke-
viCius (vaitas), Kasparas Jukevi¢ius, Povilas Jukevicius; Luko-
Sius PeciuleviCius, Jokiibas Pediulevitius ir Jurgis Pediulevitius.
Ar jie visi ar bent kai kurie ju turi biiti senuju kaimyny Juko
TepaviCiaus ir Peciulio Ivanavi¢iaus siiniis. Kity kaimynu vai-
kai gal buvo iSmire, gal iSbége, ar gal tik ju vaikaiCiai téra su-
raSyti inventoriuje ir ju nebegalima susekti. Apie tai, kad va-
laky reforma Nemencinés kaimynus paverté tikrais miestelé-
nais dar teks kalbéti. Cia paZymétina, kad Zinomi kaimynai
pavadinti darbininkais (parobcy). Ir prie Nemendinés dvaro ir
prie Linkmenuy dvaro yra kaimu, kuriu ikininkai eina dvarui
baudZiavas. Prie Nemencinés vienas toks kaimas pavadintas:
Darbininky kaimas Padvarénai (siolo parobockie Podworany),
prie Linkmeny pavadintas: NaujasodzZiy kaimas, darbininkai
(siolo Nowosady, parobcy). Inventoriuje nurodyta, kad i se-
no jie dirbe dvarui po 4 dienas savaitéje, tik jvedus valakus jie
teturésia dirbti 2 dieni savaitéje. Taigi, Cia darbininkais (pa-
robcy) pavadinti net ne kaimynai, bet tikri tikininkai, kurie eina
baudZiavas. Cia visai tas pat, kas su vadinimu selénais. To-
del i§ vieno pavadinimo dar negalima spresti, apie kurio luomo
ar klases Zmones kalbama akte. Bet ar Siaip ar taip, aktuose
daZnai kaimynai neskiriami nuo kitu belaisviy, vadinami bendru
pavadinimu parobki. Antra vertus, jie kartais vadinami vieno-
dai su einanciais kunigysta iikininkais. Nelaisvus, nei$eivinius
iikininkus nuo kity, Zemesniy klasiuy, nelaisvu Zmoniy aiskiai
skiria sava Zemé, i§ kurios jie gyvena. Tenka nustatyti kaimy-
ny vieta belaisviy darbininky tarpe.

IV.

Prie§ nagrinéjant smulkiau kaimynuy ekonomine ir teisine
padéti, reikia paZvelgti i tai, kokia, apskritai, buvo belaisviy tei-
siné padétis tame laikotarpyje, kuriame Zinome apie belaisvius
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kaimynus, t. y. XV ir XVI amzZiuose. Kai kas $iuo klausimu
istoriky yra paZymeéta, bet tik tarp ko kita. Vienas tik VI. Pi-
Céta yra skyres belaisviams specialing monografijéle, apie ku-
rios verte kalbésiu kitur, bet ir ji riipimu: ¢ia klausimu beveik
nieko neduoda. Todel ir dia tenka remtis ne tyrinéjimais, bet
paCia skelbta ir neskelbta archyvu medZiaga. Visy nelaisvés
evoliucijos klausimy ir visos medZiagos apie belaisvius ¢ia ne-
nagrinésiu. Paliesiu tik tai, kas reikia kaimynu klausimui pa-
aiskinti.

Zinomi XV amziaus aktai labai ma7a teduoda Ziniu apie
belaisvius. Reikia tikétis, kad kai bus suieSkoti ir paskelbti visi
iSlikusieji Lietuvos viduramZiy dokumentai, jie galés kiek nu-
Sviesti ir to laiko vergyste Lietuvoje, o tuo tarpu reikia tenkin-
tis visu tuo, kas Zinoma. 1468 metuy Kazimiero teisyno 19 straip-
snis™ nustato tokia norma: Jei kieno bernas (belaisvis) pavogs
kam ka... jei bus voges pirma karta, jo nekarti, bet uZmokéti
jo banda, o jei bandos nebus, tai Seimininkas uzmokés uZ ji, o
bernas kalinti ir muSti... Taigi, jei vergas neturi pakankamai
turto, jo padaryta Zalg ir nuostolius atlygina jo Seimininkas, pa-
SalieCiams jis atsako uZ savo verga. Ukininkui tokios atsako-
mybeés Seimininkas neturi, uZ tikininko padaryta Zalg teatsako
pats iikininkas, nors ir savo kailiu, bet ne jo valdovas. Matome,
kad to laikotarpio vergas, nors ir gali turéti Siokio tokio turte-
lio, bandos, yra neteislus ir neveiksmingas. Jo teisiné padétis
yra beveik tipinga vergysté. Zinoma, labai idomu ir svarbu bii-
ty iSaiSkinti vergu bandos savoka ir tos bandos istorija, bet tuo
tarpu a$ to negaliu padaryti ir Siame raSinyje bandos klausi-
ma apeinu.

1529 mety Statutas tos Seimininko atsakomybés uzZ savo
belaisvi visiSkai nebezino.”* Jei kieno bernas padaro paSalie-
Ciui nusikaltima ar Zalos, tai Seimininkas turi ji teisti taip pat,
kaip savo iikininka, ir priteisti iS jo atlyginima tam paSalieCiui.
Jei belaisvio turto neuztekty atlyginti, tai belaisvis turi biiti savo
kailiu atiduotas nukentéjusiajam, visai taip, kaip tikininkas, bet
i$ Seimininko nebegalima reikalauti atlyginimo uZ belaisvio pa-
daryta. UZ savo nusikaltima, u? padaryta Zala belaisvis ber-
nas atsako tiktai pats. Siuo atZvilgiu, einant Statuto teise, be-
laisvis yra toks pat veiksmingas ir teislus asmuo, kaip tiki-
ninkas.
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Apie senosios vergystés, kuria galime vadinti tikraja ver-
gyste, buvima ir jos iSnykima turime ir kitu Ziniu. Ta vergy-
sté reiSkési ne tik belaisviy neveiksmingumu ir neteislumu, bet
ir tam tikru belaisvio asmens priklausymu Seimininkams. IS$-
aiSkinimas to, kaip buvo atleidZiama nuo to priklausymo, gali
kiek nuSviesti ir to priklausymo esme.

Kaip jau buvo sakyta p. 180, didysis kunigaik$tis Vytautas
buvo daves Krupui belaisviy kaimynu, kurie i§ Krupo iSsipirke.
Tuos iSsipirkélius (iskupni) Krupas pasodines uZ savo dvaro,
kaip jau esu sakes, laisvose Zemése, kurias tie iSsipirkéliai isi-
dirbo ir émé eiti Krupui ir jo ipédiniams baudZiavas. Taigi, iS-
sipirkimas neatleido kaimyny i§ Krupo ir jo ipédiniu valdZios,
jie pasiliko Krupo valdiniai tikininkai. ISsipirkus iSnyko tik as-
meninis vergy priklausymas Seimininkui, bet valdiniy priklau-
symas valdovui liko. I3sipirkimas nepadaré vergu laisvais
Zmonémis. Tai néra vienintelis tokio atleidimo atsitikimas, ju
Zinoma ir daugiau.

Karaliené Alena davé Bir§tono bajorui Bagdonui Mikaloje-
viCiui Zmones, kurie prie§ tai yra buve belaisviai ir yra i$sipirke,
su visomis juy Zemémis, tarnybomis ir duoklémis. 1514 metais
Zigmantas patvirtino ta dovana.”® Taigi, ir Gia iSsipirke belais-
viai netapo laisvi, bet paliko téviskiniais Zmonémis, kurie gali-

IS 1517 mety Zemés marSalko Jono Radvilavi¢iaus spren-
dimo™ matyti, kad AnyksCiu pavieto bajoras Vaitkus Juskavi-
Cius testamentu atleido laisvén savo keturis belaisvius Mateika-
viCius, bet isaké jiems tarnauti palikéjo Zmonai taip, kaip ir kiti
eing kunigysta Zmones tarnauja. Matyti, bajory visuomené jau
laiké tuo metu vergyste nedorovingu institutu, todel norint pa-
daryti geras darbas prie§ mirStant, reikia atleisti laisvén vergai,
bet, antra vertus, priverCiamasis tikininky darbas bajorams dar
atrodo visai dorovingas, tai nesanti vergyste.

Paskutinis Zinomas Sios riiSies aktas yra 1519 mety to pa-
ties Jono RadvilaviCiaus, buvusio kartu ir Slanimo laikytoju,
aktas *, kuriame sakoma, kad vie$paties (didZiojo kunigaik$-
Cio) Slanimo bernas Macuta nupirkes savo vieton vieSpaties
dvare kitg toki pat belaisvi berng Vaitky Zuka ir prasas atleisti
ii i§ nelaisvés. Slanimo laikytojas patenkina ta jo praSyma, at-
leidZia ji ligi vieSpaties valios ir isako i Macutos vietg ir trobe-
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les pasodinti Vaitku, taCiau atleistasis Macuta niekur neturis
pasiSalinti i§ Slanimo miesto ir valsiaus ir neturis niekam ki-
tam tarnauti, tik tam pacdiam vie3paciui, kurio belaisvis jis yra
buves, paémes ar miesto ar valsciaus Zeme.

I§ Sity akty matome, kad vergystés institutas tuo metu bu-
vo atskiras, nesuri§tas su valdinybés institutu, kad nutraukus
vieng priklausymo santyki, antrasis dar pasilikdavo. Nors ir
viena ir antra mums atrodo dabar nelaisvé, bet ir vergams ir ju
Seimininkams valdinybé atrodé visai ne tas, kas vergysté. Jei
vergai i§ paskutinuju kroveé skatika, kad tik Siaip ar taip iSsi-
ninkais, antra vertus, jei Seimininkai, ir gave i$ iSsiperkancio
vergo jo kaina arba vietininka, ir norédami prie§ mirtj iSsigel-
béti nuo pragaro kanciu, betgi neatleisdavo iSsipirkusiuju be-
laisviy nuo pareigos dirbti, tarnauti Seimininkams, tik ta parei-
ga sunormuodavo valdiniy oikininky pavyzdZiu, matyti, kad ne
priverCiamasis darbas, ne pareiga tarnauti Seimininkui sudareé
vergystés, arba nelaisvés esme. Vergysté buvo asmeninis be-
laisvio vergo priklausymas Seimininkui maZ-daug daiktinés tei-
sés pagrindais. Betgi vergai buvo Zmones, ne daiktai, ne gy-
vuliai, todel turéjo skirtis ir skyrési teisés atZvilgiu nuo kity
savybés teisés objekty. Matyti, jie turédavo Siokio tokio savo
turto, ne Seimininko jiems pavesto, nes turédavo kartais kuo
iSsipirkti arba nusipirkti vietininka. Bet aiSkiau nustatyti ju
turtinés ir teisinés padéties del medZiagos stokos mes negali-
me. Kaip sakyta, 1519 mety aktas yra paskutinis Zinomas tik-
rosios vergystés atgarsis. Ir prie$ tai ir po to belaisviai nere-
tai buvo atleidZiami, bet atleisti jau galéjo keliauti kur tinkami,
verstis kuo tinkami ir tarnauti kam panores.

Seimininko atsakomybé uZ vergy padaryta, vergu neveiks-
mingumas ir neteislumas yra teisiniai paZymiai to asmeninio
verguy priklausymo, tikrosios vergystés. XVI amzZiaus pradZio-
ie ia atstoja kitas nelaisves tipas, toks, kokj numato I Statutas.
Zinoma, ne Statutas ji jvedé, Statuto kodifikatoriai tik uzfik-
savo tai, kas buvo gyvenime sudarant Statuta. Belaisvis XVI
amZiaus pirmojoje puséje yra teislus ir veiksmingas. Nelais-
vés institutas tai nebe tikroji vergyste, bet greiCiau tam tikra
valdinybés forma. Kad biity aiSkiau, keliais pavyzdZiais paais-
kinsiu nauja teisine belaisviu padéti.
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1519 mety lapkricio mén. 13 d. Zemés marsalko Jono Rad-
vilaviCiaus sprendime™ iSdéstytas toks dalykas: Jono Radvila-
viciaus bernas (parobok) Gricelis su draugais neleides Abeliu
ar Kurkliy Zmogui Ginvilai, kuris buvo apvogtas, ir vagies péd-
sakai ¢je i Gricelj, daryti kratos ir sumuses ji; uZ tai Jono Rad-
vilaviCiaus Kriauny vietininkas Jonas ta berna teises ir pritei-
ses iS jo Ginvilai puse rublio graSiu uZz musima ir du rubliu uz
pavogtus gyvulius, bet del gyvuliy Ginvila turéjes dar prisiekti,
taCiau tuo metu priesaika neivykusi. Kai Jonas Radvilavi¢ius
buves veliau Dusetose, byla €jusi toliau, ir jo sprendime pasa-
kyta: ,Ir jis (Ginvila) paskirta laika stojo priesaikos, o miisu
bernai patys nestojo ir saikinti jo nevedé. Ir mes isakéme tam
miisy bernui Griceliui su jo draugais, einant pirmuoju miisu vie-
tininko Jono sprendimu, uZmokéti jam tuodu rubliu graSiy uz
io nuostolius.” Priteista ir tiek. 1541 mety birZelio mén. 8 d.
Gardino vietininko sprendime™ iraSytas toks iikininko skundas
ant Gardino vaitienés: ,,kad ponia vaitiené priteisusi jam i§ sa-
vo tijunélio uZ jo Zmonos sumusima rubli grasiy pabaudos, is-
pirkti jo arklj i§ pilies ir atiduoti jam ta arkli su pabauda, ji bu-
vusi paskyrusi laika pabaudai sumokéti, buvusi paémusi i§ jo
dvideSimt graSiy teisminiuy (peresud)... bet nenorinti isakyti
tam savo tijiinélini vykdyti ta savo sprendima”. Cia nesiskun-
dZiama ant vaitienés, kad ji neatlyginanti uz savo belaisvi tijii-
neli, bet tik tuo, kad ji neisakanti jam mokeéti priteisto atlygini-
mo. Kad i tikruju biita ne taip, kaip skundZiamasi, ¢ia nesvar-
bu. IS tu aktuy matyti, kad belaisviai stoja ir atsako teisme,
Siais atsitikimais Seimininko teisme, kaip paprastai atsakovai,
aiskinasi, veda ieSkova saikinti. Priteisus i§ belaisviy ieSkovas
moka Seimininkui teisminius, o tas tik priteisia ir daugiau nieko.
Jau pirmiau esu kalbéjes apie Nemencines ir Bezdoniy kaimynu
byla su Vilniaus tijiinu ir apie DarsuniSkio kaimynu byla su
Meskudiu ir kitais iikininkais, kur kaimynai patys stojo ieSko-
vais. Zinoma, gali atrodyti, kad ne visi belaisviai, bet tik sa-
varankiSkesni ju, kaimynai, tegaléjo patys biiti ieSkovais, ta-
Ciau ir istatymai ir kiti teisiniai aktai neskiria kaimynu nuo kitu
belaisviu, | visus juos Ziiiri vienodai, visus juos vadina vienodai
belaisviais bernais, darbininkais (parobki nevolnyije), todel jei
kaimynai galéjo savarankiSkai bylinétis, néra pagrindo many-
ti, kad kiti belaisviai to negaléjo. Taip, 1541 metais pono Jako-
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vickio bernas Steponas IvanaviCius skundZia Gardino teiséjui
ikininkus, kurie jj sumuSe®. Prie§ savo vieSpati nei belaisviai
lose jie buvo tokie pat geri liudytojai, kaip ir kiti neprivileginiu
luomy Zmonés. Taip, 1540 metais vienoje byloje nurodomu
Gardino teiséjui liudytoju, geruy Zmoniu, tarpe yra tas pat pono
Jakovickio bernas Steponas IvanaviCius®. Galop, belaisviai da-
lyvaudavo kuopoje, biidavo tokiu biidu kuopos teiséjai, pavyz-
dZiui, kuopose dalyvaudavo Samili$kiu, ZieZmariy bernai®.

Kai del belaisviy turto teisiy, tai Statutas numato, kad be-
laisviai galéjo turéti savo turto, tik neduoda jiems teisés palikti
jo testamentu®™. I$ duodamo priedélyje Nr. 6 akto matyti, kad
belaisvis bernas galéjo turéti, palyginti, nemaZo turto: arkli,
dvi karvi, katry viena atiduota net i§ pusés paSalieCiui, ir t. t.
— taigi, belaisvis ne tik pats vartoja savo turta, bet ir pelnosi i$
io atiduodamas i $ali. Belaisviai turédavo ne tik kilnojamojo
turto, bet nusipirkdavo kartais ir Zemés. Taip, i§ duodamu
priedélyje akty matome, kad grycinis kaimynas Bernotas per-
kasi du lauku 1523 metais; i§ 1582 mety akto matome, kad be-
laisvis bernas yra prisipirkes i§ bajoru nemaZa Zemiu. Betgi
tokie savaZemiai belaisviai nuo tikininky skiriasi tuo, kad ligi
nepaversti iikininkais jie dirba savo vieSpaciui ne nuo savo Ze-
meés, bet del savo asmens priklausymo, Zemé téra ju privatinis
turtas ir pelno Saltinis. Taigi matome, kad belaisviy turto tei-
seés yra beveik tokios pat, kaip ir kitu valdiniu, tik jie negali
tvarkyti testamentu to turto paveldéjimo.

Valstybeés istatymai beveik nesikiSo i Seimininkuy valdovy
ir ju valdiniy ir belaisviy santykius, palikdavo valdinius Seimin-
ky Zinioje, bet jokiu teisiu Siuose santykiuose Seimininkams ne-
suteikdavo ir neatimdavo. Kadangi, kaip matéme, belaisviai
nebuvo kokie beteisiai padarai, todel ir Seimininky santykis su
jais turéjo buti normuotas, bet Sity teisés normuy mes turime ieS-
koti ne istatymuose, bet paprocio teis€je, kur teisés normos
daug sunkiau konstatuoti. Jos reikia iSvesti i§ atsitiktiny nu-
rodymu aktuose. PavyzdzZiui, yra iSlike nemaza ikeiCiamuiu
aktu, kur Seimininkas, ikeisdamas kam savo Zemes, Zmones ir
belaisvius, nurodo, kurias teises jis paveda ikaito laikytojui, ir
i$ to galime spresti, kuriu teisiu jis pats turi. Tokiu ikeiCiamuju
akty formuloje paprastai sakoma, kad Seimininkas leidZias lai-
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kytojui Seimininkauti ikeiCiamose Zemése kaip tinkamam, imti
pelno, kokio tik ras galima, didinti pelna, valdyti ir teisti val-
dinius (fikininkus) ir belaisvius, pridedama dar, kad kaltuosius
laikytojas galjs ir mirtimi bausti (a vinnych i horlom karati), ar-
ba neduodama tos teisés (karati okromia horla), vadinasi, $ei-
mininkas pasilaiko ta teise sau. IS to aiSkiai matyti, kuriy tei-
siy belaisviams Seimininkai turéjo einant paprocio teise: nau-
doti belaisviy darba, stengtis turéti i ju pelno, valdyti juos,
t. v. vykdyti policines funkcijas, ir teisti, t. v. teismo funkcijas,
tarp ko kita teisé bausti net mirtimi. Pagrindinés Seimininky
teisés ir belaisviams ir téviSkiniams tikininkams yra tos pacios.
Belaisvio gyvybé nebuvo 3Seimininko valioje. Tik bausdamas
belaisvius mirtimi uZ nusikaltimus jis galéjo jiems atimti gy-
vybe einant paprocio teise. Zinoma, $eimininkai 7udydavo sa-
vo belaisvius ir tikininkus ir be jokio teismo ir niekas ju uz tai
netraukdavo tieson, nes belaisviai ir sikininkai negaléjo savo
Seimininko niekam skusti, kaip auk$Ciausio savo valdovo ir tei-
séjo, bet toks Zudymas buvo laikomas nusikalstamu darbu. Jei
paskiau pasirodydavo, kad Seimininkas néra buves tikras Seimi-
ninkas, ir kad yra nuZudes ne vykdydamas formalinio savo
teismo sprendima, jis buvo traukiamas tieson ir priteisiamas
mokéti galvine pabauda. Taip, i§ 1584 metu sausio mén. 11 d.
Kauno Zemés teismo sprendimo® matyti, kad bajoras isaké pa-
karti moteriSke, kuria laiké savo belaisve; teismas atiteisia i$ jo
galvine pabauda uZ tos moteriSkés nuzudyma, kadangi pasiro-
deé, kad ji nebuvo to bajoro belaisve, ir kadangi jrodyta, kad jis
isaké ta moteriSke pakarti be tam tikro teismo.

Kaip matome, belaisviu teisiné padétis labai nedaug kuo
skiriasi nuo téviSkiniy tikininkuy. Betgi to skirtumo yra. Uki-
ninky pareigos savo valdovams, ar Siaip ar taip, buvo normuo-
tos tarnybomis. Nuo kiekvienos tarnybos tikininkai turéjo ati-
dirbti tam tikra kieki darbo ir duoti tam tikra kieki duoklés. Ar
ta darbg dirbdavo pats iikininkas, dubos Seimininkas, ar koks
jo padéjéjas arba belaisvis, buvo vis viena, — svarbu tebuvo,
kad nustatytas tarnybai darbo kiekis biity atidirbtas. Papras-
tuju gi belaisviu darbas nebuvo apréztas, Seimininkas galéjo rei-
kalauti i§ jy darbo tiek, kiek tik jie pajégdavo. Tik kai kuriu
kaimyny darbas jau buvo normuotas. Zinome, kad Nemencinés
kaimynu pareigos buvo nustatytos ir ne kiekvienam Zmogui, bet
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visai kaimynuy Seimai, dimui. Musninky kaimynu pareigos bu-
vo sutvarkytos jau visai tikininku pavyzdzin — tarnybomis.

Be to, tikininkams pareigos buvo nustatytos ne kiekvienam
asmeniui, bet tik tarnybai, teisiniam asmeniui. Belaisviy gi dirb-
ti turéjo ne tik belaisviai tévai, bet ir ju Zmonos, jei jos buvo be-
laisvés, ir ju vaikai — visi tiek, kiek Seimininkas pareikalaus,
visu ju santykiai su $eimininkais buvo vienodi. Tuo tarpu uki-
ninky dukters beveik visai nepriklausé valdovo. Jos galéjo iS-
tekéti svetur, iSeiti tuo biidu i§ valdovo Zinios, ir jis tegaudavo
uz tai nedidelj pamokéjima, AukstaiCiuose vadinama kiaune(?),
0 Zemaiciuose — krienu. Tai matyti i§ vieno Kauno Zemeés teis-
mo sprendimo 1584 metu sausio mén. 18 d. Bajoras reikalauja
iSduoti jo valdinio dukteri, kurig laiko parsivedes kitas bajoras.
Teismas savo sprendime sako: ,,Kadangi kiekvieno $léktos té-
viSkinio valdinio tik sinas pasilieka téviSkiniais tévisSkéje einant
visuotine teise, o dukters iSleidZiamos uz vyro kur teks, del to
palikome tq minétgja moteriSke ir jos vaikus, tiek vyriskosios,
tiek moteriSkosios lyties, amZinai laisvus* ir nuo ieSkovo ir nuo
atsakovy®. Taigi, pabégusios iikininko dukters bajoras neturi
net teises ieskoti.

V.

1529 mety Statuto XI sk. 11 straipsnyje pasakyta: ,,Taip
pat nustatome, kad jei kas bado metu iSvarytuy lauk i§ dvaro
savo nelaisvaja Seimyna, nenorédamas jos iSlaikyti, ir belais-
viai patys pramisty bado metu, tokie nebeturi bati belaisviai,
bet turi biiti laisvi...”*. I3 tolesnio straipsnio teksto matyti,
kad Zodis i8laikyti (perechovati) rei$kia maitinti (kormiti). Jau
tas dalykas, kad kalbama tik apie belaisviu maitinima bado me-
tu, rodo, jog tai yra ne nauja, Statuto leidéju ivesta, bet sena
paprocCio norma. Ne bado metu niekas savo belaisviu neiSva-
rydavo, nes belaisviai buvo brangintinas turtas, todel ar Sioks
ar toks paprotys tegaléjo susidaryti tik del iSvarytu bado me-
tu belaisviu, kai maisto atsarga Seimininkui buvo didesnis tur-
tas, kaip belaisviai, kuriems maitinti reikéjo dideliy iSlaiduy,
brangaus maisto atsargos eikvojimo. Tas paprotys ir yra
itrauktas | Statuta tokia forma, kokia buvo gyvenime susida-
res. Bet pati teisés norma, kuria kazuistiSkai nurodo paprocio
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posakis, turéjo biiti ir buvo platesné, ir galéty biiti iSreikSta
mazdaug taip: Seimininkas turi maitinti savo belaisvius, turi rii-
pintis ju iSlaikymu; jei jis atsisako maitinti juos, tai nelaisvés
santykis nutraukiamas ir belaisviai tampa laisvi. Taigi, Seimi-
ninko pareiga maitinti belaisviai yra toks esminis nelaisvés in-
stituto dalykas, kad be jo nelaisvés negali biiti. Todel aisku,
kad norint tinkamai suprasti nelaisvé, reikia iSnagrinéti belais-
viy maitinimo sutvarkymas.

Kad belaisviy maitinimas buvo dvarui apsunkinamas, ma-
tyti ne i§ vieno akto. 1529 metais Zigmanto Senojo buvo is-
leista valstybiniams dvarams valdyti instrukcija. Del belaisviu
joje isakoma riipintis, kad dvaruose biity pakankamas Zagriy
ir gyvuliy kiekis belaisviams dvaro Zemei dirbti, kad del in-
ventoriaus stokos jiems netektuy dykineéti ir tik dovanai imti
dvaro maistas. Véliau, Zigmanto Augusto laikais, 1545—1547
metais, buvo iSleistos ar gal tepasiliko projektu naujos plates-
nés taisyklés, kuriose dar smulkiau riipinamasi sutvarkyti be-
laisviy darbas, suteikti jiems to darbo, kad biity naudos i ju
iSlaikymo. Cia tiesiog sakoma: ,,AiSkus yra dalykas, kad daug
iSeina nelaisvajai Seimynai, ir todel, kad ir i§ ju buoty kokios
naudos, isakome, kad kiekvienas valdininkas ir misy laikyto-
jai Ziuréty ir ruipintusi, kuo kiekvienas bernas ir merga kas mé-
nuo turéty uzdirbti, tiek Ziema, tiek vasara”.®® I§ to matyti, kad
nustatyta tose instrukcijose javuy davima belaisviams maitintis
Seimininkas laiké dvaro nuostoliu. Todel dvarininkai, net rizi-
kuodami netekti belaisvio, riipinosi kur galédami maZinti duo-
dama belaisviams iSlaikyma, stengeési taip sutvarkyti, kad ta is-
laikyma belaisviai gautu i§ kur kitur, ne i§ dvaro produkty. La-
bai charakteringas tam yra, tiesa, kiek vélesnis, 1596 mety ak-
tas®, bet kuris visiSkai gali tikti kalbamajam laikotarpiui, XVI
amziaus pirmajai pusei. Vilniaus pavieto Zemininkas Jurgis
JonaviCius LaurynaviCius, pardaves savo dvarelj, parduoda
kartu ir savo teises nelaisvam bernui, ir akte nupasakoja, kad
jo nuosavas bernas Valys MartynaviCius pernai pasipraSes jo,
savo pono, ir iSéjes i Zmones dvejiems metams samdytis; jei-
gu po dvejuy mety tas bernas negriZtu, tai pirkéjas galis jo ieS-
koti ir surades galis pasodinti ii savo Zeméje ir liepti sau tar-
nauti. Ar buvo taip, kaip Seimininkas pasakoja, ar Kitaip, Siuo
tarpu nesvarbu, svarbu tai, kad tokj belaisvio paleidima uzdar-



— 193 —

biauti Seimininkas laiko galima. Matyti, $eimininkas neteiké
tam bernui iSlaikymo natiira, to vietoje buvo daves jam sklype-
li Zemés maitintis, bet kai Sis iSmisti negaléjo, leido jam iesko-
tis maisto kur tinkamam ir tuo, matyti, laiké save atlikusi pa-
reigq apriipinti belaisvi maistu. Taigi, tas riipinimasis belaisviy
iSlaikymu buvo labai pladiai suprantamas, kartais buvo teikia-
mas pagamintas maistas, kartais tebuvo leidZiama paciam pa-
siieSkoti maisto svetur ir tai jau buvo laikoma pasiriipinimu.
Todel panagrinéje ivairius belaisviuy iSlaikymo biidus, gausime
visg eile belaisviy iSlaikymo formu, o kadangi i$laikymas yra
biitina nelaisvés salyga, tai i$ iSlaikymo formu galésime pama-
tyti ir pacCios nelaisvés formas. Kalbésiu tik apie XVI amZ. pir-
maja puse.

1) Visy pirma balaisviai buvo maitinami paties dvaro ga-
minamu Seimynai valgiu (s kliuc¢a). Taip, i§ 1549 metu Ra-
daSkaviCiy pilies ir valsdiaus inventoriaus™ matyti, kad Radas-
kaviCiy pilyje tokiu biidu buvo maitinami tik keturi belaisviai:
piemuo, piemenukas, merga audéja ir merga skalbéja; Kastius-
ku dvarelyje — trys belaisviai: du piemenuku ir merga skal-
beéja, kuri be to dirbdavo lauky darbus. Maitinant $iuo biidu,
belaisviams buvo teikiamas jau pagamintas valgis, jiems buvo
duodami drabuZiai, pastogé ir t. t. Juy darbas, Zinoma, buvo ne-
apreztas, visa laika jie turéjo dirbti tiktai dvaro reikalams. Su-
prantama, kad neturédami jokio maisto iStekliaus, neturédami
atliekamo laiko, kuriuo galéty sau ka uZsidirbti, Sitie belaisviai
iokio savo turto turéti negaléjo. Tokiu biidu, kaip matyti, kal-
bamuoju laiku buvo maitinama labai nedaug belaisviy: neuZau-
ge piemens, pusberniai ar pusmergés arba mergos, kurios pa-
tarnaudavo Seimininkams. Jiems toks maitinimas buvo daz-
niausiai laikinas — piemens uzaugdavo, tapdavo bernais arto-
jais, mergos iStekédavo, — ir jau tada jie budavo kitaip apriipi-
nami.

2) Dvaras iSanksto duodavo belaisviams tam tikra kulty
javy kieki, vadinamg ménesing. Taip, 1529 mety Zigmanto Se-
nojo instrukcijoje dvary valdytojams tarp ko kito jsakoma, kad
tiems belaisviams, kurie neturi savo apyvokos ir namu, duoty
ménesinés keturis kartus per metus po bosa rugiu. Tame pat
1549 m. RadaskaviCiy inventoriuje paZymeéta, kad rikiiné, kuri
gyvena dvare, gaunanti 3 bosus rugiu, KastiuSku dvarelyie ve-

13
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dusieji bernai ir iStekéjusios mergos gauna ménesine. Taigi, Situos
belaisvius dvaras maitindavo tuo biidu, kad duodavo jiems tam
tikra kieki kulty rugiy, i§ kuriy dar reikéjo pasigaminti duona
ar kitoks maistas. Kaip buvo su kitais, pridedamaisiais maisto
dalykais: darZovémis, pienu, kiau$iniais, laSiniais ir t. t., — i
Zinomy akty nematyti. Gal $ituos produktus jie imdavo i§ dva-
ro, gal iSsikeisdavo i juos atliekamus rugius, gal laikydavo
dvare savo ozku, kiauliu, viSty ir t. t. Ar Siaip ar taip, apriipi-
nami maistu Situo biidu belaisviai jau turéjo turéti kiek laiko
maistui pasigaminti, jau nebe visas ju darbo laikas buvo naudo-
jamas vien tik dvaro reikalams. Tokie belaisviai gal biit ga-
1€jo net §j ta susitaupyti.

3) Dvaras duodavo savo belaisviams tam tikra nekultu
iavy ménesine ir pavesdavo jiems, be to, kiek Zemés. Kaip ma-
tyti i§ 1529 metuy instrukcijos ir i§ Zinomu inventoriu, tai buvo
XVI amziaus pirmojoje puséie labiausiai jprastas belaisviu ap-
riipinimo biidas. Toje instrukcijoje isakoma tiems belaisviams,
kurie turi isidirbtos Zemés ir bandos (prirobki a bondy), duoti
kasmet po 1'/, kapos rugiu. Jau i§ paties pavadinimo prirobok
matyti, kad Zemé tebuvo duodama priedy prie kito iSlaikymo
— rugiy. RadaSkavidiy dvare belaisviai, kurie gyveno savais
namais prie dvaro ir turéjo Zemeés, gaudavo tie, kurie galéjo
dirbti, po 3 kapas rugiu meénesinés metams. IS duoto invento-
rivje turinCiy Zemés belaisviu saraSo matyti, kad visi 8 belais-
viai su Seimomis, viso 12 nelaisvuju darbininku, turéjo dirba-
mos Zemeés 46 bosu séjimo ir pievy 16 veZimy Sieno, t. y. vidu-
tiniSkai kiekvienam darbininkui buvo pavesta dirvos apie 4 bo-
sy séjimo ir pievy 1—1% veZimo Sieno. Matyti, tie belaisviai
turéjo savy gyvuliu, kad ir nedaug, kuriems buvo skiriamas ju
pievy Sienas, ir kuriais jie dirbdavo pavesta jiems Zeme. Sitos
tur biit kategorijos yra bajorés dovanojamas savo siinui be-
laisvis bernas, kuris turi ir arkli, ir pora karviy, ir kito savo
turto, apie kuri kalbama akte priedélyje Nr. 6. Visa, ko tritko
prie duotos ménesinés, belaisviai turéjo patys gauti i§ pavestos
Zemés. Jie dirbo ir naudojo ta Zeme savo galvon. Ir ménesi-
nés rugiams i$sikulti ir pavestai Zemei dirbti — jie turéjo ture-
ti nemaza atliekamo nuo dvaro darbuy laiko, todel, nors apie
belaisviy darbo aprézima neturime tiesioginiy nurodymu, bet
ju darbo dvarui laikas turéjo biiti ar Siokiu ar tokiu biidu nor-
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muotas. Kitaip biity nesuprantama, kaip jie galéty pavesta
jlems Zeme dirbti, savo gyvulius Serti, ménesinés rugius iSsi-
kulti, maisto pasigaminti ir t. t. Turédami kiek atliekamo lai-
ko, turéedami patys riipintis savo i$laikymu, turédami $iokio to-
kio turto, Sitie belaisviai buvo daug savarankiskesni uZ pirmuju
kategorijy belaisvius.

4) Dvaras duodavo belaisviams tik Zemés, i kurios jie
patys turéjo pramisti, ir ne tik neduodavo jiems ménesinés, bet
net reikalaudavo Siokiy tokiy rinkliavu i§ ju turtelio — kiausi-
niy, visty. Tokie yra tur buit Nemencinés ir Bezdoniy kaimy-
nai, apie kuriuos teko kalbéti (B). Ju pareigos dvarui buvo
aiSkiai nustatytos ir apréZtos, ir jau ne kiekvienam belaisviui,
bet visam belaisviy dimui, t. y. Seimai. Pavedes belaisviy rei-
kalams kiek Zemés, dvaras toliau nebesiriipina tuo, kaip tie be-
laisviai kaimynai minta i§ tos Zemés. Rades reikalo, dvaras
atsiimdavo duotg Zemés sklypa, duodavo kita, tik ne jo vietoje,
bet kad belaisvis galéty iSmisti. Zemé belaisviams tebuvo pa-
vesta maitintis.

5) llgainiui Sity belaisviu kaimyny pareigos nuo diimo nu-
sistoveédavo, nebesikeisdavo, buvo einamos vienodai i§ senoves,
tuo tarpu Seima plétési, suauge siiniis sudarydavo savas Sei-
mas, savus diimus, ir pareigos, kurios pirmiau buvo nustatytos
vienam dimui, dabar buvo einamos jau keliu diimuy, visos tar-
nybos. Zinoma, stipréjant tarnybai dvarininkas didino jos pa-
reigas dvarui, bet tuy pareigu vienetas — buvusis diimas virtes
tarnyba — likdavo tas pat. Visai taip pat kiek galédami val-
dovai dvarininkai didino ir tkininku tarnybos pareigas. Nuo-
lat dirbdami sau vis tuos pacius pavestus jiems Zemeés sklypus,
belaisviai kaimynai iprasdavo laikyti juos tos tarnybos Zemeé-
mis. Dvarininkai retai tepaimdavo i§ kaimynu pavestos jiems
zemeés sklypa, nors tos Zemeés savininkais pasilikdavo dvarinin-
kai, ne kaimynai. Sitos kategorijos yra Musninky ir Perelazu
kaimynai, apie kuriuos jau kalbéta (C).

Naudodami ilgesnj laika savo reikalams pavestas jiems Ze-
mes kaimynai galy gale uZgyvendavo jas, ir jie patys ir dvari-
ninkai jau imdavo laikyti tas Zemes kaimyny Zemémis, ir tuo
biidu pamaZu kaimynai virsdavo savaZemiais valdiniais tikinin-
kais, o dvarininkas — ju valdovu.
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Visos Sitos belaisviy kategorijos buvo greta vienos kity
XVI amZiaus pirmojoje puseje. Palygine tuy penkiy kategoriju
belaisviy teisine padéti, jau i$ to, kas yra pasakyta kalbant apie
kiekviena ju, matome, kad jvairiy kategoriju ji labai skirtinga.
Nors visi jie paprastai vadinami vienodai, belaisviais darbinin-
kais (parobki nevolnyije), bet 4 ir 5 kategoriju kaimyny jokiu
biidu negalime laikyti tikrais asmeniniais belaisviais. Jie tetu-
réjo eiti tam tikras nustatytas pareigas dvarui, ir tai ne kiek-
vienas kaimynu pats, bet tik tam tikros ju grupés, diimai arba
tarnybos, iie patys savarankiSkai riipinosi savo i§laikymu, ture-
io savo turto ir riipinosi ta turta apsaugoti ir didinti, tokiu bii-
kartais nebuvo isigije savos Zemeés, kurie naudojo valdovo pa-
vesta jiems Zeme. Vien tik pirmosios kategorijos belaisvius,
kurie visu kuo priklausé savo Seimininko, kurie neturéjo jokio
savo turto, visa laika turéjo dirbti Seimininkui, neturéjo jokio
nustatyto laiko savo reikalams atlikti, todel ir ty reikaly nega-
léjo turéti, — galime laikyti asmeniniais belaisviais. Bet §i ka-
tegorija XVI amZiuje néra tipinga. Tai téra laikinas maitinimo
biidas ty belaisviu, kurie Seimininkui sunku kitaip aprapinti, —
piemenu, pusberniy ir t .t., kurie uZauge savaime pereidavo i ki-
tas kategorijas. Visa tu belaisviu ekonominé ir teisiné padétis
paréjo tik nuo ju maitinimo biido, ir pasikeitus jam, belaisviu pa-
détis savaime pakitédavo.

Matéme, kad pirmosios kategorijos belaisviai pereina i
aukStesniagsias, kad 4 kategorijos kaimynai per 5 kategoriia na-
tiiralinés evoliucijos keliu iSeina i§ belaisviy tarpo, tampa valdi-
niais fikininkais. Aiskiy nurodymu apie 2 ir 3 kategorijy peré&ji-
ma | 4-ajq mes neturime. Sios kategorijos yra tarpinés tarp
1 kategorijos asmeniniy belaisviy ir 4 ir 5 kategoriju kaimynuy.
Pirmoji kategorija tegaléjo biiti tipinga tam laikotarpiui, kada
iavai ir kiti Zemés tikio produktai tebuvo gyvenanliu itkyje
Zmoniy maistas, t. y. vadinamo natiiralinio iikio laikotarpiui.
Juo labiau tikio produktai virto ne tik maisto, bet ir prekybos
objektais, juo labiau Seimininkas turéjo branginti gautq i$ iikio
produkty atsargg, tuo labiau jis turéjo riipintis, kad jo belaisviai
pramisty ne i§ tos atsargos, bet kitaip. Todel kaimynysté, kur
tikio produktai visiS8kai neeikvojami belaisviams maitinti, 3ei-
mininky atZvilgiu, prekybinio iikio laikotarpyje buvo tinkamiau-
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sias belaisviy iSlaikymo biidas ir savaime suprantama, kad ta
kryptimi tegaléjo eiti evoliucija. Todel galime pasakyti, kad
i§ 2 kategorijos i 3 ir i§ 3 | 4 belaisviai pereidavo natiiralinés
evoliucijos keliu natiiraliniam tikiui virstant prekybiniu fikiu.

Nors kaimynais ¢ia tevadinome 4 ir 5 kategoriju belaisvius,
bet ar jie vieni taip buvo vadinami, sunku tuo tarpu pasakyti.
3-sios kategorijos belaisviai ir ekonominiu ir teisiniu atZvilgiu
artimesni buvo 4-sios kategorijos kaimynams, kaip negyvenan-
tiems savu tikiu 2-sios kategorijos belaisviams. Tur biit ir jie
reikia priskirti prie kaimynu.

Taip natiiralinés evoliucijos keliu paprastiesiems belais-
kais, valstybinése Zemeése liko ivykdyta valakuy reforma, kuri
iSkarto jvedé tai, ko sieké natiiraliné evoliucija. Nors didysis ku-
nigaik$tis Zigmantas Augustas, sekdamas savo motinos pavyz-
dZiu, jau 1547 metais pradéjo vykdyti savo Zemése valaky re-
forma, bet mes teZinome tik iSleista 1557 metu balandZio mén.
1 d. bendraji valaky reformos statuta, kurio 16 str. taip nustato:
»Prie miisy dvary turi biiti darZininkai, duodant kiekvienam po
tris margus Zemés, ir jie iS to turés tarnauti po viena dieng sa-
vaitéje pésti, o ju Zmonos vasara ne daugiau kaip SeSias dienas
teturés eiti piauti arba ravéti“ ™. Valaky reformos statutas vi-
sai nemini belaisviy darbininku, jis teZino prie dvary tkininkus
ir darzininkus arba samdininkus. Nemencinés dvaro kaimynai,
kaip matéme, vykdant valaku reforma buvo paversti miestelé-
nais. Kiti kaimynai, kiek galime spresti i$ likusiy kaimy pava-
dinimy Kaimyny kaimais, buvo paversti tikraisiais valakiniais
tikininkais. Jie buvo jau prate savarankiSkai tikininkauti, turé-
jo Siokio tokio inventoriaus, kartais visai nemazo, todél valaky
reformos vykdytojams buvo gera medZiaga, kurig jie galéjo
sodinti iSmatuotuose valakuose. Tik Zemesniuju kategoriju
belaisviai, kurie neturéjo nei turto, nei pakankamai invento-
riaus, kuriuo biituy galéje dirbti pavestas jiems valakines Zemes,
buvo sodinami triju marguy darZuose. Tokiu biidu valaky re-
forma panaikino senuosius kaimynus. Ju vietoje ji ivedé nau-
ia kategorija — darZininkus, bet tai jau tebuvo paprastieji val-
diniai, tik maZazemiai. VieSpaties pavyzdZiu, matydami vala-
ky reforma naudinga sau, greit paseké ponai ir Zemininkai, ir
jau XVI amziaus gale beveik visuose didesniuose dvaruose va-
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laky reforma buvo ivykdyta. Tik smulkiujuy Zemininku dvare-
liuose ftikininky ir belaisviy sutvarkymas kai kur pasiliko seno-
viskas. 1588 metuy statuto XII sk. 21 str. sakydamas, kad be-
laisviais nuo S$io laiko teturi biiti karo belaisviai, o ju palikuo-
nys ir nelaisvoji Seimyna turi biiti kurdinami Zemeéje, tekonsta-
tavo gyvenimo fakta. Nors ir véliau dar kai kur belaisviai i$li-
ko, bet tai tebuvo senosios santvarkos liekanos, nebeturincios
visuomenei didesnés reik§mes.
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ce moTpaduT, GbIBAIOT BBIIABAHBI, -—— C THIX NPBIYbIH 30CTABHJIH €CMO TYIO MOHKY
BBII9H MEHOBaHy0 OorToro Mukonas Momiosna (CTOPOHBI MOBONOBOE), TaKb X3
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Priedélis.
Aktai apie kaimynus.
Akty turinys.

1. 1500—V—28 d. Parduodami kaimynai su $eimomis ir turtu .. .. 202
2. 1511—V—26 d. Kaimynai skundZia tikininkus del mi§ko .. .. 203
3. 1523—II1—29 d. Kaimynas perka du lauku. .. .. .. .. .. 204
4. 1539—VIII—30 d. Parduodamos tudcios kaimyny Zemé .. .. 204
5. 1544—1—7 d. PerleidZiama padalinta kaimynu Zemé .. .. .. 205
6. 1548—X—20 d. Dovanojamas bernas (kaimynas) su turtu .. .. 206
7. 1562—XII—16 d. Ikei¢iama Zemé prie kaimyny Zemés. .. .. 207
8. 1582—VI—18 d. Bernams (kaimynams) patvirtinamos ju nusi-

pirktos Zemés s ea we wd e nage M. s 208
9. 1600—IX—1 d. Parduodamas darZininkas (kaimynas) su Zmo-

na, turtu ir Zemémis I M e (210
10. 1515 ar 1530—IV—25 d. Parduodama kaimyno Zemé .. .. .. 213

Paaiskinimas del akty leidimo.

Aktai spausdinami kiek galima taip, kaip jie yra paraSyti, tik iSkeltas
raides nukeliant { eilute ir jstatant sutrumpintas raides, kurios ¢ia duodamos
kursivu. Nukeliant priebalse prie§ balse daZniausia dedamas ’ Zenklas.
Skliaustais [ ] pazyméti iSplésti originale, neiskaitomi, sutepti ir t. t. Zo-

dziai ir raidés. Skliaustais ( ) paZyméti mano istatyti ZodZiai ir raidés.
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Aktas Nr. 10 pateko | mano rankas tik baigiant spausdinti straipsni,
todel tekste liko nepaminétas. Akto Nr. 3 prierasa yra padéjes iSskaityti
prof. V1. Semkovicius, uz ka jam esu dékingas.

Aktai.

~ Nr. 1. 1500 mety geguzé mén. 28 d., Darsiiniskyje. Mika-
lojus Taugintavi¢ius parduoda Taliui Kirvi¢iui su giminémis
savo kaimyna su broliu ir jy vaikais.

1l Muxonau TOBKrMETOBMY  9uMHS 3HAKOMHTOCTD CHME
WMOHM JIACTOM BCAMB stoneMm polOpum, xr1o ero 68men wectn
a6o utSam caoyxaTw, MTOM €CMH TUPONAJ CeNWHHH(a) CBOEro
HATOMOTO, WIHHHOTO M nupusHoro, Ha mMm Mbnaxa Bhcrepbua,
u 6pat(a) ero Memx8in u2p ux nermu, na uMmr Xrpuna, a [lerxo,
a Muxauno, a [lamxo, Tamo Kuppesbaoy n 6pary ero Ponwm-
BHJIIO M 3ATIO MX MKETHRIR, HXb 2OHawb, UX KBTEMB, a HUKOMS
HHUEMD HE IMEeHHO, 3a OMT KON rpomed u 3a anr(a) 6oukS, co
CSHMH HXb CTaTKBl H MKATOM, WTO HA MOeH 3emay nockusuo, u
3b WPHHHOIO M 3b XOPOMBI, Toako cobb semmo wcrasauioum,
A MaioT ThIA CeJinHm CA0y:6% CIOYXKHTH M 3 KOHEM H 3b BO-
JBIA M 3b KOCOI0 M 3 COKEPOIO Ha KaMblH HEH H IJ[€ KOJU HM
6Sner Tpeba, a mro uMb Beswrh. A mub Muxonaio Tosrosus$
re mamo6k HMX MOHCKABATH, aHA MOMM OJHMCHHM, aHH MEHHHU
moen 68poymen. A ectim 61 ux xoTham momckasarti anbo MoH
Gamncann, ® 1 xou$ rocnonap$ meauwomS xmmzoy 5 pY6mens, a
mepacasmu meicokonBopckoms, xro 6Smer nepakars, 3 pY8am,
A npu Tom (6su1) mambcrmmk mopcSacksim Anbeprs, a Mon-
cun Mbnesns, Gamwpun rpopcSaciem, a Muxammo Cranxosus,
sesxmopckoe BosocT Goupurs, Hsammco Crasesbus, :xexncmop-
ckoe sosocte, AnapSuixo Ponusonoenw, [lostoprs Crawkosug,
Aupptun Monkosuy, IOmxo IThkenesns. A u Mukonan § pepx§
nEcanERE He MBJbL ecMH CBOeH II€YaTH, M m NPOCHAMB HaMEBCT-
uni(a) mopc¥uckoro Anbepra a Moucun Mbnesuu(a), aber ax
MUJAOCTL CEOM IEYATH DPUJICIKUTH IJn JIeNlee COPaBMAJIHROCTH
# noTRepaennbe aucta cero. HMx munocts TO Ha Moo npos6f
why Sumgusig # peuwaTH cBod apuwiaoxuan. ' To cn phnano §
maruncosomM aom$ § nuebamnckon xopumu. M cam npm Tom
6pinm, a Tor Mbaxo n MemxStac weenbcro ToyT camm a acagmoe
wrnops nporus Mukosian He najH, a e B camu Ha cebe co3Ha-
am, M ecth ero mhromsi # mbabumem. IMucan § HopcSuckem
man 28 n()maxm 3. A nucan numk HaMbECTHHKOE Ha mmm [epa-
cum Anemxosud pbanesens,

Du apirintu antspaudu.

Orig. Cenir. Valst. archyve Kaune.

1 [tbraukta: wzcam.
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Nr.2. 1511 mety (geguiés) mén. 26 d. Darsfinidkio
laikytojo Venclovo Kastevi¢iaus sprendimas del Darsiinidkio
kaimyny ir potijinio skundo ant Vaidminavi¢iy, kad tie
imasi medziy i¥ pavesto vieniems kaimynams ir karéiamnin-
kams migko.

I Besnnas Cransucnasornu KOCTEBHY, Mapmmazox rocio-
[apm KOPOJiM €ro MUJIOCTH, AEPKMBIA AOPCYHACKHH, Ham0oB27M
MHE KODUMHTHI M cennHe HopcyHumckun Ha umm [letxo IOmro-
Bud a monryson popcynnmckud [Omxo [oexunosnw, mosonwna
na Memgytn u ra 6patr’io ero BowamuroBnuos, meTOX mew mo
cen croporl pexn Jlomouwk wr nBopa 6Gopy He mpummeTcn HM,
HH2KJIM TOJIKO HaM KODYBMHTOM H cesanHoM, a wik co6b apposa
u nepepo Ha OymoBan’e¢ xopovam Gepyr. H n tam Tore gkaa
Ka3aJ MEKH HHMH NOCMOTDHTH H CHPAREAJiIUBOCTb TOMS yuuHHTH
Backy Hsaumoemuio Jlasopesa u mrub wrrasaru. K wa tam
s3pabB H TOro mbhiia MewH HEMM CHMOTPHB ¥ MPE WTKORAR THIM
whbIgaeM:

Pexsn xopysMuTel H CeJuHE, IMTONS Jged HM HEBOaso 9
toM 60py wT pRBOpa mo cen cropor’ pexr Jiomouwk npoe m
Aepena Ha wopaeaad’e xopomam um Opara. M Memxyruc u 3
6paT’cl0 MOBOA Ha TO NMOAAJH WKOJHIHBIX JIOXCH KOPCYHHIIC ©X
Muxaunos #a umn Pauxa Bhamowrosmsa a Amapymxa Hoco-
puga, Mramxa Hapxosmusa, Muwresin Moueunosusa, Kencropa
Esuenxonnds, Hdamoca IOmxosnga, Hapxa M usk6opuaa, Bopa
Amoxosuga a [lerxa Cosxmproeasa., M Teim Bermme mhcausin
cBuTKE chBbThuMng: «Kag — gem — zanoMEnM, WTHH Hamg HaMm
mopbarIBasiy, MK 338 BEAHKOro Kg3m Butopra n MAzxrumownra
Be ToM 6opS mo cem cropows pexm Jlonommm wr mBopa u
wnat wr Jlomowah nmo mOpOrH W A0 AROPHBIX MOJN ASPOBA ©
nepeBo Ha Oyposax’se xopomam OpaTH, a HAXTO HX Bb TOM He
cwbpas 6opy, HA JecH4uHH BOoeBoAuH amn nBopusix». M 3apenu
Backy mowon ux GopS u crapmim npopoSxn. M emma nmoom
JINNICH COPaBsefUBOCTH NbIT2J1 BacKo NpucTasa XOPCYHUUICKOrO
Crazu. M Tor Cran ceuraun: «Kosn—paeu—HcKaAn KOPIMHTE!
H CEJHE NOPCYHUIICKHH NPaBOM H WJATUNH NEPecysx nany
Mukonaio Hapbyrosuawo, 1 Memxyrac u ¢ ceoero Opar’ero T
nepecyn$ CBOI0 MOJOBHLIO NMBbAATHIH C HEMH Iocmonf»,

M n ma sux npasun. KM m mopsyr ThIX CBHTKOB M mpuCTa-
BOBa CBEAEUTBA HAIIOJ ¢CMU DBOWAMHHOBHYOB NpaBBIX BL TOM
6opy. Maror wau ToT 6ops nmepan[Tlu m TeIE mpopobxw cra-
phbid, Ka¥ NEPEN ThIM NEepPMuIH. A KODILMHTOM H CEJIMHOM HE
ganob6t ycrSmatmcu Swe y ror 6ops. [lpn Tom 6minm Hpux
Kupnesua, a [lerps Hexpamesus, a HOvnun [Horsownosuy, a
LlInmko Merkosuy, Iletko Monteunosns. M Sunn mat gonom,
abrix MM san JHCCTE CBOH CYHOsbiA. Kl W HM Ha TO JIKCTE
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cBod c8noBbIM man 3a moelw meunr'o. [lucasm ma(u) 26 nes,
vapaxm 14.

Antspandas nutrupéjes.

Orig. Centr. Vulst. archyve Kaune.

Nr. 3. 1523 mety kovo mén. 29d., Kedainiuose. Stanys
su broliu Jogeliu parduoda gryéiniam kaimynui Bernotui
du lauku Kauno paviete.

In nomine domini amen. Ya Sthanys s brathem szwoym s
Gyagelem przedawam pole! Bernathu, koymynv grynczowemv,
za dwadzescza grossy hy za dwa grossa, powyethu kawenskego
yesth Sthanys s Gyagelem, a pzetho my dw]a| bracza Sthanys
s Gyagelem przedalyszmy Bernathu yedn|e] polye Kaynyya a
drvgye Uspaparczosz hy s kamyenyem, czo w thym polyv
leszy. A przy thym byly dobrze lvdze: pyrwszy szwadech
Stanyslaw, myesczanyn keydansky, — a v nyego szya sthalo, v
Stanyslawa,—a wthory szwadech Paczysz Voythkowycz, a trze-
czy Barthko Yacvbowycz, a czwarthy czyvn Nareykowycz, a
drvgy Roman Yvskowycz. A tho szyg sthalo w domv stany-
slavovym, v myesczanya keydanskego, w nyedzela przeth wielka
nocz anno demini 1523.

Et ideo propter firmius testamentum sum appo-
situs sigilo meum sigilu non habui, sed acco-
modaui ad Andruska Kerkowycz. Et suplicatus
sum vt accomodaret. Et accomodauit etc. Et
alter frater [Petrus Leucius|, qui esf in aliena
parte cum sorore sua non erat hoc tempore,
sed et eius voluntas erat ad hoc [etc.].

Atvirksciajame Sone uzrasas XVI amfziaus rasysena: List
poddanego p. Widryszkiewicza.

Orig. Centr, Valst. archyve Kaune.

Nr. 4. 1539 m. rugpiiic¢io mén. 30 d., Strévininkuose Vaitie-
kus ir kiti broliai Andrejeviciai DerSkavi¢iaus su savo motina

Sws

parduoda SamiliSkiy bajorui PetraSkai Motiejavi¢iui tris tusScias
kaimyry Zemeles ir tris laukus ketvirtos Zemés.

M Bourex, a Maren, a Cramucnas, a Muxonau Aan-
npbesnan [lepakxoBuua mocmosly 3 MarTkolo Hamew [ aHHOIO
IHky6osHo10 CKrONOBEEOIO BRI3HABAacM CHM HAIMEM JIACTOM CaMHd

ua cebe xoxmnom® nobpomy, komy OGyner morpeb Torc B’!;uaTu
ab0 uTy9H €ro CJLIMATH, HHHBIMHAM (M) PanoToM®b Oyabmirm,

1 Pole jrasyta i§ virSaus ta pat radysena.
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ITO eCMO NMPOAAJdH TPH 3EMJHMOH HAUHX NYCTOBCKHX KOHMHH-
ckux Ha uMa: Ewnmika, a Kpuxumk$, a Bonownmky, — a Illa-
nSakumxu TpE HUBH Gompuny rocronapscxom® nosbrTS commanm-
ckorc [lerpamky Matkesnay 3a gecaT xom rpomAd JHTOBCKOE
mMowbTBl, DO Hecatd mhrazem B rpoum, C MOJMH, H 3 CEHOKATMH,
3p H 3 A867054MHA, H 3 KYCTOB'eM MaJBIM, 3 PEKaMy, 3 BOXaMH,
H 3 CTYHEHNb!, 3 GOJOTH, 30 BCHM C ThIM, KAK CA THIH 3€MJIH
3gaBua B co6hk MaroT ¥ THIM RMBKMN, HHYOoro Ha cebe u ma nbTm
Hald HEe wCTaBJaloud, wben Bbuno, HEmopyuHO, HHIAM HHKOMY
He NEHHBIX, eMy camom$, H ero xoub, nm ux gbrem, m maxkom
ux, HanoroMb OynSmum. A memazobe TeIX 3emunn GamamHHEM
HamuM HanmoToM OynSmuM HAkOMYy HOHCKHBATH. A XTO 6Bl MaX
THIX 3EMJHI 3 OJHMHHX HAWHX [CHUCKHBATH, TOTHBI MBI BBIIIE
nucaubld AHApEEBHYM MaeM TO MM BO BCEM wIHIaTH. 1ex
ecTAuOBIXMO ML Bbie nucaubin Bourtex, a2 Maren, a Craun-
cnaB, a MHKOMau MANH Ca B Thid B3eMJKNH BCTYOATH, TOIKH!
MaeM 3apSKH Ha 3aMOK TOCHONQPLCKKE TPONKHH IUIATHTH DIECTH
py6sies rpomHM a ero HakJajgsl MAATHTH. A npu ToM 6bLIH
Joaa nobpoia, TOoro mo6pe cmbaomu, Gompe TOCNOXAPBCKHH
nas Iu Maprunosry, xop®muA rocrnon@psC«Ad  COMUIHIICKHH,
a Jlaspun Hixy6osuy, a Cranucnas Monkrupnosua LUapka, a
Mc a HWua IOp'esuun IOmxosusa, a Muxonan Jlaspunosuu, a
Ilumon Jlaspunosna., A Ha TREpAOCT®: CEro HAINOTO JIHCTA W
Bourex, a Maren, Cranucnas, Muxonan He Mend ecMO HaA TOT
gac CBOHMX NedYaTed, M Mbl NPOCHJAH MaTKu Haumee nanee [amus
Mry6osrp, a mana Iflsa MaprasoBuwa a Jlaspuma Idxy6oBmua
w HX MaJIOCTH NEYaTH, M MX MuJoCm Ha Hamy nposdS summuId
¥ TMeYaTH CBOH NPHJIOMHIH K ceMy HamoOMS BBI3BHAHOMY JIHCTY.
MMucarn ¢ Crpesunnkax Jsera wnapowers 1539 asryem 30,
nxnugm 12,

Trys antspaudai. — Atvirksciajame Sone yra Traky Zemés
teismo rastininko paZyméjimas: Powxy 68 cemmadp 6 nen 8 mpa-
pa 6wl noxaagad. HMu Kr8auacxun.

Orig. Centr. Valst. archyve Kaune.

NB. Nors Jonas Martynavidius yra klaidingai pavadinias
Samiliskiy karuZa, bet akto tikrumas nekelia abejojimo.

Nr. 5. 1544 mety sausio mén. 7 d., Vilkijoje. Dapkus
Ivoskavidius ir Andrius Jureviius perleidZia Adomui Nar-
kd{viciui ir Mikalojui Simkaviéiui po ketvirtaja dalj save
ka.imynq Zemeés ir duoda jiems toje Feméje trobele su
priemene.

M Honexo Hpamkosns a Waapbu KOp’eBua uBHO unBuM
THIM HQUIAM JIHCTOM, INTO HACH NO3BIBAJM MO3BbI CTAPOCTHI 2KE-
monrckoro fOp'm Maprunosuua Bhaesnsa Apam Hapkosnu a
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Mauxonan Lllumxosua, Mumxosoe ™y, nopegaioudm, nrKoOBIX
mENu KOMMHHBI CBOH, KOTODBHIH Ca wCTanH 06e3 pomuoro nbay,
a Tak MBI, HE XOTAYH CA C HHMH B JaJI€KO 3aBOAHTH, HOCTY-
NUAH €CMO MM WT CBOMX KWHMHHOB 3€MJIH IO 9€TBEPTOH 9acTH
6e3 uCAanHOTO OpaBa M K TOMY MaeMb MM AaTH wbazsa CHOJIOM
HA TOH 3€MJH UCTOOKXY C NPBIMHOM® MO UONTPETA cadcHa, Ha
ToM Ca ecM0 Senmanu mepleln sonmu noGpemvu. Xrto 6p1 3 Hac
[roe] ennan’e pSuua a TOMy HQIIOMY JIACTY LOCHIT He YHEHJ,
TOT MaeT 3allaTdT NaHy CTapocTe MKEeMOHTCKOMY 2 pS6au rpo-
weu a r'a asop Banxenckua 3 pS6am rpomen. A npel ToMB GblIH
gopd godpsin Maytus Hro[slrosuu a [lasen Hanoera, A ma
TBEPSOCT CEro HAIMIEro JIECTA HaJld €CMO HEYaTH CBOH K CEMY
HQWEMY JKMCTS, H K TOMY DPOCHJAH €CMO W HEYaTH THIX JIOAEH
robpeix. Ux musnocTs pgsa HAC TO BYMHMAAM H IEYaTH CBOM OphI-
noxanu ¥ cemy aqmemy Jjucty. Ilucan § Bmixeu nom aer 6o-
aiezo Haposcens 1544 rensap 1 pen, uspuxkm 2.

Trys antspaudai.

Orig. Kauno Miesto muziejuje.

Nz, 6, 1548(?) mety spaliy mén. 20 d., Kampuose, Vilki-
jos vals€. Kauno pavieto bajoré Kotryna MaZeikaité Stanicné
dovanoja savo siinui berng su jo turtu.

M Karpusa Moxueuxossa Cranepan, Goupka rocnomaps
ckan nopk1¥ xoBeHckoro, Bel3HaBail0 camMa Ha ce6b TeIM MouM
auctom xoxnom¥ mobpom$, xom$ 68mer moTpeb Toro mesa Be-
natd a‘o ur¥ud ero CJABINATH, HUEEIHUM H HanotoM O%aSmum,
wrox u Karpuma, 6%a8%4m B nmobGpom 3mopos’s, me ¢ mpun$-
}er'n aHd 3 HaMOBEH'm, WAHO 3b CBOEH [O6pou BoaH mapSo u
sanuc8ic mapobka CBOEro BJACTHOTO, HAKOMS HH B 9YOM HE MEH-
HOro, 1OTJpoOro mpusesna ecmy wr 6paTa cBoero, Ha uMa IAx$6a
FHewmoerma, 3 moHOW, H 3 CHIHOM ero Mukosaem, ¥ 3 cTaTKOM
€ro JOMOBBIM, M 3 JMBOTHHOIO, KOTOpam €CT €ro BJacTHau:
KOH, KOpoB a apSram KOpoBa, MTO €cT $ MemauuHa roCnOAApPb-
ckoro wemponckoro, § Cramwoas 2MMatesnua, nanmoss, wBen
HIECTEPO, CBHHEH NATEPO, — M Hap¥i0 TYH 9eJall CBOIO CO BCHM
cratkoM ux chiES moemS muaomS Mx86y CramesuuS, 6Goupurf
rocnoaapsckomt nopbry Bmakumuckoro u wore ero opore (u
FZEeTe)M HX B HanoToM OynSmum marTkoM ux wbes Beunb, HuxoMS
HH B 90M HE NOpymHE Ha BBKH M Ha BeuHsl 9ackl. Bosen $ao
68zer ToT MoOM chiu Ixy6 Ty Yesanm CBOW NpOAaTH, 3ajaTH,
napoBatn u K§ cBoem$ snenmom¥ nmoxuTxS wbepHnSTH, TO Ha ero
BOJsiE GSpeT. A ecTnubnl XTO 3 GJIHMCHHX MOHX XOTeJ TOTO hesa
pSmwaTH, TOT MaeT 3alJIaTATH BHHBI HA Bpaj TOCHOAAPHCKH KO-
BeHCKH wecT pS6JieB rPOMHM, a eMy IUKOAbl U HaKJafbl, WTO w,



-

Ha TO HAJOMHT, MAeT COBHTO muaTaTd. A npH ToM Obing Jonu
nobpwul u ToMS nobph ceemomer Bosrpomen PumsupoBus, Maren
Kuesuxosuy, Anerca 50 IOp’eeus, Mpurop Kraw'utc Bag, Ambpac
MuTkesus. A [JIa JIENOH TEePAOCTH K cnpasenanBocTH u Kar-
prHa Bepx$ NHC2HAW, HE Malo9d CBOEH MEYaTH, H NPOCHJA eCMH
w medaT THIX naHoB Bepx$ nmcanbix DBoarpomem a Maren (a)
Auekcasapa, 1 wHH Te Ha Moo npos6$ Seampmnm m mesaTm CBOM
npuaoscain k cem$ moem$ Beizmanom$ smery. INucan 8 Kommax
mon ners 60xozo napoxers 1548 wmecena wxmsdpa 20 nes,

HERHxT S.
Zymés trijy nutrupéjusiy antspaudy.
Orig. privatiniame archyve.

Nr. 7. 1562 mety gruodZio mén. 16 d., Deltuvoje. Vilniaus
pavieto Zemininkas Morkus Jonavidius su mona jkeicia Zemi-
pinkwni Jarasiui Radigorskiui su Zmona ir vaikais lauka ir pusg
sodybos, esandios pric Baltramiejaus Stanislovavi€iaus kaimyny
Zemes,

I Mapxo HHOBHY, 3€MEHHH roCrOSAPCKH MNOBETY BHJEH-
CKOro, BOCUOJOK H 3 oHO(10) cBoew ["aunoi Huosuow Cranu-
CJaBOBHYa, BHI3HABAEMDb CaMH Ha cebe ThIM HQIBIM JIHCTOMDB
KoxcnoMy pobpomy, xomy 68ger moTpeba TOro nAeja BENAaTH
a60 uTyYbl €ro CJABIMETH, HUHEmHBIM H HanoTOM O68aSmbin,
ITOMX €EMO 30CTaBH/JH KY CBOEH NUJHOM a BEJHKOH moTpede
nose Jlonokoasndc Ha YOTHIPH CONAHKH BITA CEEH'A, KOTOPOE
nexelT mo(mVie rymna naua bBoarpomen Cramucnasosdua a
Memxpl HmBaMH nasa Cramucnasa [purop’esusa, a npSroro
CeNHma HOJOBHLS CBOIO, KOTOpOE JEMbIT HO()ie rymaa
naua Crasucaasa [purop’epuva a mopse MeNbl KOWMHHIOB
nasa Boarpomen Cranwcnasosuua, 6para wrina WOHB MOee, —
KOTOpOE MNoJie H CeJAHO MaeM $ 3am@ce 2aNHCaHO WA wrHa
W HBI Moee a TCTa Moero Idma Cranmucnasosuda, — 3emMe-
HHHY OCNOIQPCKOMY TOBETY BHJAEHCkoro neny Hpomy Panu-
Kkropcxomy H awone ero [anmbere Boarpomeesne [asunosuda
H JETSM HX 3a WECT KON rpomeM JHTOBCKHX, JHYeybl HOo je-
cern nenesen § rpom. K maemt Toe mose H CeNUMO WKYNATH
Ha DOK HEeBHK! WT Cero roa¥ MECTAECAT BTOPOrO 3a TPHl TOABIL
IiK ecMO 30CTARBHJIM FOJIOE, TaK TEM TOJI0E MaeM wKYNaTH.
A eciaubsicMO Ha TOT POK mnese3ed HE wXLaJaW, TOrAbl MaceT
mepacaTH HO APSTBIX TPOX romoB. A Mewsl POKOS He MaeM
WKYyNaTH aHH UEHEe3eH wAmaBaTd. A ecAnbbl XTO KOABEK 3
6(m)ucknx wonsl Moee abo m camd Menum GricMO, MpOTaMETABIIBI
TOr0 HQWOro 3anHcy, PSMIATH, THIX NEHE3eH HE WAJABMILI, TOTHLI
TAKODBI KOM/Ibl 3 HAC MAET BHHBI rocrnogap$ KOpOJIIO 3alJIaTHTH
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mect pY6ses rpomen a ngAy BOEBOJAE BHJIEHCKOMY Tpbl p$6.a
rpomer, a u Mapko Bepxy mHCaHBI BOCMOJIOK 3 3KOHOIO CBOEIO
MaeM CBOMM HaKJafOMB wusimaTd a neny HMpom$ Paauxrop-
CKOMY H MOHE €ro H AEeTeMb HX MaeMb DIEHE3H COBHTO 3alja-
TATH, TO €CTh HBaHaNEeT KON rpomieH, H mMKoAsl $cH, :ATO Obl
WH MeJ Ha TO HaNOMKBITH CO MBHOIO TAMYYBICE HAJOMKELITH, TO
Yce mMaeMm 3aDJIaTHTH KpOM 2XalHOTO DIpaBa H TEJECHOE NPLICErH
HMa CJ0BO peden’e MX. A Opsi TOMB ObUIH Jfoau HoGpeie TOTO
nofpe cEeHOMH 3eMAHE roCrONgpCKHE NOBeTY BHJIEHCKOro maH
Bonrpomen Cramncnasosuy, 6paT wrhma xOHel Moee, a man Ce-
6ecruun CranucnasoBuy, a Hu IOp'epns Mankosuua, xop$xria
nypxaescku. U ma Tom m Mapko Bocnosiox (3) »€OHOIO CBOCIO
Fazanoic pmanu ecmo nasy PapmxropcxoMy H 2€OHE M HETEM HX
TOT MOH JHCT TOA MOelo nedar’o. A Ana Jenmoe TBEPAOCTH
1 CBeACM'@ TOrO HQUWOTO JHCTY OHJIH €CMO 90NOM  THIM IAHOM
REPXY OHCAHAIM W He%aT, H NX MUJOCTh Ha Hqumy npo3by To
SarinMan, NeYaTH CBOM DPHJAGMCHIJIM KY TOMY HQUIOMY 30CTas-
womy gucty. I[lucan § Haatose wonm ser 601020 HapokeHs
1562 wmeceua ur(p)ynsa 16 maa,

Keturi antspaudai.
Orig. Centr. Valst. archyve Kaune.

Hr, 8. 1582 mety birZelio mén., 18 d., PédZiuose. Kauno pavie!

Zemininkas Morkus Andrufkavitius (Gerkavitius) patvirtina

savo bernams, Povilui Stonevitiui su sinumis, jy pirktas i§
bajory Zemes.

(Jleta wr mapowen'n Cormma Bow’ero 1582!) Toromx nmma
23 wmona.

[Tocranosusmebics WIUBACTO 3EMAHUH FOCMOZQPHCKHMHA HOBE:
Ty momerckoro Mapko Anppymxosuyb H0OPOBONHOE CO3HAH'e
cB0e SYBIHEA THIMA CJIOBBI, M3 Ae¥ NAapeGOK ero BJacTHRIH Ha
ima Ilapan Craresnu m 3 cummm croumy, 35 Aungpeem, Cracem
Jlyxamom a 3 Apamom, Gysfast u cayaqsl § wero, xynuax 3a
cpOY BIACTHRIC Nedesd HEBsI H cenoxartke ¥ Gomp u  Oompok
© CHOZ@PBCKHX NODETY KOBEHCKOro, TO €CT MESHOBHTE: Hamep-
Bed ¥ Amoxnsr a Kaxups Cramxosss u § esfna uxp Ixy6a
Yexa u § gourn ux Maxrmanens: nu[sy] Ha 604Ky :KpITa CEer’i
¥ TNON TOIO HABOIO CEROMATKY Ha JiBa) BO3bl CeHAa KOW3H'W,
Jiexcadyio? B NOBETE KOREHCKOM'B, 3a [BE KOIMeE I'pOIISH JHTOBB-
CKUX, T8KDb JOEW T WHHA M B WHIIBIXB 3€MAH H 3E€MAHOK rocCno-

1 p. 667. 2 nexc:oro.
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AGPBCKHX HKO HEB, TaKh M CEHOXaTEH HE MAJNO0 NPHLIKYIHIH,
Ha HTO JE€M WHH WT HHX HAa BCH KIPYHTHl KYIJIH CBGEE JIACTHI
Bei3Hanple MaioT. M moszsanarousr we Tomy mapobrxy cmoemy u
CHIHOY €ro 3Bbill MOMEHEHBIM Thle KTPYHTHl BOLJE KYIJ# KX
BEYHBIMHM YacChi NEPATH H3 HHAX CJAYKBITH, THCT CECH BHLI3HAHBIA
HOoN NeJaT’’0 CBOEI0 H [OA (€YaTMH JioAeH Hobpnix nai.
Koropsiu nECT nepen mavm ma Bpane moxinamaid H NPOCHJ, absl
OBIN 9BITAH B 40 KHAT 3EMCKHX KOB:zHCKHX Suucad. A Takb Msl,
wrJIEAaBUisl TOTO JKCTY H 9BITI0%hl BLICJAYXaBIIbI, BEJEJIH €CMO
£0 KHHT 3EMCKHX KOBEHCKHX Suucatn. KoTopeln cioBo o cioBa
TaK ce BB cobe maer:

B Maprxo AHEpYMKOBHY, 3EMAHAH TOCHO @DHCKEH HOBETY
KOBEHCKOI'0, BEI3HABalO CAM Ha cebe THIM MOHM JuCTOM, KOMY OBl
notpeba 6pl1a TOro BefaTd abo aryus! COBIDATH, HEHE ¥ Hano-
ToM 68aSmeiM, MK KOTOPBIA NapoOGOKB MOM BJIACTHBIN, HAa HMs
IlaBan CraneBuu, 3 ceisMu cBoumH, 35 Annpeem, Cracem, Jly-
xamoMm, 35 Apamom, O6yaSasl u cayxkadel § MeHE KyNHJIH WwHE
3a CBOH BJIAaCTHble ICHE3H HHUBBI H CEHOxaTKH § Gomp rocromapsb-
CKHX NOBETY KOBEHCKOrO, TO €CT MEHOBHTE: HauepneH, § GompkH
rocnopapsCcKoe KoBerckoro nosety Amoxusl a Kaxaer Ctankosusl
n $ceial nx HMry6a Yexa m § noaxm mx Maxrmanensr kyuuan
HHBY Ha GO9KY 2(BIT2 CE€H'm H NOJ TOK HHBOI CEHOMATKY Ha
IBa Bu3bl CEHa KOIYH'm, JIEIKAY/ IO HA BENHKOH ZOPO3€E, KOTOpan
unet c Kernonns no Hleums, 1o mon 6osora,3a nse wone rpomaw;
¥ APYTYIO HABY KYOHJIH § ThIX 23 60uPOKD rocnonap®scrux Anox-
uel aKaxari n § neren ux, newxanyio wbanos TOpPOre B2IuKOe, KOTO-
pau no|[pojra uper 3 Mszumr no Jlabynosa, npossisaemo B Kyu-
KrOJIEX, Ha TPBI 60YKH 2K EBITa CEeH’ i1, WIHBIM KOHIOM 10 paxu Bapyna,
a NApYrHEM KOHIOOM A0 pyuawo ¥agaBa, a 60KOM wAHBIM OpH HEABE
INerpa Kupnosnaa, anpyrim Soxom ao Muxonan Mateuniopuua, 3a
noJ 9eTBepTH Komsl rpomsy; a(§) IOp's Hapsukosuua, 6oupwra
rocnofapsLCKOro moeety koseHckoro (a) § ceima ero Mua xynunu
HHUBKY MX CECH'm Ha COJIMHKY 3KBITa CEEH R, JIERATyI0 N0 KOHNE Sau-
npl npoMexcky ixy6a HKocreBnda HUBE B NOAJIE MAPKOBLI HUBEI 9€-
P33 pyday, 3a WCMBAECAT FPOM3H AUIOB B MOHITHI JIATOBCKOE; a §
Hxrena WaTeHiaopuwa, 60RPHHA rOCNOAAPBLCKOTrO MOBETY KOBEH-
ckoro, u § aconsl ero MoreiTer 1 § chinoB ero Maren a Crama kynuau
HHUBY M 3 CEHOMATKOIO Ha YBEPTh GOUKH 2KHITA CEEHbH, JEWCATYIO
Ha Ooau Ha rop3 noase MKocresWYOB HHBBI, 3a KOmy rpomsu. A
Thle BCH HHBBI YOTHIDBI JIEXAT B HOBETE KOBEHCKOM BB MOJIO
[Nanesckom. KoTopsix TeIX® HEB M CEeHOMCATEH HX BBHIMZH MHCA-
HWX, KYNJIEHbIX 32 MX BJIACTHBIE N@HE3H, i CaM, aHH NOYKH MOH
I'anna, bap6apa a [dopora, auu satese mom u MyxoBe ux Jle-
napT Tomamasuu a Jlenapr Muosau By6nesuu, KeTs u HOTOMKH
HX HE MalOT ThIXB HHB H CEHOXaTeH caMu 00 cebe u T3k HEH-

7 CHIHOB.
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KOMy MHmOMY C Napo6KOBB CBOHX NpeIBNamard, Xuba 00 MbI-
BOTE MOEM KOTOPOH OBl KOABEX HOYL3 MOEH H 3ATEM MOHM C
THIX DETEH 0aBJOBBIX NOCTAJCA, TOTABI M2IOT OHM Thle HHBBI,
KYOJII0 WA CBOEro, B POBHLIM AEJ HOAEJHTHCA H TOIO KYMJIEIO
a 3 [EJICHUICIO CBOEIO MalOT H NOBUHHE OyaST cayxwiTa TOMY,
KOMYy Ca 3 nmeay pocramer. A ectaubm man Borm ma xoroporc
KOJBEKD C ThiX> CHLIHOB MaBJIOBBIX CMEPT ACHYCTHTH padubLi,
TOIABl KOTODBIM KOJBEKD C ThIX KETEH HaBJOBHIX IKBIB 30CTa-
HET, Tam BCA KYOJIA WTHA MX BOAJYI'b JIHCTOB KYHNIbIXb, KOTODBIE
€CMH WTHAJ N0 PYKD HaBJOBBIX M LETEH €ro, | MaioT Thle BCH
HHBEl HA TOTO ChIH2 MAEJOBOIO CHACTH M THIMH HHBaMH BCHMH
BJIafaTH, KOTOPHIH KbIB OyneTs. A npbl ToM Obiam Jsioxx no6-
peie nan Jlemapr Tomamasus, 34T MOH, 3EMAHHH TOCNORAPBCKRH
BOJIOCTH BejeHCKOe, nan Maptun a nan Mapko IOp’esnas Ban-
peimixeensa a nae Cramucnas [lerposuu KeppoBuua, 3eMane
rOCNORAPHCKHE MOBETY KoOBeHckoro. K pna semmoe TBEpROCTH
Toro sucrty mMoere m Mapko AuapymixosHd [ajN €CMH TOT MOH
auct [lasny CrameBuay W meTeM €ro 3 MOeiS BJIACTHOIO Ne-
gaT’i0. MU ¥ TomMy npocmioM w npniioxsn’e newaTed THIX JIOACH
nobpeix § Bepxy NOMEHEHBIX, WITO HX MUJIOCTh 3a SCTHBIM
NpPOUIH’'eM> MOMM NEYaTH CBOM [0 TOTO JIKCTY BBI3HAHOTO UPH-
THuCHYTH pausiid. Ilucan e [Iamax snera wr mapox3ubn Ceina
Boax’ero tuceda HATCOT WCMBAECAT BTOPOTO MeCela HIOHA WCMb-
HafguaToro NHA.

¥ TOro JIMCTY BBI3HAHOTO MEYATEH NOPBITHCHEHBIX HAT. A
Ao Snucar’io 40 KHAr 3€eMCKHX KOBEHCKHX TOrO JIECTY BBI3HAHOIO
H WYBIBECTOrO co3eansu Mapka Axapymxosusa 3a npos60i0 n
3a w3nan'em [lassa Cranmesnsa u BHIDHC €My €CT BbIZaH.
o IS Kauno Zemés teismo knygos Nr. 1, p. 1010—10713, akto

re 270.

Nr. 9. 1600 mety rugséjo mén. 1 d., Kaune. Kauno pavieto
7emininkai Vitas Lenortavi¢ius su Zmona parduoda savo darZi-
ninka su Zmona, su jy turtu ir Zemeémis.

M Bur Jlesaprosms Amvapeesuda a m 3oeuu ABAPIEBHA
Ku6oprosna, manmmxonka supon pesonoro Bura Jlemaprosuua,
3eMEHHHD U 3CMuHKA TOCZIORAPLCKHUE NMOBETS KOBEHCKOFO, WU
3a wbyneSx a wbagpa 3a waAHOrO HOA BCH wOOBM3KH CEro JIHCTY
HAaOro NOAJIEraioysl, YbIHAM MBHO H BbI3HABAEMB CHM HamIbIME
JIECTOM OGPOBOJIHBIM BE9YHICTHIM 3amuCOMB BCUM Bbhwben =
koxnom¥ socobsa, koMy Toro morTpaba 6Smers BemarH, HMaem:-
HuM'B> H HanoroM®s 068n8woro sexS nonems, HmB Mb whense
wcobe, noTpa6%:09s: UHAKO NeHe3eH Ha CBOW BJAACTBLHBIE Kraall:
TOBHBIE HOTP36bI B WOBICT'E AOMOBOE a Maioubl MAaETHOCTSH wam'



~ 211 —

BJIACTHYIO BOJIHg)O, HHKOMY HH 9YHIM HE sapenes®o, TO €CTH
MIAHOBHTE NMOAAAHOre wropoxuaxa ado mapodxa CBOSro ABOPHO-
ro WT HMer'vga Moero Bura Jlemaprosuua wr4sI3HOTO B HOBETE
KOBEHBCKOMD B moau [lomarepcxomt sexadgoro, ma Hme Basm
HxS60uaa, n 3 monow | ero [oporoio 1, B RepIIB
MBI TOI'0 HOOANAHOrO WrOPOAHHKA CBOEro B MOHH H BRGAHOCIH
CBO€M a TBIM BCHM BOZbJIE OPAB H BOJHOCTEH NLINXILBKHX 3BBIK-
JIeIX BB TOM namctse Besuxom Kuuscree Jlurorcromt soame ma-
oftounr, OponaJH eCMO Ha BEYBHOCTH WrSIOM TOTO DPEPEIOHOFO
NOZNAHOTO HAWIOrO BNACTHOrO WTYplNa HEHOX0KOro Basu Hiws-
6oBuua u 3 x:onol0 ero Joporcio, muxomS HHSLIM HE DEHHOTO
H B XaJROMB HOJIY mepBeH cero HE 3aBeleHOrO, 3eMCHHHY
rocrnonapsckomy noset$ xopencixoro manS Basntpomero Huopnad
4 MamxoHNd ero namen bapbape [lerposme llamxesmaa 3a
ns8ufio pSxonanSio cSmS memesen 3a pecets KOWL TFPOWIdH JH-
TOBCKUX, WKOM B3 4 Tau cSva nemesen pcu 3%moama #o pok
HambIX wT HHX €CTH WIAAHa ¥ 3amjadoua. A Mbl T230h WH CErc
9acS W 1HW, HHKSE Ha narte cero sMCT$ wiNCAHOTO, TOTO HOME:
HEHOTO INOAAaHOrO0 wropoaHuka namoro Baam IHyyboBrwa K
2#0HS €ro, HHIOro TaM Ha cebe, AeTH ¥ HOTOMKH HQMIBI u Be
GJHCKHE KDOBHBIE HAmIBI W HM HAa KOO WHOTO He 30CTanSiousi,
Bcero wrfioMb> B MOI W BO BJAZHOCT H B CHOKOHHOE BEILICTOE
nepuan’e u SucmiBan’e em$ nan8 Basrpomero IlwopuaS ¥ ManKOR-
I3 €ro MmOJaJH €CMO M CHMb JMCTOM> HallbiM NojaeM # moctS-
nfeM 30 mRcuMB Ha BCe Takb, uko ce mue Bury Jlewaprosuu
no wruS moem nebowmurik® Jlemapre Auppeesusd mocTams, €
NOABOP’e€Ms €ro, Bbh KOTOPOM H0 CHX 9aCOB MemKkaJ H TEnep
MEMKaCTh, 3 OBIZJIOM pOraThiM H HEPOTaThIM H 30 BCHWKHN
CTaTKOM M CHOPWTOM HX JOMOBBIM, 35h 3060k’'eMb Ha MNOOJH
3aCeuHbIM H B TSMHE 3JI0MOHBIM, TaK'h TEMX W 3 KIPYHTAME
BCHKHMH WPOMBIMH ¥ HEWPOMBIMA M 3 CEHOMATKaMH H mpore-
pebkaMu w 3 BeIN¥CTamu, 37aBHA ToMy wroponuaxS BamoM$
NpBIaHbIMH. A MmHOBHTE TOro BCero KrpSwbTd NOMEHEHOro
WrOPDOAHHYKA HAIIOI'0 HHBOK WPOMBLIX HECET: NepBilian HUBKS
Ceaumo, rAe TOT NapobOK HAaUL HOABOP €MD CBOHM MELIKAET,
upH cenumS Moemb Buta Jlemaprosmua crapom, 60oxoM upH
nopose senuxon, 3b XKsumb no Buanxommpa unSsom; mpSram
HHBKA Ha rops nposniBaeMau Macuckn; TpeTus HHBKA Ha3BaHamr
Hosran Maumin mesxss: mupamz nama Banentwina ©uarnosmua
Pumsnna; usTeeprasn muBka wassaman Mosmme B M{Yxnmxax
Mexbl krpSuTamu erox, nagsa Banrpomen | IHoBH9a; mnaTaw
HuBKa mpossiBaeMau Crpualulumxe mexsl HrBaMH nama Banen-
ThiHa OmuaknoBEYa; moOCTam RuBka Ha3Bana PoxaHHmKn OB
aopose, koropam uper wr Cramonesuuos mo mecteabka Ka-
JMHLKOro; ceMan Huska Hecromumxe momae noporu wn MuxSaor .

1 Pal kta tuicia vieta tévo vardui.
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go Kosna nn8aon; wecMan BuBka npo3ssana B Krepsux Poxanamngu;
neBuTan HABKa npo3Badan Menewo AnuA3MECD MBI HEBAaMH NaHa
BanesvThina Onnunosnua; gecuTan HEBKA Tak %3 Menaio Anupe-
mech npH Huse Pa3uScoBmpizae, — Thi€ BCH HUBKH 30 BCHMH CBOMMHE
WKOJHIHOCTAMHE, MEXCAMH H TPaHHLaMd 4 C OPoTepebxamMu, K0 HUX
opoiranexassiMa. M k ToM$ u 3 ceHoixaTn¥amy, TO €CT MRHOBATE:
mepmand HABKA BPOYLINIOMDL npo3sana B ¥ mux Y8 cmlakruse 6o-
KOMB Iphl cenoxcatu naua Manxepa CropSackoro, nucapa krpon-
CXOI'C TPOUKOro, Ap¥ruM 60xoMD 10 cenoxaTn nada Mukonan I'pr-
rop’esusa Mocresuua Crfxwmgn, KoHnavu wb6ecmMa MEWb! CEHO-
acaT™M4 naHa Banemreima Oununosuua; napfram cedHoxarTka Has-
sama Mengmo Amnupevux CaScu [Tabanur; Tpernn cesoxaria
ma3siBaeMan Macumbre mag npSaunoM® NpH EHABE MOEH KD,
camore Buara, u ngsa Banenroro ©uumnosmua; serBepTam CEHO-
WATKE HPBI CEHOMATH €ro cCaMoro naxa Bam:'rpomem aoBuua;
maTam CeHOkKaTka HaspiBaeMan Axmenune! mpu nuse nasa Ba-
aeutoro Oununosuua. A k Tom$ eme wcobnuse krpyst§ Haumo-
ro BJIACTHOTO NBOPHOTO WT TOrO NOMEHEHOrO HMEHHIa HAIIOTO
[Nonarspckoro wraSYsiBmBI HHBOX NMTH NPONAJH €CMO TOMYHE
npepesosomy nan Banrpomero [rmosasS © maamosus ero, To
ects munosuTe: was® muex® npossisaemSio [Toxone c nporepe6-
KOMB; ApYraM [bIpBaRD Ha3bIBa€Mbid PaIbBHJIMIICKEH TaKb 253
¢ nporepebkoms; TpeTiolo BuBKS abo menHun$ cTaporo ceauma
Ha NOJXB COJMHKH CenH' Opsl AOMKS TOro noMeHeHOro napobbka
nexcaudio; werseptSio muBk® HasmiBaemyo Ifchmkio; martoe Go-
noTo abo pouctTs massammy Paucteic I'SkrS. Teie Bcu momene-
Hbie KTPSHTHI ¥ CEHOMATH H TOrO NMPEPEdOHOr0 WrOPORHHIKA
HAUIOTO 30 BCHM THIM, MKO C€ 3[aBHA MeJb H Temep MaeTs,
30 BBCHKOIO €ro cJuy2x60i10 ¥ NOBWHHOCT'IO H CO BCHMH MKHMB
KOJBEK'> HMEHEM™ Ha3BaHBIMH M HANOTOMD BbIHAHICHBIMH Ha
THIX KIPSHBTEX MOMCBITKAMH, TaK, MKO Obl HEMEHOBaHOE MEHO-
BaHOMY a MeHOBaHOE HeMeHoBaHOMY | wugoro mne SumoBaso
an# mKonuao, maeT u BojeH 68mers wa Banrpomer HHOBHIB H
MaJI3OHKa €ro 3a Cel0 BEedbICTOI0 NPOAAMOI0 Hamo a kSmieio
CBOEIO CaMM, HETH, MOTOMBLKH, MaJAKH H HACJENKYK HX Ha cebe
nepxaty u $ueBaTA H BIIEJuKHE NOMBITHEKH cobe TaM Ha
TOMB BCEMD NpPHIGABANTE H PO3MHO2ATH H THIMB BCHM, HKC
BJISCTHOCTBIO CBOECIO BOIJIE BOJIK ¥ Smome6ar’ CBOEro mMaeOBaTH
BewbHe H Ha Bexn meaopSmuo. Tak T3x% Bosmo 6818t TOrO:
noxpanoro wrSnaom abo u korop$o wactk® Thix nomensix xrpliu-
TOBE WT'b HEro wahbJaTH, NPOJAATH, 3aMEHMTH, JapOBaTH H 3amH-
card u k8 masenmom¥ moxniTkY cmoem® wbopowarm? . . . .
via & o o mie s s s % e e 4we s Hucans 'S Kosnse

i

1 Anmennre,
* Kad nei toliau eina trafaretinis nereikimingas akto iekstas, jis nespau-
sdinamas.
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rop8 wrs Hapomessm Crina Boa’ero THcesa M3CTBCOTBHOIO
Mecena cesbTrOpa Dep®BOro HHE . . . .

Is 1600 mety spaliy mén. 3 d. jraso Kauno Zemés teismo
knygoje Nr. 8, p. 591596, akto Nr. 122.

Nr. 10, 1515 ar 1530 mety balandZio m. 25 d., Upninkuose.
Bajoras Mickus ToliuSevitius parduoda savo kaimyno Bagdono
Bickaviciaus lauka.

B Musowo Tamomesuu, G0Onpum rocnofapbCKH KOPOJA ero
MZJIOCTH, BBI2HABAID caM Ha co0b caM MOHM JMCTOM KONCHOMY
mobpom$ roro mbna mbpate abo wrSuMm CABIMETH @ HAa@OTOM
69n89uM: MPOAAJN €CMH CROHME WTYH3HBI BAACTHbie KO(H)MHHLA CBO-
ero mmBS 3emusin namHble Ha COJAHKS ceerna Dorpasa Buaxosuza
Mugonaio [Elxasuel sa pS6ss rpomen JATOBCKHE MAaHUTH, IO
necatd mhuesen B rpom. A npu Tom 6o Jiofed NOOPBIX
nochT Moropuumukos: IOpeu Muxonaesus, Bowurro, Memasua
Supnn(x)n, Muxonan Topsunosus. M Munxo epsx$ macanst xS
ToMy JaHCT BBHISHAHOMY /[AJA JEBMHAe TBEPROCTH NEdaT CBOIO
opuioxcua. A xro 6w mes Muxosan Boirasata, u Munko Mawo
eMy wasimaTtd. [lucan B Ymmmxax ampea 25 nes, aagaxm 3.

Vienas antspaudas.
Orig. privatiniame archyve.
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A, Janulaitis.

Juodieji Broliai KraZiuose.
(1823 m.)

Prakalba.

Apie KraZiuy Juoduosius Brolius radau gausios medZiagos
bedirbdamas 1909 m. aktuose, sukrautuose Vilniaus VieSojo
Knygyno Rankra3ddiny skyriuje. Vienur buvo ras$tu, priklausan-
¢iy rusu senatoriui Novosilcevui, jam ir jo paties leistu, atsitik-
tinai uzsilikusiy nuo iSnykimo. ISliko jie neZinomi, bent iki Siol
niekieno neapdirbti. Aplinkybés neleido tos medZiagos ap-
dirbi, tegaléjau to darbo imtis vos 1918 m. Tuomet teko para-
Syti i§ ju geroka straipsni, bet i spauda nebuvau padaves. Da-
bar, kitomis aplinkybémis, émiau vél i§ naujo rasyti, raSyti daug
smulkiau, ir jau dabar atidaviau spausdinti.

Siam dalykui teko sunaudoti trys bylos, paZymétos rank-
rasCiy kataloge B—19— Nr. Nr. 12, 17, 18.

N. 12 —byla kilusi del laiSko, siusto i§ Vilniaus per Rasei-
nius i KrazZius; N. 17 — i§ 41 lapo — del iSreikalavimo metri-
ku Jan&iausko ir kity; Nr. 18— i§ 231 lapo, apie maistiSkus
raStus KraZiunose — paties Novosilcevo aktai, jo raSytieji pra-
neSimai, jam siustieji praneSimai ir jsakymai.

Beapdirbinédamas esamaja medZiaga gavau §i ta naujo iS
prof. St. Koto Krokuvoje (i§ Cartoryskio muzéjaus) ir kt. Jan-
Cevskio, Kaune, vieno i§ Juoduju Broliy palikuonies — uZ ta
tariu jiems aciil.

NeZinau, ar tebéra gyvi ir, jeigu gyvi, tai kur yra tie, kurie
mane prileido prie Vil. VieSojo Knyg. rankras¢iu. NoreCiau ir
jilems tarti aCio, kad leido dirbti.

Sitas mano darbas yra apskritai pirmas paremtas autenti-
niais aktais ne tik lietuviu kalba, nes raSiusieji lenku kalba
(Brensztejn M. — Bracia Czarni ,,Bibl. Warsz.* 1906. II t. p.
549 — 64, ir Moscicki H. Wilno I Warszawa w ,Dzia-
dach Mickiewicza* 1908. p. 86 — 106.) teturéjo spaus-
dintos medzZiagos — atsiminimuy, tik neturéjo oficialiniu bylos
aktu.
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Dabar teko suZinoti, kad Sitie aktai tebéra Vilniuje, univer-
siteto bibliotekoj, be to, kad ra$as KraZiy gimnazijos istorija
p. M. Brensztejnas dar rengia platy darba ir apie Juoduosius
Brolius, kurio pirmoii dalis jau pasirodé (Filomata w Krozach).

1930. IV. 27.

L

Slaptosios draugijos.

XVIII amzZ. baigiantis ir XIX amZ. pradZioje siaute po visa
Europa pranciizy revoliucijos kary audra; tolesnis ju tesinys
—Napoleono Zygiai, kurie §lavé daugybe nelemtos senoveés lie-
kanu, peréjo ilgainiui i uzkariavimus. Tas jo imperializmas su-
kéle kitose valstybése pasiprieSinima, ir milZiniSki jo planai
isivyrauti Europoj, o paskui visame civilizuotame pasaulyje
griuvo, nes be karo ginklu pries ji pastatyta buvo nauja ideolo-
gija — tautiné idéja. VieSpadiai, pergaléje Napoleona, prade-
jo atstatymo darba, stengési graZinti Europos visuomene i se-
nasias vézes. GriZo, nors nevisur, senoji, teisétoji, atgalainé
valdZia; isivyravus bandeé ji grazinti visa senove, bet Cia jau ne-
besiseké: kas buvo Napoleono sugriauta i§ pamatu, kas nebu-
vo gaivus, atgaivinti nebeteko, pav., Europos vakaruose bau-
dZiavos, ir jiems reikéjo skaitytis su gyvuoju gyvenimu. GriZu-
si senoji valdZia pirmiausia turéjo riipintis, kad nebepasikartotu
senosios maiSatys, kad ju sostai biity stipriis, neiSjudinami,
stengési sunaikinti tuos kas éjo prie$ tat; Sitam visam pik-
tam ieSkojo $aknu revoliucinéj, liberalinéj dvasioj, ir del to
ryZosi ja visur, kur tik pasirodytu, naikinti. Monarkai sudareé
Sventaja sajunga, jie susitaré bendrai ir iSvien kariauti pries vi-
sa, kas griauna sostus—prie$§ nedoras ir nesveikas mintis, nes
taré, kad taip geriau uZtikrinsia politinj ir sociali pastovuma.
Taciau visur pasiliko naujosios dvasios pédsakai, dargi ir tenai,
kur nebuvo pasirode Napoleono ereliai, arba naujai atsirado, kur
pirmiau jos nebuvo. Dabar i$ laiko ir vietos tolumos éme kitaip
vertinti pati Napoleona. Neseniai imperialistas, tasai svetimy
krasty uzkariautojas, dabar atrodé iSgelbétojas, laisvés apaS-
talas. Ideologija, kuri buvo pastatyta prie$ ji, atsigriZo pries
savaji absoliutizma.” Prasidéjes ir sustipréjes tautinis judeji-
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mas, savo kultiiros ir raStijos kélimas, savosios praeities tyri-
néjimas, nes tauty laisvés vardan kariauta prie§ Pranciizu
Napoleona, (o kitur delto paties su juo eita), ileido nei$raunamu
Sakny veikliuose visuomenés kloduose, jisai neketino palaikyti
nei svetimo nei savo despotizmo. GriZusioji ir sustipréjusioji
senoji valdZia neketino to viso palaikyti, taré, kad tai pavirsu-
tinis dalykas. Viename ji neapsiriko: nuvarge del karo ir var-
gu gaivalai, nusivyle del iSsivadavimo, nerodé energijos
naujam vidaus karui, nes neturéjo jégu, ir tyléjo, o priaugas jau-
nimas, gausiai atsirandancioji inteligentija, gimusi ir augusi ki-
toj nuotaikoj, negalinti sutikti, kad biuitu prieSingumas tarp Zo-
dZiy ir darbu, ryZosi stoti i kova. Teisybeé, Sita kova buvo ne-
lygi. VieSai veikti negali, tai ima veikti ir dirbti slapta, kaip
tat buvo ir pirmiau. Slaptos draugijos, norindios veikti, atsirado
jaunuomeneés tarpe. PavyzdZiu. joms buvo tuo laiku isivyra-
vusios vienur liberaly inteligentijos tarpe, kitur valdiskose
sferose — masony draugijos, paprastai, veikusios vieSai, atro-
dancios slaptos paprastai publikai, su slaptingomis apeigomis,
arba masonuy skeveldros ar atmainos, ar bent joms panasSios.
Slaptosios draugijos savo turiniu jvairuoja, Zitirint $alies, tik ben-
dra ju forma. Atsiranda tos draugijos mokyklose, universitetuo-
se, atsiranda jos jvairiais tikslais: tai kovoja su tvankia sengja
mokyklos sistema, tai uZsiima tobulinimu saves mokslu, dora ir
t. t., nes taria, kad kilnesnieji tegalésiag ko nors pasiekti, tai
pagaliau turi politikos tiksly, nori iSvaduoti $ali nuo savo ar
svetimo despoto. Slaptingumas buvo nevienodas, vienur di-
desnis, kitur mazesnis; tat pareidavo nuo draugijos tiksly ir uz-
daviniy. Kaikur uZsiliko ar naujai buvo jvestos tam tikros ap-
eigos, draugijai veikiant, priimant narius, kartais reikalaujama
baisi priesaika ir t. t.

Sitokios draugijos atsirado Vakaru Europoj. Kadangi dar
neseniai Europa sudaré vieng karo lauka, Zmonés ir tautos bu-
vo tarp saves del karo susije, nes kartu kariavo ir bendravo,
tai lengvai iSsiplésdavo vienos Salies pavyzdZiai i kitas. Svie-
sesné Vakaruy Europa buvo pavyzdZiu ir rytams. [§ vokieciy
draugiju émé savo pavyzdi Lietuvos jaunuomené. Pro vokie-
Ciy Zemes buvo praéje daugybé tautu; patys vokieCiai samo-
ningai kariavo del iSsivadavimo; juose buvo atgimusios politinés
nepriklausomybés aspiracijos. Senesnioji ir subrendusioji Lie-
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tuvos karta buvo Sitame kare, atskiri asmens turéjo santykiu su
Europa, o naujoji karta kitais keliais tu paZinéiy igijo: moke-
si vokieCiu ar pranciizy universitetuose, seké ju rastija, ypatingos
Lietuvos jaunimui itakos daré vokie&iy jaunimas, kuris taip pat
svajojo apie laisva, vieninga Vokietija.

Lietuvos jaunimo judéjimo vidurkiu buvo Vilnius, kur po
kary pradéjo tarpti universiteto mokslai, kuris siuntinéjo Svie-
sos spindulius po visa Lietuva. Ten buvo draugiju, i kurias iei-
davo jau seniau i$éjusieji universiteto mokslus, kitas sudarydavo
universiteto studentai, ragaliau atsirasdavo gimnazijos mokiniu.
Tu draugijy vardai yra jvairiis: masonai, Subravcai, filomatai,
filaretai, spindulingi, au$rininkai ir t. t. Tie vardai kartais buvo
savo kilimo, o kartais skolinti i$ kitur, o gal tik atsitiktinai atsi-
puolanti, vieni primeng $i ar kita dalyka, kuris susijes su arti-
miausiais draugijos tikslais, kiti savo slaptingumu traukia i save
jaunima, ypaC pradedanti mokslus.

Steigdami  draugijas, galéjo skolinti joms forma,
statuta, net kartais varda, bet turinj visuomet turéjo imti ir émeé
i§ vietos reikalu; jie nustaté konkrecius tikslus, veikimo plota.
O Sitie tikslai Lietuvoje skyrési nuo Vakaru Europos, o ypatin-
gai nuo kaimynu vokieciu.

Pastangos atgauti nepriklausomybe Napoleono karu 1lai-
kais neturéjo geros kloties: nei pranciizy Napoleonas nei rusu
Aleksandras Lietuvai nepriklausomybés nedaveé. Taigi tarp
tiksly artimujy ar tolimesniujy statoma politinés nepriklausomy-
bés reikalavimas. Atsiranda reikalavimy visuomeninio pobii-
dzio—panaikinti baudZiavas, yra ir kultiiriniu—pakelti savo ir ki-
ty apSvietimg, dora ir t. t.

Daug tokiy draugiju buvo VokieCiuose, studenty tarpe. IS
ten besimokanti miisy jaunuomené parsivezdavo ju idéju, orga-
nizaciju; i jas ideda, Zinoma, savo turinj. Kartais vardai at-
sirasdavo vienais sumetimais, kitoj vietoj tie patys vardai per-
imant reikSdavo visai ka kita.

Dar XVIII amz. baigiantis, Zinoma, pav., Giessene studentu
draugija ,,Juodujy Broliu” vardu, atgijo jinai tuo paciu vardu po
Napoleono karu; Sitas vardas paréjo nuo striukio ir bereto var-
sos; veliau tas vardas iSsiplatino ir kitur, pav., Jenoj ir t. t. Tos
draugijos Siikis — skaistumas, tobulumas, visiSkas atsidavimas
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tévyneés ir Zmonijos labui'. Tuomet VokieCiuose stipréjo reak-
cija, ji persekiojo laisva minti, tai dory pasiSventusiy Zmoniu
reikalas tautos labui buvo labai didelis. Tuo ar panaSiu var-
du, tik tokiais pat tikslais atsiranda draugijos studenty tarpe
Jenoj, Erlangoj, Giessene, Marburge®.

Panasi draugija ,,Juoduju Broliu” vardu susikiiré ir Lietuvoj,
pirma syki ji atsirado Kaune, berods, ji buvo trumpa laika apie
1815—1818 m., tarp Kauno gimnazijos mokiniu.

Sis tas Zinoma apie jos sudéti. Buvo tai daugiausia jauni-
mas i§ UZnemunés; i§ varduy buvo minima Edmundas ZaviSa ir
Ferdinandas Matszewski®. Buvo tai vyresniujy klasiy gim-
nazijos mokiniai; jie darydavo susirinkimus, vakarusSkas.
Rinkdavos paprastai Chrapowickio namuose. Tos draugi-
jos sudétis keitési; iSéje gimnazijos mokslus iSvykdavo i§ Kau-
no, iSstodavo, istodavo nauji.

Gyvesnieji, kaip imané ir suprato, Kkariavo su gyvenimo
klaidomis. Neturédami laisvos spaudos, o be abejo ir 1€Sy ne-
turéjo, savo Sirdies jausmus iSliedavo rankraStine literatiira,
kuria perraSinéjo ir kuri €jo i§ ranku i rankas, arba rankiodavo
svetimus raStus. Zinoma, kad buvo paleista raStu, Kkuriais
uzsipuldinéjo ant Kauno advokatu, ju rastininku, policijos, vis
uZz tat, kam Zmones spaudZia ar naudoja. Turéjo tekti tuose
raStuose ir gimnazijos mokytojams, kurie mokiniams dar la-
biau riipéjo negu policija. Gal biiti pagaliau pedagogai suzino-
jo apie tos literatiiros rasytojus ir platintojus, tai pagavo ju ies-
koti, bene suseké juos, ir matyt ilgg laikg jie atsiminé tuos sa-
vo darby kritikus.

Visuomeneéje platinosi ir spausdinty raStu, kurie Cia buvo
taip pat slaptoji raStija — tik naujai iSéjusi i§ UZnemunés,
ar senoji dar nepriklausomybés laiku. Sis tas naujo ateida-
vo i§ Uznemunés, kur buvo Kkitokia politikos santvarka. Tie
spaudiniai, kaip kokios brangenybes ir retenybés eidavo iS ran-
ku i rankas; rankra$Ciais buvo platinami negalintieji spaudoj
pasirodyti dar neseni rastai — per pranciizmecius kile, prie$

' Haupf. Karl Follen und die Giessener Schwarzen. 1907.

Schuster, Tainyje obsCestva, II, 11—20.

Byloje Nr. 18 (Jantiausko paaiSkinimai). Sitas Matszewski
buvo vienas i§ pasizyméjusiu mokiniuy, 1818—1819 m. (Uzieblo L. Szkola
Kowienska 1904 p. 18).

2

3
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Rusuy valdininkus suraSyti, prie§ sengjq sugedusiaja visuome-
ne, kuri taip lengvai pasiduoda despotizmo itakai. PavyzdZiu
gali biiti toki eilérasCiai apie tat, kad miisy moters ir mergelés
taip gretai kimba prie rusu karininku®.

Tokia pat ,,Juodujuy Broliy” vardu draugija atsirado ir Kra-
7iy gimnazijos mokiniy tarpe’.

11
Juodieji Broliai.
1. KrazZiu mokykloj.

KrazZiu mokykla X\VIII amZ. buvo vienuoliy vedama; pa-
sauliniai mokytojai buvo tenai tokia retenybé ir mnepaprastas
dalykas, kad pirmasis mokytojas nevienuolis tenai atsirades
vilkéjo taip pat vienuolio drabuZiais. XIX amZ. kaskarta dau-
giau atsiranda pasauliniy mokytoju, pagaliau visi virsta pasau-
liniai, iSskyrus tikybos. KraZiu mokykla, vienuoliy laikoma,
1817 m. perkelta { Kolainius, o tais paciais metais jos vietoje
isteigta pasauliné. KolainiSkiai skersavo i pasaulinius KraZiu
mokytojus ir slapta kursté tévus. KraZiuose mokési Zemai-
Ciai, kilimo bajorai, bet buvo nemaza ir valstieCiy, tam tikslui
ibajorinty; Sitiems kartais reikéjo pono Zinios, bet apsieidavo ir
be jo, o biitinai reikéjo, kad klebonas uZraSytu parapijos kriks-
to knygose bajoru. Baige ta SeSiu klasiu gimnazija, vieni moke-
si toliau istoje i Vilniaus universiteta, kiti griZdavo namo prie
tikio, treti eidavo ieSkoti kur nors kokio darbo. Kalba, kuria
éjo mokslai gimnazijoj, buvo lenky®. Bet XIX amZ. pradZioj
eme.labiau ir labiau jvesdinéti rusy kalba.

Mokyme nedaug tepadaryta atmainu, sulyginus su tuo, kas
buvo vienuolynu mokykloj ar paemus vélesnj laika Svietimo ko-
misijos laikotarpyje; tik politiniu atZvilgiu jvyko nauju dalyku:
pasikeité valstybinis priklausymas — Lietuva dabar priklausé
Rusijai, valdininkai jai tarnaudavo, atsiZiiréje i jos vyriausy-

* Byloje Nr. 18.

® Apie Sias slaptasias draugijas Europoj ir Lietuvoj ketinu duoti Ziniy
veliau.

® Kiek pladiau Zr. mano K. Zabitis (Nezabitauskas) (,,Tauta ir Zodis*,
t. V., 1928 p. 466 ir kt.). Brensztejn M. Filomata w Krozach, Wilno 1929.
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be. Laikytasi vienuoliu mokyklos biido, tik dabar ta pat atli-
ko mokytojai valdininkai, bija Rusy valdZios, stengési biiti jai
iStikimi ir del to perdédavo savo uoluma, nes neturédami savo
isitikinimy arba juos ir turédami, bet slépdami, turéjo apsimes-
ti ir del to neiSlaikydavo saiko. Senovés pedagoginés tradici-
jos, Rusy valdZios reikalavimai, kuri mazai kur tesiki$o, savo
miestelio savybeés, vis tat sudaré savotiSka gimnazijoj moky-
toju ir mokiniy sugyvenima ir vidaus tvarka.

Visi mokiniai yra dideléj direktoriaus (dozorca) ir mokyto-
iu priezitiroj — mokykloj ir uZ mokyklos. Jie seka, ka moki-
niai skaito, kaip gyvena, ka raSo, ju butai taip pat priZitirimi,
direktorius skaito visus ju raSomus laiSkus. Gimnazija turéjo
savo samdytaji laiSku veZiotoja miesténa Martyna JaceviCiu.
Jis veziojo i§ KrazZiu i Raseinius ir atgal. Mokiniy laiSkus ima
i§ direktoriaus. I§ Raseiniy parveZes visus KraZiy laiSkus ati-
duoda jam, tas perZiiiréjes, rades, jog nemokyklai pridera, ati-
duoda jam, kad perduoty kam reikia.

Mokiniai gyvena ir pas mokytojus ir tam tikruose direkto-
riaus leistuose butuose; ju Seimininkés turi biiti iStikimos, be
to kiekviename bute turi biiti vienas, vyriausybés priimtas isti-
kimas mokinys, kuris Ziiiri tvarkos, saugoja jaunesnius; o kar-
tais tokiame bute gyvena koks mokytojas ir priZiiiri tvarkos,
kiti tévai atiduodavo vaikus pas mokytoja.

LaiSkus tegalima gauti ar siysti per direktoriu; jisai juos
skaito; jeigu koki laiSkai kuo nors jam nepatinka, tai juos uz-
laiko, tai siuniamojo mokiniui neiteikia. Direktorius su mo-
kytojais seka, kg skaito mokiniai; jeigu pastebi, kad skaito
knygas, kurios rusy valdZios atZvilgiu gali biiti draustinos ar
peiktinos, tai jas atima, prane$a didesniais atsitikimais vyriau-
sybei. Apie tuos dalykus surenka Ziniu per iStikimus mokinius.

Taigi prieZitira buvo didelé: pacioj gimnazijoj, butuose ir
apskritai visame miestelyje. O ir nesunku buvo tat padaryti:
miestelis mazas, gyventoju nedaug, daugumas gyvena Siokiu
ar tokiu biidu i§ mokiniy, del to lengva buvo sekti, kaip kas
elgiasi. Ir nusidedancius tai tvarkai bausdavo mokykloje ar net
visai Salindavo i§ mokyklos. Sitos sistemos pamatan déjo isi-
tikinima, kad prievarta viska su mokiniais padarysia, grieztu-
mas perlau$ ju iSkrikusia ar pasileidusia valia, o nuotaikai sek-
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ti reikia vartoti visokios priemonés: kratos, uostinéjimas, slap-
ti draugu praneSimai.

Zitrint dorinio aukléjimo, tai vyriausybé taré, jog aukléjimo
pamatan reikia déti tik tikyba, reikia jos mokyti, mokiniai turi
jos reikalavimus vykdyti, praktikuoti; delto miSiu klausyti, i$-
paZinties eiti, poterius kalbéti — tai mokiniy prievolé. Sita,
ju nuomone, geriausia apsaugos visuomene nuo perversmu.
Pranciizy revoliucija, jos nuomone, del to ivyko, kad nupuolé
dora, ji—tai nedoru Zmoniu, bedieviu darbas; visokia krik$Cioniy
tikyba, net kataliku, apsaugosianti rusuy monarkija nuo visokiu
vidaus pavoju. Delto tikybos mokytojas gimnazijoj igyia dide-
lés reikSmés; jis turi saugoti esamaja politing tvarka. Kra-
Ziuose kapelionas kun. AlkimaviCius turéjo tas reikalingas sa-
vybes: pasiZyméjo uolumu; matyt, tai buvo sausas formalis-
tas, su grieztumu reikalaves tikybiniu apeigu atlikimo; nega-
léedamas savo pasiekti, skundési direktoriui, o su Situo visur su-
laukdavo prieSingu vaisiu. Tas padias savybes turéjo gimnazi-
ios direktorius Daujotas ir vienas kitas mokytojas’.

Zinomas daiktas, jautresni ir energingesni i§ jaunuomenés
tarpo émé tam prieSintis, eidami tai prie§ asmeni, tai prie$ sis-
tema; kovodami prie§ tat, turéjo pateisinti kuo nors, tai imda-
vo tyrineti, galvoti, tai ta proga igydavo platesniy paZiiiru apie
Sito dalyko biiti, negu gimnazijoj reikéjo, igydavo Ziniy patys,
be mokytoju pagalbos, savo protu daeidavo, delto labiau ji
brangindavo, neaukstai testatydami ta moksla, kuri mokytojai
tiekdavo, ypacC atmesdavo ji, jeigu pats mokytojas nepatikdavo.

Kunigas, matyti, savo formalumais, iSorine puse, gerokai
buvo jkyréjes mokiniams, vieni, iki Siol kar$ti, atvéso prie tiky-
biniy praktiky, kiti émé neigti pacius tikybos pagrindus. Siek
tiek atkaklesni, drasesni, priedginos, tuoj susidurdavo su kape-
lionu, isileisdavo i gin¢us, o tas matyt uoliai €jo savo pareigas,
neviena mokinj del jo buvo paSaline i§ gimnazijos.

O ir vyriausybé Sitai sistemai padéjo: savo isakymais ji
reikalavo i§ mokiniy tikybinés praktikos atlikimo, juo matavo
politini mokiniy isitikinima ir ju mokytoju gabuma. Taigi,
kas mokiniu tarpe €jo prie§ Rusu valdZia, prie§ politine reak-
cija, Kraziuose turéjo biiti kartu laisvamanis, skeptikas, ar net

7 Apie Kraziu mokytojus Zr. Zemiau. Brensztejn Filomata. 5—7.
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bedievis: Sitokia nuotaika ir isitikinima nenorédamas sudaré
kapelionas; o taip pat elgeési ir gimnazijos vyriausybé, kuri ta-
ré, jog Sitaip itiksianti Rusy valdZiai.

Nelengva buvo mokiniams gauti dvasinés atsparos, igyti
naujas, geresnis, negu jiems teikiamasis, isitikinimas: miestelis
mazas, néra bendraminCiy senesniujy tarpe, néra bibliotekos,
tai jie patys, kaip imané¢, ieSkojo Saltiniy Zinioms, sémé i§ se-
nosios literatiiros, i§ kieno nors gyvu ZodZiu, i§ senesniujy ras-
tu, iS savo galvojimu nusistatydavo; jie patys, eidami Saltinius,
girdétus ar matytus pavyzdZius, émeé kurti savo draugija, ies-
koti tinkamu formu jai veikti. Ir atsirado KraZiuose ,,Juoduju
Broliu” draugija.

2. Juodieji Broliai.

Vienas Zymiausiu mokiniu vyresniosiose klasése buvo Kip-
ras Janciauskas (Cypryan Janczewski), turéjo iis itakos moki-
niams, o ir baisus buvo mokytojams savo protu, iSsilavinimu, va-
lia, atkaklumu, noru eiti savo keliais, vyriausybés nenurodytais,
turéti savo gyvenima, nuo any nepriklausoma, todel tenka apie
ji daugiau pasakyti.

Gimeé jisai dvarininko Seimoj, Raseiniuy pav., teisejo Prano
Jan&iausko DirZioniy dvare 1805 m. XII. 9/21°. [§ pradZiu jis
mokeési Raseiniuose pavieto mokykloje, pijaru laikomoj. Jisai
Raseiniuose dar 1818 m. 13 metu vaikas bidamas priimtas i pa-
maldZiy mokiniy brolija, vadinama ,,Panelés Sv. Marijos Drau-
giia* (Sodalitas B-e V-nis Mariae), kuri buvo isteigta tai mokyk-
lai’. Isbuves keletg mety Raseiniuose (o gal ir nebaiges viso mok-
slo), persikélé | Kauno gimnazija (tenai buvo jau 1821 m.). Cionai
jisai girdéjo, o gal ir dalyvavo, atsiradusioj Cionai slaptoj ,,Juo-
duju Broliuy* draugijoj. Kaune jis turéjo susirémimuy su gimna-
zijos vyriausybe, kuri ji kaltino tuo, kad raSes eiles, pajuokas
(paskvilius) ant policijos, advokatu, ju padéjéju ir teismo rasti-
ninky. Jisai jau pradéjo raSyti eiles. Nurodoma jo politine pa-
sakédia ,,Vilkas ir verSiai**'’. Zinoma, aprasinéjo blogus ju darbus;

* M. Brensztejn, 551.
Priedas 1, kur yra to priémimo tekstas.
'* M. Brensztejn, 551.
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matyt anie ar nepajégé atsispirti ar nesugebéjo atsakyti tokiu
pat biidu, pasiskundé kas nors i§ ju ar praSalaiCiu vyriau-
sybei, ir jis turejo palikti Kaung. Jis ¢ia prisipaZino rases ant
palestros. Jau Cia matome jame anksti atbundant visuomenés
veikéjo gyslele, nora dirbti visuomenés labui, ir kariauti su tais,
kuriuos laiko jos sloguciais’’. Dar 1821 m. jis buvo Kaune 5
klaséj'®.

Taigi Janciauskas i§ Kauno persikéle mokytis i KraZiu gim-
nazija nesavo noru. Jau 1822 m. jis tenai. Cionai tévai paémé
atskirg buta i§ dvieju kambariu, viename apsigyveno Kipras ir
atvaziave mokytis dar du mazesniujy broliu, o kitame — moky-
tojas Paskevicius, kuris turéjo juos visus priziiiréti.

Kraziuose JancCiauskas tuoj ijkrito | akj ir mokytojams ir
mokiniams. Atvyko i§ Kauno jau kiek didesnis, patigejes, iS-
vytas i$ kitos gimnazijos, i§ didesnio miesto i Kraziu miesteli,
labiau iSsilavines, daugiau Zinas, o ir ka tik pradéjes dalyvauti
vieSame bajory visuomenés gyvenime; pradéjes eiti 18 metus
dalyvavo bajoru seimelyj Raseiniuose. Mokytojai atkreipé i
il savo ripestinga aki. Jie pastebéjo, kad skaito daug, ne ta, kas
mokyklai reikalinga, skaito ne visai ta, kas jos vyriausybei pa-
tiko. Jisai slépési su tuo nuo mokiniy ir mokytoju; kartais pa-
sisako prizitrin¢iam ji mokytojui PaskeviCiui, jog sergas, sako
galvg skaudant, o pasirodo, kad vieton eiti gulti skaito iki veély-
bos nakties. Jam riipéjo, Zinoma, kaip paprastai tokiame amZiuje,
pasaulio problemos. I§ savo prityrimo, i§ knygu isitikino, jog
pasaulis netaip sudarytas, kaip reikétu, kad Zmonés netinkamai
elgiasi; rado i$ savo gyvenimo ir i$ knygu iSskaité, kad pirmiau
buve kitaip; surades tokia teisybe negaléjo iStiiréti, nepasisa-
kes kitiems, kaq manas, nepapeikes visiems, kam reikéjo — mo-
kytojams, draugams. NeiSkesdavo nesus$nekes su vienu Kkitu
mokytoju. Pasigindydavo. I3 to mokytojai sprendé, kokio bii-
do Zmogus, kokios mintys gimsta jo galvoje, ir visi vyresniuju,
kas girdéjo, iSrado, jog jis negeras, kad reikia ji priZitiréti ir
sekti. Taigi jisai nerado pritarimo mokytoju tarpe, svetimi
jiems buvo tie dalykai, kurie jam galva kankino, jiems tat da-
bar neriipéjo, gal jaunystéj ir jie tuo varginos. Nematyt, kad biity

" Zinios i§ jo paties parodymu (Zifir. Zemiau).

2 M. Brensztejn, 551.
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santykiaves su mokytoju Sabaliausku, kurj véliau buvo iSve-
Zus Rusu valdZia i§ KraZiy i Vilniu, neZinojo ar negirdéjo apie
jo veikima ir mokytojai; jisai elgési taip pat, kaip ir kiti mokyto-
jai, atvirk$Ciai dargi su juo Janciauskas turéjo susidiirimy mo-
kykloje.

JanCiauskas émé veikti tarp mokiniy, kalbéti su jais visuo-
meneés reikalais, skaityti §j ta i$ uZdrausty rasty, tai namie, jei-
gu nematé jo mokytojas PasSkeviCius, tai pas ka kita, kad mo-
kytojai neZinoty. Janciauskas turéjo biiti atsargus; Zinojo, kad
ii sekioja, kad gali jklifiti, todel viska daré slapta nuo mokytoju
ir draugu. Bet visiSkai pasislépti nuo ju, kartu gyvendamas,
nuolatos sukindamasis ju tarpe, jis negaléjo. Janliauskas ra-
do keleta iStikimesniu, jo nuomone, draugu, su kuriais galéjo
susiprasti, su jais svajoti, kaip jie kursia ateiti, pertvarkysia
Lietuvos visuomene. Tam dalykui pirmiausia reikia ikurti drau-
gija, kuri turés veikti slapta, konspiratyviskai. PavyzdZiu ga-
léty biiti kauni$ké ,,Juodyju Broliu“ draugija, gal biti ir buvo
ioje dalyvaves, bet tikrai §i ta apie ja girdéjes, $i ta mates. O
ir vardas grazus, slaptingas, baisus, padarys ispiidi prieSams.

Kilus minciai tokios draugijos reikalu ir pritarus dalyviams,
reikia toliau eiti prie jos vykdymo. Buvo keletas susirinkimu.
Radus varda, uZéjo kalba ir apie antspauda, be jo draugija ne-
gali biiti; jisai turi atitikti varda. Antspaude turés biiti iSpiauta
zmogaus kaukuolé, kardai ir kiti baisieji ir primena mirti daiktai.
Baisus draugijos vardas ir antspaudas turés itikti jauniems
draugijos dalyviams, jis jvarys baimés prieSams, nes jiems
graso mirtis. Bet antspaudo nespéjo padaryti, gal nebuvo Zino-
vo savuju tarpe, o gal KraZiuose apskritai niekas ir nemokéjo
antspaudo iSpiauti.

Susitarus del draugijos, nustacius jos tikslus, plana, reikeé-
io tuoj nieko nelaukiant ir pradéti veikti. Jiems rodési, kad jei-
gu jie nerimsta, tai jau ir visur neramu, kad Rusu valdZia ne-
rimsta, jaucia besiartinant paskutines savo dienas, tik reikia da-
bar visur subrusti ir ji grifisianti staiga.

Proga draugijai pasireik$ti tuoj atsirado. Vyriausybé éme
naikinti slaptasias ir pusiau slaptasias draugijas, émé gaudyti,
naikinti universiteto studenty ir ivairiu gimnazijos mokiniu
draugijas, daré tat Vilniuje ir kituose Lietuvos miestuose. Kas
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priklausé prie filarety, spindulingy ir kitu draugiju, juos suim-
davo, visus rinkdavo i Vilniaus kaléjimus. 1§ KraZiy 1823. XI.
7.7 iSvezé i Vilniy mokytoja Sabaliauska, priklausiusi prie fila-
retu. Tas sujudino KraZius, vienus jbaugino, kitus prispyré
priesintis. Dabar buvo tinkamiausia proga pareik&ti protesta;
opesnieji, energingesnieji noréjo tat parodyti; tai biity ju gyvy-
bés Zenklas. O ir reikia pasiaukoti visuomenés labui, be auky
nieko negalima pasiekti.

Lengva buvo, ju manymu, Rusy vyriausybei viska daryti,
nes niekas nesiprieSina, visi tyli, maza bus naudos, jeigu darys
keli atskiri Zmonés; juos iSgaudys, jie nukentés, o naudos i to
niekam nebus. Reikia, sako, kad ju biity daug, eity i$vien, biity
iy pilna visame krasSte, tai tuomet ji iSsigastu ir turétu nusileisti.
Ar daug kur Zmoniu, ji neZino; jeigu visur tik keli ims bruzdéti,
tai atrodys, kad visas krastas sujudo, nors bus vos nedaug tu
uzsidegéliu. KraZiuose, kaip jie Zinojo, yra tikrai nedaug, bet
kitur, be abejo, yra daug tokiy Zmoniy. Taigi KraZiai negali at-
silikti,

»Juodieji Broliai* turéjo ir politikos tiksla. Senoji karta
buvo suskilus. Vieni lauké, kad krasta i§ Rusy i§vaduosias Na-
poleonas; jis lyg ir buvo Zadéjes tat padaryti, bent taip taré ir
kalbéjo visuomenéje jo Salininkai. Kiti lauké iSganymo i§ Rusu
caro Aleksandro, kuris, bijodamas jo, buvo Zadéjes ir Lietuvai
sudaryti i§ jos valstybe', unijos ry$iais sujungta su Rusija. Pra-
¢jo karai, Napoleonas ir jo vyliai Zlugo, iSnyko visi caro pa-
Zadai. Kiek laiko praslinkus, vél Sita mintis ima klestéti, valia
ir pasiryZimas laisvei jgyti eina stipryn, atbunda seni atmini-
mai, Sita gaivina senoji rastija, o naujai — slaptoji spauda. Bet
jau darys ta visa jaunoji karta.

Napoleono vardas yra lyg kokia aureole papuostas; visa,
kas su juo buvo susije, branginama. Net tautos atgijimo at-
zvilgin svarbiu laikomas Napoleono teisynas; toks JanCiauskas
skaito ji, gal ras ten atsakyma i politikos klausimus, o nerades

13 Savo raStuose apie Kraziu mokykla Brenszfejn’as taria, jog Saba-
liauskas buvo meégiamas ir mylimas mokytojas, palikes mokiniy tarpe gera
atminti. Kazin. Teip pat neradau jokiu Ziniuy, kad biity bent ka padares
wJuodiesiems Broliams“, nieko jis nedaré ir daryti negaléjo, prie Sios
draugijos jo nesegé. Dargi jis turéjo klaséje susidiirimy su Janciausku.

U Qginski, Memoires IV.
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to, ko ieskojo, veikiausiai laike ji kaipo relikvija apie Napoleona.

Socialinis skurdas, baudZiavos, Zmogaus nelaisvé negali
neapeiti atbundancio jaunimo; jie patys i§ jo negyvena, turétu
tat juos baidyti. Vargas, kuris spaudZia sodZziu, reikia paSalin-
ti; reikalaudami politinés laisvés, jie nori, kad ji visiems tik ge-
ra atneSty, kad duotu laisve ir gerove ne tik politing, bet ir so-
cialine. Ta jaunuomené augo sodziuje ar dvare; vieni ju patys
jauté baudZiavos junga, kiti maté valstieCiu biikle iS tolo, i§ Sa-
lies; vienas i3 ,,Juodujy Broliu‘“ taip buvo iSsireiSkes, ka ir daz-
nai buvo i§ kity girdéjes: sunkiai dirba Zmogus, pono naudoja-
mas, o pasenes turi svetimus Sunis lodinti, beelgetaudamas. Ir
jaunoji siela negaléjo praeiti pro Sita socialing neteisybe nesu-
sijaudinus. Pav. neseniai dar 1817-8 m. apie baudZiavu naiki-
nima kalbé&jo ju tévai, tarési seimeliuose, svarsté namie®’.

O ir priaugancios gausingos inteligentijos i§ smulkiuju ba-
jory ir valstiediy tarpo biiklé nebuvo gera, gi ateityje ji atrodé
dar blogesné: per maza yra viety, inteligentai pareina nuo
ponu-bajoru, nuo turtingu, jiems turi tarnauti.

Senoji karta, kuri viska prarado, nustojo nepriklausomybés,
istiimé kra$ta i varga, paliko baudZiavas, buvo sugedus, nesirii-
pino visuomenés labu, tik linksminos ir fiZé. Atgauti tam, kas
prazudyta, reikia kitokiu Zmoniu, reikia jie pataisyti, pakelti,
iStobulinti, kad nebiity saunoros, kad galéty pasiSvesti Zmonijos
ir tévynés labui, taigi Sitas darbas reikia pradéti nuo jaunimo.
Be abejo, vyriausybé bus prieSinga tokiems darbams, mokyto-
jai, taip pat to nepalaikys, nes jie ging senaja bloga tvarka, tai
lieka patiems riipintis, patiems Ziuréti, kits kitam padeti, tobu-
lintis; i$tikus vaidams ar nesusipratimams savuju tarpe, nesi-
skusti vyriausybei, o baigti patiems, sudaryti draugu teismus,
kurie juos paSalins be vyriausybés isikiSimo, draugai niekaip
negali jai skustis tais atsitikimais.

Draugija turi parodyti gyvybés Zenklus, reikia, kad ir Kkiti
matyty jos darbus, bet kas i ja ieina, kas tat padaré, kad neZi-
noty. Su Situo bus galima patraukti jaunima i savo pusg, 0 Vy-
riausybe ibauginti, keli Zmonés slapta darys, o atrodys, jog ju
begalés.

5 A, Janulaitis, Baudziavy panaikinimo sumanymas Lietuvoje. Kau-
nas, 1929.
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Todel atsiranda sumanymas daryti paradus ant vienuoly-
no sienu, iSsiuntinéti laiSkus direktoriui, reakcijos Sului, ju neap-
kenCiamam, taip pat mokiniams, net saviSkiams, kad jie atiduo-
ty tuos laiSkus direktoriui.

Gal biiti buvo girdéje, kad Vilniuje buvo daromi toki uz-
raSai, kurie tikrai buvo ibaugine vyriausybe, juk tas padaryta
geguzeés meén. 3 d. ir véliau keliose vietose ant dominikony mii-
ru. Taigi KraZiai galéjo girdéti ir Zinoti apie tat. Bet laisku
raSymas — tai savo, vietos sumanymas; galéjo Sita sugalvoti
tik tas, kas jau mégo ir buvo prates raSyti.

,wJuodujuy Broliu* draugija dar neturéjo savo statuto, netu-
réjo dar stamantrios organizacijos, vos tepradéjo megztis, ne-
turéjo net aiSkios programos; tuo tarpu veikia i§ vien, tik vi-
siems sutikus daro ka nors, jie kiiré programa, ir jau stengesi
tuojau ja ivykdyti. ZodZiai nuo darbu neturéjo atsilikti.

3. Sumanytieji uZrasai ant sieny.

Draugijai pradZiq padaré Janciauskas. Jisai itrauké Jona
Vitkeviciu, tas Feliksa Zelenaviciu'’, o jie trys — Aloiza Pes-
lioka'®. Janciauskas prikalbinéjo Hol$teina, bet nepavyko. [vai-
riy turty, kilimo Zmonés, visi nepatenkinti esamaja biikle, ne-
benoréjo toliau jos bekesti.

Vieng sykij buvo susirinke pas JanuSkevicius, du ar tris sy-
kius gimnazijoj, V klaséje, net VI kl., keleta sykiu pas Peslioka.

Sunkiai €jo naujy nariy rinkimas, { ka pazitirés — tai ar ne-
supranta kilniu tiksly ar neiStikimas.

O ir prikalbinéjant reikéjo biiti atsargiam: nes jeigu nesu-
tiks, tai gali iSpasakoti ir tuo iSduoti, tai reikéjo kaip nors apsi-
saugoti. PavyzdZiu gali bati, kaip Vitkevi¢ius, energingas ir
grieztas Zmogus, prikalbinéjo Jandauska istoti i draugija, bet
tas nesutiko.

% Gimé 1806. XII. 19. (Gal biiti per klaida uzrasyta Viktoras, tai tévo
vardas).

17 Metrikos néra, gimes 1804 ar 1805 m.

®  Nurodé gimimo vieta Kietavisky, Traku pav., bet ten metrikos baz-
nyéioje nerado. (Byloje Nr. 17). Savo atsiminimuose jisai sakosi gimes
1807 m. (,Istorieski Viestnik®“ 1883. IX. p. 576-7).
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Draugijai susikiirus vél émé ji kalbinti, kad istoty i ja, ir
dabar atsisako.

Tuomet Vitkevicius émé Jandauska gasdinti, kad ji nudés,
jeigu netylés. Jis ta gasdinima priémé rimtai, be abejo, ZodZiai
ir minos atrodé rimtos, gasdinancios, jis pabiigo, patikéjo ir da-
vé Zodi, kad tylés; priesaikos gi nereikalavo, nes pas ,,Juoduo-
sius Brolius* jos nereikéje ... Paslaptis ji riSo, jis turéjo pade-
ti, nors nepritaré, nes bijojo: neveltui grasino VitkeviCius.

Nors stropiai ieSkojo, bet nauju nariy greitu laiku neigijo.

Taigi i$ pradZiy draugijoj tebuvo 4 vyrai. Sitoji ju draugi-
ja yra slapta, niekas apie ja neZino. Bet istodami neduoda prie-
saikos, o tik garbés Zodj. Net apie priesaika kalba su paniekini-
mu. Apie ja vienas i$ dalyviy taip buvo pasakes: ,,mums prie-
saika nieko nereiskia, nes, iStyre miisu tikyba, randame jq pri-
kim$taq pasaku“*. Be abejo, Cia galima matyti didele kapelio-
no ir mokytoju itaka, kurie perdaug jdéje prievartos, padaré
pradZia kritiSkam galvojimui: jie turi prieiti prie kity vertini-
mu, negu liepia mokytojai.

,,Juodieji Broliai sumané daryti agitacija ir tarp mazes-
niuju klasiy mokiniy, kad jau i§ anksto juos priruo3ty naujam
dideliam ateities darbui, veiké eilémis ir paveikslais, sumané ra-
$yti suprantamas jiems eiles, net klaséj nupiesti, kaip viengalvis
erelis muSa dvigalvi.

Kitokiu mastu éjo agitacija tarp didesniuju. Ten nurodo-
ma, kad esancioji valdZia yra netikusi, kad senoji buvusi geres-
né. Syki klaséj perskaité geguzés 3 d. konstitucija. Skaite ru-
deni, tuoj griZus po atostogu.*

Sabaliausko i$veZimas gal ir prispyré ,,Juoduosius Brolius*,
kad grei¢iau iSeity vieSumon, nes anas darbas (agitacija), tai
tik biity slaptas priruosimas, dabar reikéjo pasirodyti, tyléti ne-
galima, o ir KraZiai tuomet iSgarsetu.

Reikéjo igyti kankiniy vainikas, o be pasiaukojimo nebiity
galima bent kas pasiekti. Iki $iol buvo sakoma, kad kencia ku-
nigai, vienuoliai; delto toki Zmonés, kaip ju kapelionas, gali di-
dZiuotis ir didZiuojas tikrai tuo, jog ju paSaukimo ir darbo Zmo-

* Taip saké tardyme Vitkevidius.

20 Neai$ku i§ mokiniy apklausinéjimo, kas skaité: vieni sako — Jan-
Ciauskas, kiti — Vitkevi&ius.



=200

nés kencia del teisybés. O dabar pamatys, kad pasauliniai ne-
blogesni uZ juos, jie taip pat galés igyti aureole. Taigi labiau
juos trauke kankinio vainikas; jie kentés, o i$ ju kandiu turés
naudos kiti, taigi pacioj pradZioj buvo isitikine, kad per savo
kanCias galés biiti naudingi visuomenei.

Tokiame amZiuje Zmonés pasiryZta pasiaukoti, kartais
ieSkoma progos kentéti. Juk Vilniuje vienas mokinys (Masals-
kis) nuéjo i policija ir pasisaké, kad jis esas liberalistas ir mo-
narkijos prieSas, ir neapsivylé iSdaviniais: ji suémeé,

(Gal biiti neaiSku buvo patiems ,,Juodiesiems Broliams*,
ko jie nori, gal véliau, besédint uZdarytiems atéjo Sitoks tiksly
paaisSkinimas ir pagrindimas, ir visa tat pasaké.

Pirmasis vieSas darbas turéjo biiti uZraSu padarymas, kad
visi pasiskaitytu. Tie uzraSai turéty biiti paraSyti eilémis, ypac
jeigu tat bus koks didesnis darbas, nes lengviau atsiminti, leng-
viau i galva déti, aiSkinti. Tie uZraSai turéjo biiti padéti ant kla-
siu, biitinai su juoda kreida paraSyti, taip pat ant abieju vienuo-
lyny miiru. Gal biiti ir praktiSkiau: juoda varsa geriau matyti,
kreida lengva raSyti. Tekstus turéjo sudaryti visi, visi turéjo
raSyti eilémis. Kiekvienas skyrium, uzsidares, atsiskyres nuo
klasés draugu, neZinant gimnazijos mokiniams ir mokytojams,
galvojo ka raSys; jie turi pristatyti po keleta Sukiy eilémis; su-
sirinke skaité, o JanCiauskas, kaip prates raSyti, taisé. Priémus
galutina forma, turéjo jas iSmokti mintinai. Be to keleta sykiu
bandé pramokti raSyti nesavo ranka, jas perraSant, o iSmoke
mintinai, sudegino popieriukus. Sudegine eiléraS¢ius, nebera-
$¢é ju popieriuje, klausinéjant §j ta buvo primirSe, nebegaléjo at-
kartoti visy eiliu, kurias buvo sudéje ir ketine uzrasyti.

Janciauskas yra parenges paraSyti tokius tekstus:

I. O niechze i u nas zyje konstytucija.
Za nasza Sprawag a waszym ramieniem
Ta iskra z czasem stanie sie plomieniem,
Dlugo zadane uisci nadzieje
I dawnym blaskiem znowu zajasnieje.
II. Juz podobno wezmie jednoglowy dwuglowego w szpony
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Bialy byl zawsze bialym, czarny ciagle czarnym,
lle pierwszym poteznym, tyle drugi marnym®.

Pirmosios eilés primena ta pati uZra$a, kuri buvo Vilniuje
padares mokinys Mykolas Plateris ,Lai gyvuoja 3-Cio geguzés
konstitucija!“** Bet negalima sakyti, kad tat biity ano sekimas:
skaiCius savo klaséje, girdéjus kalbant apie ja, galvojus, sa-
vaime iSeina toks $iikis. Jandiauskas nurodo $altini: paémes i$
perskaityto Bonapartés biuletenio.

Antrame eiléradtyie trilksta antrosios eilés, niekas negaléjo
jos prisiminti.

Vitkevi¢ius yra parases tokius Siikius:

1. Niech jedno$¢ miedzy nami Scisle dochowana
Stanie juz grobowcem podlego tyrana.

2. Wolno$¢, ulubiona drogi niebios darze,
Czemuz cie Bogu zlozy¢ nie mozna w ofiarze.
3. Dzi$ sie skaczy wladza | to panowanie,
Dzi$ sie wszystko odmieni, wolny rzad nastanie®.

Zelenavicius para$é tokias eiles:

1. Niech sie wolno$¢ wasza z nasza spaja,
A ujrzym konstytucje dnia trzeciego maja.

1. O lai ir pas mus gyvuoja konstitucija.

Mums pradéjus, jums padéjus

Sita kibirk$tis ilgainiui pavirs liepsna,
Ivykins seniai lauktas viltis

Ir vél zibés senuoju skaidrumu.

II. Jau bene viengalvis paims i nagus dvigalvi

Baltas buvo baltu, juodas nuolat juodu,
Kiek pirmas buvo galingas, tiek antras buvo menkas.

22

,, Vivat konstytucja 3-go maijal®

* 1. Lai vienybé tarp miisu gerai i$laikyta
Virsta niekSo tirono kapu.

2. Laisve, numyléta dangaus dovana,
Kodel gi negalima taves Dievui paaukoti.

3. Siandien pasibaigs ta valdZia ir tas vie$patavimas,
Siandien viskas atsimainys, bus nepriklausoma valdZia.
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2. Wolnosci, skarbie drogi, kleinocie jedyny,
Powracaj, ach powracaj do swoijej rodziny*:.

Rasé dar vienas véliau pritrauktasis IvaSkevicius, bet jo ei-
liy neuzsiliko, ir nei jis nei kiti jo draugai neprisiminé.

4, LaiSkai.

Visa tat ,,Juodieji Broliai** priruosé, ketino savo laiku pa-
daryti, bet vis atidéliojo, o tuo tarpu puolé laiSku raSyti; Sita
darba taré esant didesnés vertybés. Sumanyti sumané Vitkevi-
Cius, bet laiSkus parasé JanCiauskas. Tiems laiSkams mintis jis
paémeé § knygu, kurias buvo skaites. LaiSkai turéjo biiti mais-
tiski, grasina, pirmiausia Daujotui, o paskui mokiniams, Zinoma
tikédamiesi, kad jie atiduos savo vyriausybei. Ji gavus tiek
daug laiSku, iSsigas, nezinos né ka daryti. Taigi ,,Juodieji Bro-
liai* karStai ruoSési prie Sito darbo. Teksta skaité VI klaseje.
Be ,broliy"“ prie skaitymo buvo dar naujai pritrauktasis Ivas-
kevicius.

Perskaite atidziai laiSkus, pritaré jiems, iSrado esant gerus.
Perrasyti apsiémé ir perras¢ Zelenavicius. Reikéty pridéti
antspauda, rimdiau atrodys, bet dar jo neturéjo pasidirbe, tik
buvo galvoje apie tat, o pridéti ka nors visdelto reikéjo, tai teko
tenkintis visai menku dalyku, kurj turéjo rankoje — rusuy rubliu.
Antspaudus déjo pas Vitkevi¢iy; visdelto pastebéjo, kad rubliu
nepatogu tokius laiSkus antspauduoti, tai déjo Siek tiek permaine.
NeuZteko popieriaus ar ne i§ karto rasé: keturius laiSkus para-
§é Vitkevi¢iaus popieriuje, kitus du Janciausko. Vokus adre-
savo Pesliokas. Ranka visur iSkreipta, kad nepaZintu. Ant
ju pridéjo slaptingus Zenklus i§ ta$ky: tai buvo tik numeracija.

Dabar beliko iSneSioti nurodytais adresais, bet taip, kad nie-
kas neZinotu, i§ kur tie laiSkai ir kieno raSyti. Reikalingi dar
tarpininkai. Geriausia i$neSioti tinka keletas Zydu, kurie vaiks-

24 1. Lai jiisu ir miisu laisvé susidés.
Ir pamatysim geguzés treCiosios konstitucija.
2. Laisvé, tu — didZiausias turtas, vienintelé brangenybe,
Grizk, oi grizk i savo gimine.
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Cioja po miesteli, tai obuolius pardavinédami, tai vazinédami
su prekémis, ar tai turi krautuvéle.

LaiSkai buvo baigti pas VitkeviCiu, i$ jo buto ir turéjo iSeiti
i pasauli. Tiems, kurie ra$é ir veiké, nepatogu patiems i$ne-
Sioti, gali paZinti. Reikéjo dar ka nors i§ Salies pasiimti, prisi-
miné jog turi Suchockj, kuris nors nepriklauso, bet ji riSa pa-
slaptis, jis, pasiZadéjes tyléti, turés padéti. Ir pakvieté ji.

LaiSky jam neskaité, turinio nepapasakojo, tik viena { Dau-
jota tikrai papasakojo. Jis turéjo padéti, taip reikéjo, ,,Juodieji
Broliai* reikalavo, ir jis éjo. Be abejo, jis Siek tiek nusimané,
§i ta zZinojo. Drauge su juo €jo VitkeviCius, i§ jo buto iS€jo su
laiSkais persiréde. Turéjo nunes$ti ir atiduoti Zydui Leibai.
VitkeviCius buvo paémes svetima skara, fraka paémeé i$ Suchoc-
kio. I8 pradZiy nuéjo vienas Suchockis pas Leiba, bet Leiba ji
pazino, todel tenusipirko keleta baranku, laiSku neatidavé ir
juos grazino VitkeviCiui. O tuo tarpu jis neturéjo kito Zmogaus,
kuris iSneSioty. Kelias dienas laiSkai guléjo pas VitkeviCiu,
nieko nedaré, galvojo apie kitus kelius. Nebesurade Zmoniu
lapkr. 27 d. 6 val. vakare i$¢jo i miesta patys pradétojai — Vit-
keviCius ir JanCiauskas, abudu Siek tiek persiréde, kad nepa-
Zintu, visdelto triiko abiem drabuZiu, tai reikéjo keistis. Vit-
kevitius pasiémé apsiausta, didele skara veidui uZristi (i$ Ivas-
kevi¢iaus), juosta apsiaustui perristi. VitkeviCius uzéjo pas ta
pati Leiba, atidavé 3 laiSkus adresuotus direktoriui Daujotui,
mokiniui Jaulauskui (Jawlowski), Caprackiui. Janciauskas
lauké jo gatvéj. Po to JancCiauskas pasiémeé i$ jo apsiausta, ska-
ra, juosta, apsivilko taip pat, atidavé jiems neZinomam Zydui
Chackeliui keturius laiSkus: VitkeviCiui, Janciauskui, HolStei-
nui, Stulginskiui.

Chackelis ta pati vakarg atidavé laiSkus; Leiba tik rytojaus
diena, kai pardavé obuolius, apie pietus tei$neSiojo. Chackelis
ir Leiba gavo uZ darba menkutj atlyginima, delto ir sutiko iS-
nesioti.

Tuojau laisSkai émé plaukti pas Daujota.

VitkeviCius, gaves laiSka, tuoj ji atidavé mokytojui Hurczy-
nui, o tas direktoriui Daujotui. Jandiauskas gavo laiska prie
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PaskeviCiaus, tas tuoj nubégo atiduoti direktoriui. Ta pat pa-
daré Stulginskis, Jaulauskis, Caprackis, o Hol$teinas gaves toki
laiSka, iSsigandes, sudegino. Jis suprato sau pavoju, nes juk
neseniai ji patj prikalbinéjo istoti i slaptaja draugija.

Laiskai.
LaiSkai rasyti lenkiski, jie buvo tokiu turiniu.

Laiskas Daujotui

AuksStai manas direktoriau!

IS anksto Zinau, kad labai iSsigasi, gaves Sita mano laiSka,
nes nerasi prietelio pavardés, raSiusio su pagarba, bet nepasi-
raSiusio; taip liepia aplinkybés. O Sita bus tau dar skaudZiau,
kad prietelis buves tavo gyvenamoj vietoj, palikes laiSka iSva-
Zinoja. Tauta yra reikalinga tavo pagalbos Sitokiu reikalu.
Zinai, kaip atrodo politinés suirutés, tai suprasi, ko reikalauja
tevyné i§ savo siiny. Mes jvesime, taip bent tikimés, i §i kraSta
nauja neprieteliu rusams, — tik reikalinga mums i§ visur pa-
galba. I3 taves tegalime reikalauti vieno, kad mums netruk-
dytumei, jeigu kam nors sunaudosime ta keliolika jaunikaiCiu,
kurie yra tavo globoje. Elkis taip, lyg nieko apie tat neZino-
tumei. Juk Zinai, kas nebus miisu apipléSes, apdraskes ir ne-
niekines? Ar ilgai biisime tokiame padéjime? PrieSas valdy-
damas vieton jstatymu davé ukazus. Quis zelum habet legis
exeat post me. (Kas prisiriSes prie istatymu, teeina paskui
mane). Beveik visa tauta Saukiasi i§ bedugnés gilumos. IStvir-
kimas, iSlepimas ir gamtos teisiu pamindZiojimas yra tautu pra-
pultis, o nelaisvé ir despotizmas — tai bausmé tiems, kurie ne-
sirfipina savo tévynés laisve, todel netraukyk vienybés rySiu,
nes tik $vento saZinés teisingumo vedami pradedame darba.

Mes neturime baimés, nors iStrauktas ginklas akies mirks-
nyje paskleidZia mirtj ir iSgasti. Ar ilgai dar lauksime ap-
dengti paniekos ir gédos démés? Daznai vargas spiria elgtis
ne taip, kaip norétume, tai del to ir taja proga praSome tavo
globos. Neatsakyk, gerbiamasis vyre, savo pagalbos, o a§ ap-
sidairydamas ir slapta laimindamas jus tévynés vardu traukiu
toliau i piety 3alis. J. B.*.

*»  Pasiragé lenkikai C. B., tai reiskia ,,Czarni Bracia® — Juodieji
Broliai. — Priedas I1.
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Laiskas Caprackiui,
Vientauti!

SiunCiu tavo adresu atsiSaukima, kad eity per ranky ran-
kas, nes Zinau, kad nenutylési ir galési iteikti parinktiesiems i$
iusy jaunuomenés. Visos labai apSviestos tautos nesiliauna
mitusios laisvés dvasia, — i jus, KraZiy*® jaunuomene, kalbu té-
vynes vardu, kad Saukiant { kova del laisvés mesite Seimyna ir
turtus. Atgaukime ja, broliai, o su jaja jgysime viska. Laukta
valanda jai atgauti jau artinas, tai ir mes jveskime | Sita Salj
prieSus rusams. Junkités vienybés ir pasiryZimo dvasia, jau
tuomet nebelaikas bus iSgauti konstitucija, kai biisime stipriau
suspausti. Laisvé, broliai! Laisvé! ISgirde Situos Saukimus, jau-
nikaiciai, jai atgauti uzmirSkite visus kasdieninius riipescius ir
paSveitima. Jeigu atsitiktinai jtartu jusu sajunga, tai del S$ito
nesibijokite, tuos, kurie jums dabar vieSpatauja, prispirs tyléti,
atsiduokite tik savo sumanymui, greitai suZinosime ir vaisius.
O politikos pasikalbéjimai, kurie jus del Sito jtikintu, tepasilieka
stipriy tikros lygybés uZtarytoju atmintyje. Kiek man yra Zi-
noma, jus turite savo tarpe kilniausiy jaunikaiciy, biitent: Vit-
keviCiu, JanCiauski, Sieracka, HolSteina, Semata ir t. t. Su jais
tarkités apie bendra likima, o reikalui esant eikite tévynei i pa-
galba. J. B. uztarytojas®.

Laiskas Janciauskui.

Toks pat laiSkas, kaip Caprackiui, buvo parasytas ir Jan-
Ciauskui. Tik keletas ZzodZiu praleista ar pakeista, biitent: pra-
dZioj praleista ,,i§ jusy jaunuomenés*; jokiu pataisuy del ,,Kra-
Ziu'* néra; pabaigoj pakeistos pavardés: vieton Vitkeviiaus ir
Sematos stovi Przeciszewski, Strumyla ir Stulginskis.

Lais8kas Vitkevicdiui.
Tautieti!
Lai tat nieko nestebina, kad tokios svarbos dalyke prade-
dame veikti vieSai, nes tas vieSumas yra savo laiku ir savo vie-

% Laisko originale per klaida buvo para§yta Vilkmergés, paskui uz-
braukta ir uZrasyta Kraziu.
*7 Pasiragé C. B., tai reiskia: Czarni Bracia — Juodieji Broliai.
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toje. Gimes i lenky kraujo, nepakesdamas vergijos, Saukiu jus
nuversti ja. Verksmas atima man kalba, kurig vargiai begaliu
testi. Juozape kunigaik$ti Poniatauski, ar tu iSgalétumei pakel-
ti, kad su tavo tévyne elgtusi taip, kaip né vienas auk$tos dvasios
Monarkas negaléty elgtis su laukinémis Rusijos tautomis. Kur
tos laisvés sienos nuo vergijos! 1 ka pavirto tavo tévyne? Oi
dievai davé! Kokia dalyku permaina! Koksai apverktinas Len-
kijos padéjimas! [ laisve, broliai, i laisve — nepasiduokite bar-
barams, geriau jie tepasiduoda jums. Nesyki jau priruoSe buvo
iSnovyti, bent buvo parengtos kibitkos, kad iSveZty i Sibira, ar
Kazaniy, bet tas né kiek neijbaugino ir dabar tat neiSgasdins
lenky tautieGiu. O ir be to reikia atminti, kad kas ne su tévyne,
tas pries tévyne. Taip maskolis puola lenka, kaip kadaise iS-
didus persas milijonais vedinas vijosi graiku prazudyti. O Na-
poleone Bonapartai! AS atkreipiu savo nusilpusj balsa prie tavo
SeSélio, atgaivinto kiekvieno lenko dvasia, jog jis neturi nesti
maskoliaus jungo. Dabar mes teisybé matome besilinksminant
kitiems nuliiidus, giriant vylius, apgavima, pataikaujant sostui,
laisve palaidota. O! laisvé! o konstitucinis valdyme! Koks
liidnas Lenkijos padéjimas. Tegyvuoja konstitucija ir galinga jos
iéga, vienybé, laisvé ir nepriklausomybeé! Jaunuomene! AtsiSau-
kiu i jus didZiojo pasauliy kiiréjo vardu, sugaudus laisvés sig-
nalui, laisvei ieSkoti palikite gerybes ir pasveitimus. O! Kun.
J. Poniatauski! dar atsiliepia jaunuomenéje toji jo laisvés dva-
sia ir per amzZiu amzius neleis uzgesinti saves. Kastiuskos dva-
sia stipriai veikia lenku kraujuje. KraZiu*® jaunime, ir jumyse
teatsiranda laisvés dvasia! Priimkite laisvés dvasia ir paSves-
kite visas savo jégas jai atgauti. Tévynés vardu uzkeikiu jus,
jaunikaiCiai, nepraleiskite $ito pro savo ausis. I§vaZiavus i§ &ia,
i kurias puses neatsigriZCiau, man bus malonu girdéti, kad yra
nors ir slapta ilgéjandiujusi laisveés, ir kad jiis, be abejo, Sito ra-
miai negalésite priimti, tai biikite, pasiruo$e paduoti pagalba, kai
pareikalausime. PanaS$ius laiSkus siun¢iu tiems, apie kuriuos i$
dalies nuo seniai buvau girdéjes i$ saviskiu, o i$ dalies suZino-
jau biidamas Siose Salyse. Visa tat turi biiti paslépta, Zinokite
kuo turite riipintis ir ko imtis, slapta dalinkite Siuos laiSkus tarp
geresniyju. Tautietis J, B.

28 1§ pradziu paraSyta TelSiu, paskui iSbraukta, uZrasyta Kraziu.
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Laiskas Stulginskiui.

Jam paraSyta taip pat, kaip ir Vitkevi¢iui, tik padioj pra-
dZioj kur kalbama apie graiku-persy karg, perstatyti Zodziai,
nekeiCiant prasmes.

II.
Kaltyjy ieskojimas.

1. Pirmieji kvotos darbai KraZiuose.

Chackelis i$neSiojo po butus laiSkus dar naktji 11—12 val.,
Leiba tik rytojaus dieng apie 2 val. Pas Daujota atsidiiré beveik
visi laiSkai. Perskaite mokytojai, direktorius, iSsigando; nusi-
mine¢, kas dabar bus, ar nepaklius jis pats, nukentés jo gimnazija,
gal dar kas didelio daroma, gal reikés laukti baisesniu dalyku.

Kad gali kas atsitikti kur kitur, jis tikéjosi, bet taip greitai
ir dar KraZiuose, tai jis nelaukeé.

Neseniai lapkr. 8 d. universiteto rektorius buvo i$siuntiné-
ies mokykly direktoriams, kq turi jie daryti: mokiniy lai$kus
skaityti, itartinus mokinius suimti ir su ras$tais ares$tuotus pri-
statyti. LaiSkai yra, Zydai iSneSiojusieji Zinomi, tik neZinoma,
kas tuos laiSkus rasé®.

Gaves XI. 28, padares pirmuosius Zygius pats vietoj, XI. 30
duoda Zinig i Vilniy universiteto rektoriui Tvardovskiui®®, Ra-
seiniy policijai, praSydamas jos istirti visa dalyka, be to krei-
pesi i Kraziy anstoli Ordynovski, kad suimty Zydus, i$neSioju-
sius laiskus.

Raseiniy policijos valdyba (Zem. Zemés teismas) paskyré
tam dalykui JuSkeviCiu, kad jisai su mokyklos atstovu istirtu
byla ir suimtus kaltininkus pristatytu policijai, prisakytu Kra-
Ziy polic. anstoliui suimti Chackelj ir Jankeleviciy (Leiba). Jus-
keviCius atvaziavo i KraZius, pareikalavo delegato nuo mokyk-
los; direktorius paskyré istorijos mokytoja Hurdina; juodu
pradéjo tardyma.

Daujoto ir kity mokytojy nurodymais JuSkevidius suémeé:
JanCiauska, Vitkeviciu, Stulginski, Hol$teina, Jaulauski, Bort-

*  Priedas, V.
% Daujotas — rektoriui 1823. XI. 30 Nr. 215. — Priedas, 1V.
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kevi¢iu, Landsbergi, dargi i§ karto jtaré, kad laiSkus bus rasius
Janciausko ranka. ,

Vilniuje, atéjus Ziniai apie KraZiu ivyki, sujudo taip pat.
Rektorius Tvardovski tuojau davé Zinia senatoriui Novosil-
cevui, pridéjes Daujoto raportus su laisky vertimais, pranesé
Cartoryskiui.

Nors rektorius Tvardovskis ir labai pataikavo vyriausybei,
vis delto juo Novosilcevas nepasitikéjo: Novosilcevas jsaké jam
tyléti ir niekam nieko nepasakoti. Delto Tvardovskis tik su
jo Zinia praneSé apie KraZiu ivyki karo gubernatoriui; nuo sa-
ves nedrasiai papra$é Novosilceva, kad pakviesty i komisija ty-
rinéti mokyklos globéja. Novosilcevas pavedé tat savo tar-
dytoju nuoZiirai.

Tvardovskis vél prisaké visy mokyklu vedéjams, kad priZiii-
réty mokinius, ju laiSkus®. Novosilcevas isaké XII. 6. prokuro-
rui Botvinkai ir Baikovui tuojau vykti i Raseinius daryti tar-
dymo®.

Raseiniy policijos valdyba (Zem. Zemés teismas — NiZni
Ziemski Sud.) i§ savo pusés prane$é¢ karo gubernatoriui Rims-
kiui Korsakovui, o tas taip pat Novosilcevui®*. Novosilcevas
visas Zinias su laiSkuy nuoraSais persiunté Konstantinui carai-
¢iui i VarsSuva®.

2. Subruzdimas Vilniuje.

Sitie KrazZiy jvykiai pasidaré labai svarbiis: sujudo Rusi-
jos, Lenkijos ir Lietuvos visuomené. Sia proga reikia pasakyti
keleta ZodZiu, kas valdé Lietuva, kas buvo jos vieSpats.

Caro brolis Konstantinas, kuris buvo Lenky karalystés val-
dytojas ir Lenky armijos vadas greitai émé ir Lietuva valdyti,
nors netiesioginai.

1817 m. sudaryta atskira Lietuvos armija — vadinama
Lietuvos korpusas; joj buvo 40.000 kariu, jos erbas Rusu dvi-
galvio erelio viduryje Lietuvos vytis vieton rusuy Sv. Jurgio.

3 Rektorius — Novosilcevui 1823. XII. Nr.-503. Priedas 1V.
33 1823. XII. 6. N. 1695.

3 1823. XII. 7. N. 4308.

3 1823. XII. 23. Nr. 1793.
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1819 m. Konstantinas buvo paskirtas vyriausiuoju karo va-
du Lietuvoje, o praktikoje jis virto Lietuvos valdytoju, nes tam
tikrais atsitikimais jam prideréjo kai kurios viedpaties teisés.

1822 m. jam padéti pilietinéj valdymo Sakoj paskirtas se-
natorius Novosilcevas®™.

Dabar visos slaptosios draugijos, del ju karo teismai atsi-
rado Konstantino ir Novosilcevo Zinioje.

Vilniuje buvo didelis subruzdimas del studenty, o ¢ia nau-
jas ivykis. Tuoj paplito gandu, kad i KraZius vazZiuoja vyres-
nieji valdininkai tardyti. Nevienam tat pariipo. Buvo Vil-
niuje Zmoniu, kurie turéjo rySiy su Kraziais, norétu gelbéti sa-
vo gimines ar pazistamus, stengési ispéti juos, kad pasisaugotu.

Vienas aludaris Holubowicz turéjo KraZiuose Zenta mo-
kytoja Hurczyn’a ta pati, kuri ka tik buvo paskyre kartu su
Raseiniu policija tardyti mokiniu. Jisai suZinojo i§ savo pa-
Zistamo buv. leit. Sidoravic¢iaus, kuris buvo universitete studen-
ty inspektorius, taigi prideréjo prie universiteto policijos, jog
iS universiteto vaziuos i Krazius. Holubowicz skubinos per-
speti Hurczyna. Jisai atidave laiSka TomaSeviciui, tarnavusiam
paSte. Tas iSsiunté skubotu laiSku i Raseinius Vismantui, tar-
navusiam Raseiniy iZdinés sekretorium, kad jis per tam tikra
Zmogu, tycia pasiustu (tik prideda, kad ne per Zyda) pridétaii
laiSkg | Hurcina, iSlaidoms idéjo 5 rub.

O tame laiSke | HurCina nepasirases pavardés sako, jog
didesnieji valdininkai vaZiuoja i KrazZius; Zinoma, kas atsitiko
Vilniuje, tai lai knygas, sasiuvus ir laiSkus, kurie ji kompromi-
tuoja, sunaikintu, o taip pat ir Sita laiSka.

Holubowicz taré, kad viskq labai gerai ir atsargiai atlikes,
kad parinko gera kelia, kad ispésias Zenta, jis neikliiisigs.

Bet laiSkas nepasieké ju, pateko visai i kitas rankas, iskilo
nauja byla.

3. Pakeliui Raseiniy epizodas.

Baikovas ir Botvinka, pasiéme su savim i$ policijos Kroli-
kowski, gave jsakyma XII. 6, jau bene rytojaus diena® trau-

% 1817. VII. 13; 1819. 11/23; 1822. VI. 29 ist. — Silder Nikolai I t. II
pusl. 216, 454.

% Nes jau XII. 8. 12 val. nakti buvo Raseiniuose. Tariu, kad bus is-
vaziave jau XII 7.
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ke i Raseinius ir toliau, maistiSkuju raSty tirti, jie vezZési
laiSkuy originalus ir visa gautaja medZiaga.

Tuose dalykuose jie turéjo ipratima®®, vazinodami daré pla-
nus, kaip jie tyrinés. Jiems rodési, jog visur pilna maiSto nuo-
taikos, reikia ji i§ Sakny iSrauti, pakeliui dairési, bene ras ka
itariamo.

RumsSiskiy stotyj pastebéjo skubotaji siuntinj (estafeta),
pasiystg i Vilniaus (i§ Lietuvos poCtamto) i Raseinius. Tas
laiskas jiems krito i aki, ir vaZiuodami Ziiiréjo, kad neiSnyktu
pakeléje. GruodZio 8 d. 12 val. nakti jau buvo Raseiniuose, tai
tuoj paSauké paSto virSininka, atidaré siuntini, perskaité, kas
buvo paraSyta ir pradéjo tardyti del Sito laiSko.

Tenai rado toki dalyka. Pasto tarnautojas raSo Visman-
tui ir praSo pridétajj laiSka pasiusti i Krazius mokytojui Hur-
czynui, tik kad siustu ne per Zyda, iSlaidoms pridéta 5 rub.
Atplése ir Sitg uzantspauduotajj laiSka i Hurczyna ir tenai nu-
stebe suzinojo, jog nepazistamas i§ Vilniaus praneSa i Krazius,
perspéja Hurczyna del ju slaptos kelionés ir pataria sunaikinti
kompromituojancias jj knygas, sasiuvinius ir laiSkus, o taip pat
ir Sita laiSka. Taigi niekur negalima pasislépti, viska suZino,
perspéja savuosius. Atrodé, lyg biity tai placiausiai iSsiSako-
ies samokslas.

Kar$tomis pédomis pradéjo tardyma del Sito laiSko, pra-
nese apie viska i Vilniu, kad ten galéty patyrinéti®.

Berods ilgai Raseiniuose pasilikti negaléjo, nes jiems ypac
dabar reikéjo skubinti i KraZius, bet nepaleido i$ akiu netikéto
radinio, gal tat bus naudinga ir KraZiuose, gal duos kokiy nu-
rodymu, nes ispéja i§ Vilniaus. Taigi reikia skubinti, gal péd-
sakai iSnykti, jeigu Vilniuje Zino ir roipinas perspéti, kas nors
paslépti. Bet dar biidami Raseiniuose Baikovas ir Botvinka
pasiunté i KraZius isakyma are$tuoti Hurczyna, o Cia vietoje
éme veikti.

Pas Vismanta padaré kratg; pas jj rado eiles lenku kalba,
,,JHuzaromanija“, kuriose, ju nuomone, pajuokta rusy kariuo-

38 Alkaro vardu Krausharas yra isleides Baikovo dienorasti, labai ido-
mu daugeliu atzvilgiu, bet apie KraZiy byla né Kraushar prakalboj, né
Baikovas savo dienorasty neuzsimena. (Alkar Bajkow. Krakow, 1913).

3 Bajkovo ir Botvinkos ra$tas Novosilcevui 1823. XII. 23. Nr. 3.
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mené, ypaC karininkai. Eilés buvo jiems Zinomos, del jy vieny
gaisSti nenoréjo.

Savo jpratimu émé slapta klausinéti apie &ionykscius gy-
ventojus, kas i§ jy itariamo elgimosi. Jiems pariipo advoka-
tas Juozas Zavadzkis, Jonas Pivnickis, Gasparas Koverskis ir
Vincentas SCotkovskis. NeZinia, ar pirmiau jau buvo apie juos
girdéje, ar tik Raseiniuose patyré, kas Cia gali biiti abejotinas.
Parinke daugiau Ziniy, pamaté, jog tie Zmonés elgimosi nepa-
girtino, todel padaré krata, paémé pas juos esamus ra$tus, o
palius nutaré areStuoti. Pradéjo skaityti rastus, atrado ido-
miy dalyky: vieni patriotiS8ko turinio, kiti ,,nepadoraus” ar peik-
tino politiskai.

Padéjo jiems Sitame darbe, tvarké raStus vietos pulk. leit.
Read’as.*’.

Jie patys neturéjo laiko tardyti mei Vismanto, nei ju, tik
prane$é apie viska j Vilniuy, nes skubinos i Krazius, tik laukeé,
kad visus keturius su raStais pareikalaus pristatyti i Vilniy.

ISkeliavo Botvinka ir Baikovas i KraZius, ju praneSimai
nuéjo i Vilniu, ir i§ ten prasidéjo dar dvi nauji byli, viena —
del laisko i§ Vilniaus i Raseinius, kita — del itariamu Rasei-
niuose rasty. Tardymas éjo — vienas Vilniuje, kitas Rasei-
niuose.

A. Del laisko.

,»Vilniuje isteigtoji del slaptuju draugiju komisija“, gavus
raporty iS$ Raseiniu, stengési iSaiskinti, kas ir kaip gavo slaptas
Zinias, ar néra iSdaviky ar kokio samokslo. 1823. XII. 10. uz-
klausé Toma3eviCiaus Vilniaus iZdo riimu valdininko, to paties,
kuris iSsiunté laiSka i§ Vilniaus; jis papasakojo, kaip jam jdavé
laiSka. UzZklausé ir Lietuvos pasto virSininko Judino, jis pasa-
ke, kas ijteiké laiSka, biitent, kad ji daves Holubowicz.

Pasisauké Holuboviciu, tasai paaiSkino, kad laika jam ra-
Ses Sidoravicius, o Hurlinas esas jo Zentas. Dabar jau rado
sitily, kur reikia teirautis, kas suteiké slaptu Ziniuy; Sidoravi-
Cius, ats. leitenantas — studentu inspektorius. Novosilcevas
liepé ji suimti, nuvesti i universiteta ir tenai laikyti sargyboj,

*¢ Baikovo ir Botvinkos — Novosilcevui 1823. XII. 9. Nr. 4
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bet praSant rektoriui Tvardovskiui ji paleido, tik turéjo duoti
pasizadéjima, jog neidvyks i§ Vilniaus be vyriausybés Zinios*.

Zinia apie Sidoraviciaus nusikaltima suteikta Konstantinui.
Tasai pikéiau paZiiiréjo i ta ivyki, negu Novosilcevas. I§ ten
greitai atéjo isakymas, pasiraSytas XII. 23, kad Sidoravi¢iy
uZ ta, kad jis iSdavé HoluboviCiui paslapti, jog i KraZius vaZiuo-
ia Baikovas ir Botvinka, kad padéjo i$siusti estafeta Hurczynui,
atiduoti karo teismui, jj teis karo teismo komisija prie Vilniaus
Ordonanshaus’o, teisma turi pabaigti per 3 syk po 24 val. (=
per 3 paras), bet neilgiau kaip per 8 dienas, sprendima konfir-
macijai jam pristatyti*’.

Teismas greitai buvo padarytas. Jisai nusmerké Sidora-
viCiu mirti. Konstantinas, gaves ta byla, gal biiti pamaté, jog
SidoraviCiaus kalté néra tokia didelé, i§rado galima pakeisti
mirties sprendima: jis paskyré atstatyti nuo uzimamos vietos ir
uzdaryti Bobruisko pilyje i kazemata dvejiems metams; pa-
sira$é taq sprendima 1824. 1. 10.%,

B. Raseiniy neidtikimieiji.

Vismantas Baikovui ir Botvinkai neatrodé baisus. Zinios
surinktos apie ji nedavé nieko blogo politiniu atZvilgiu: még-
stas iSgerti, ir dabar gaunant i$ jo laiSka buves girtas. Del viso
ko visgi buvo suéme, bet paskui greitai paleido, dargi i Vil-
niaus komisija nesiunte.

Novosilcevas iSgyré Botvinkos ir Baikovo uoluma, gal, sa-
ko, per juos prieis prie svarbiuju kaltininku**. Taigi nereikéjo
jo pristatyti, nors i§ pradZiu Novosilcevas buvo reikalaves.

Padaré krata pas visus itariamuosius Raseiniuose Zmones*’.

Pas Vismantq rado gerokai eiliu: Huzaromanija ir kitas*.
Tenai buvo nemaloniy dalyku rusu valdininkams ir kariuome-

AL Rastal [1—V
8 Cesarevi¢c — Korsakovui 1823. XII. 23. Nr. 5346. VarSuva.
(1. 136, 139).
% Cesarevi¢ — Novosilcevui 1824.1. 10. Nr. 152 ( B. 19—18 1. 152, 153).
M Novosilcevas-Baikovui, 1823. XII. 10/22 Nr. 1735.
Priedas V.
% bB.__ 19—18, 1. 104-7. Priedas VII.
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nei. Vienose eilése pajuokia moteris ir karininkus ,,raudonkal-
nierius®, kitose ,,Huzaromanija‘* peikia moteris, kad jos velija
rusy usarus, negu ,,lenkus®.

Pas Koverskj rado rankrastinés literatiiros — vietos sati-
ra, pajuokima Upytés pavieto bajoru, eiléraS¢iy frivolio turinio,
politinio ir patriotinio turinio atsiSaukimu, eiliu, visokiu rastu,
tarp ju ,,Huzaromanija*, daug raSty i§ Napoleono laiku.

Pas Zavadzki rado tokio pat turinio dalyku, be to, dar ma-
sony loZés Zenklu, jo kalba, ten perskaityta.

Pas Scotkovski (Szczotkowski) nieko nerado. Rado tik pa-
sa, kuriame buvo pasakyta, jog jis i$ tarnybos ,,atleistas del blo-
go elgimosi”, ir jo praSyma vyriausybei.

Pas Zavadzki gyveno Pivnickis, tai skyrium pas ji daryti
kratos nereikéjo.

Juos visus suéme.

Vietos policija suteiké savo surinkty Ziniy apie juos. Pasi-
rodo, kad né vieno i$ ju nebuvo vietinio, iSémus Vismanta, visi
kiti ateiviai iSsvetur. Juozas Zavadzkis — Kkiles i§ Ukrainos
(Podolés gub.), mokési Vilniaus universitete, turi teisiy kandi-
dato laipsni, mokas keleta kalbu, gyveno Vilniuje be tam tikro
nuolatinio darbo, pastebétas nepadoriai elgiasis, nuo 1818 m.
susidraugaves su iSmestuoju karininku Scotkovskiu, vertgsis
kontrabandos gaudymu, bet uz tat, kad dali paimtujuy daikty pa-
sisavines, tai patekes teisman; byla apie tat esanti Vilniaus ma-
gistrate. Jie iSkeliavo i§ Vilniaus be leidimo, apsigyveno Ra-
seiniuose. Zavadzkis pasidaré advokatu, susiéjo su vietos Zmo-
némis, istojo dargi | masonuy loZe.

Jonas Pivnickis, kiles Gedonyse (Dancige), Raseiniuose atsi-
rado nuo 1813 m., jis taip pat priklausé masonu loZei, artimas
Zavadzkio prietelis, kuo verCiasis, neiSaiSkinta.

Gasparas Koverskis, kiles i$ Vileikos pav., Minsko gub., tar-
navo Raseiniuose bajory globoje, kurios pirmininkas esas Jo-
nas Kalinauskas, o jo siinus studentas slapstasis. Kalinauskas
palaiko Koverski. Pasirodo, kad Koverkis su Zavadzkiu bu-
vo itariami ir net kaltinami, kad Raseiniuose raSydavo satiras
bei paskvilius i§ vietos gyvenimo. lZeistieji kélé triukSma, pra-
$é policijos i8vyti i§ Raseiniy. Tai Koverski tikrai iSvijo i§ Ra-

% B — 10—18, I 221-—-231.
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seiniy (1823 m. geg. ar birZ. mén.), jis apsigyveno GruzdiSkiy
dvare pas Antang Przeciszewski, Kalinausko giminaiti.

Séotkovskis Vincentas — i§mestas i§ karo tarnybos leite-
nantas, su Zavadzkiu pakliuvo teisman uZ ta, kad pagave Pane-
rio kalnuose smukuli jo dali pasisavino.

Policijos Ziniomis jis loSias kortomis*.

Anie visi keturi Baikovui ir Botvinkai atrodé nepavojingi,
nepolitikuoja, todel jokios bylos del ju nekélé, dave jiems ra-
mybe.

Kas kita jam rodési Vismantas, jis vis delto galéjo daly-
vauti sgmoksle, taciau Botvinka ir Baikovas nepridavé jam
vertes.

Novosilcevas susidoméjo Raseiniu byla.

Ka tik gaves Zinia, jis raSo XII 10/22 Baikovui ir Botvinkai,
jog reikia padaryti smulkia krata, pristatyti i Vilniu rastus ir
zmones. (Gal jie ir priklausa prie Sity samokslininky®.

Baikovas ir Botvinka vis tiek nepridaveé jiems jokios ver-
tés, sako, nieko ypatinga nerasta, o del Vismanto, tai jis linkes
gerti, dargi girta rade.

Del to susilaike siusti ji i komisija areStuota, kol negri§ i
Raseinius™,

Ir po to Novosilcevas sutiko su Botvinka ir Baikovu. Vil-
niaus komisija pati tyrin€jo ir rankiojo Ziniu, tardé Vismanta.

[SaiSkinta buvo vilniskio laiSko istorija, Vismantui rasé Kkiti,
iis negalis atsakyti uz tat, nieko nebuvo padares IlaiSkui pri-
statyti, nes buvo laiSkas kelyje pagautas. Ir Vismantui del Sito
davé ramybe.

Kas kita atrastieji raStai; jie galéjo liudyti apie jo maistis-
ka dvasia, per juos galima prieiti prie kituy Zmoniu.

Taigi Vismanta vis delto iSgabeno i Vilniu.

Komisijai neatrode, kad jo byla biitu svarbi, nesiskubino da-
ryti tardymo, nes turéjo daug svarbesniy kaltininku.

Pas Vismantg rado du eilérasciu; jis pasaké, kad eiles ,,Hu-
zaromanija‘* yra pats persiraSes, i§ kur gaves—neatmenas, Ra-

%], 102—103. Nr. 6.
®  Rastas 1823. XII. 10/22 Nr. 1735.
% 1823, XIL 12. Nr. 14.
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seiniuose daug kas jas turi’’. Kitas eiles®® buvo palikes Jonas
Pluksnis, iS Vilniaus, buves sustojes pravaZiuodamas Rasei-
niuose; iis sakes, jog Vilniuje visur jas méto.

Surado Pluksnj, pasirodo, tai esas aplikantas pas vyriau-
siojo teismo advokata Drozdovski. Emé kvosti, jis sako ju ne-
daves. Sustaté juos akis i aki; jie pasiliko prie savo ZodZiu.
Emé lyginti Pluksnio ranka ir atrastojo rankras&io, surado pa-
naSuma. I8krété ji: rado ir daugiau ,,patriotiSku, paskviliSky ir
laisvamanisky eiliy ir laiSku.*

Vismanta paleido, pasiunté veél i tarnyba, i iZdinés knyg-
vedZius Raseiniuose, o Pluksni suémeé ir laiké areStuota.

Tadiau greitai pastebéjo, kad Pluksnio darbuose néra di-
delio politikos nusidéjimo, atidavé ji gubernijos valdybai, o ji
1824. V. 24 nutaré pavesti ii teisti pilies teismui, jis i§sprendes
byla, perduos Vilniaus vyriausiajam teismui, I dep. revizijai.

Pilies teismas 1824. V. 28 iSrado galima paleisti i§ areSto uz
paranka.

Ir dabar Pluksnio byla guléjo, visu uZmirSta, niekas jos
nejudino, niekas jos nekélé.

1826. VIII. 22. naujasis Rusu vieSpats Mikalojus i$leido ma-
nifesta, kuriuo dovanojo daugybe nusidéjimuy: atleido nuo teis-
mo ir bausmés valdininkus ir visus asmenis uZ visus kaltinimus,
iSskyrus uZmusima, pléSima, grobima ir kySiy émima.

Tuomet gubernijos valdyba iStrauké byla ir 1826. IX. 25
pasiiilé jq nutraukti. Vilniaus pilies teismas nutaré tat padary-
ti 1827. IV. 26. Vyriausybé rado, jog Pluksnj ir Vismanta rei-
kéty nubausti, einant 1565 m. konstitucija, bet einant 1826. VIII.
22 manifestu reikia kaltes atleisti, vis delto perspéjo abudu,
kad ateityje daugiau to nebedarytu®.

4. Tardymas KraZiuose.
A. Zydu tardymas.

Kaip minéta, Daujotas, gaves maistiSkus laiSkus, praneSe
apie tat i Raseinius policijai (Zem. Zemés t.) ir pradé padaryti

® Ir tikrai jos buvo atrastos Raseiniuose ir pas Koverski. Nr. 17.
Priedas Nr. 7.

52 Neradau byloie nurodyta, kokios jos buvo, néra nei juy turinio, nei
antrastes.

8B 19—18, 1. 221—231.
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tardyma, i§ KraZiy pra$é policijos anstolio Ordynovskio, kad
suimty Zydus laiSkane$ius. Ordynovskis dar neidpildé Daujoto
reikalavimo, gavo {sakymag i§ Raseiniu, taip pat dar nebuvo su-
émes’, matyt, dar nesp€jo, nes tuoj, beveik drauge su rastu
atvaZziavo i$ Raseiniu Juskevicius, émé kvosti, tai apie Zydus vi-
sai uZmirSo, tik atvaZiave Botvinka ir Baikovas teatkreipe deé-
mesi i juos; jie iSrado, jog kvota netinkamai vedama, jie visur
zitiréjo, neaplenké né Zydu. Tuojau liepé pakviesti i KraZius
Abelj, Calkos siinu, o Leiba, Jankelio stinu, kuris buvo isneSio-
ies laiSkus, suémeé. Jie atvyko XII. 9 vakare, taigi ji turbiit
suéme XII. 10%°, o gal jau vakare XII. 9. I§ Zydu klausinéjo:
Abelj Calkos siinu, jis buvo atéjes i vienuolyna pas VitkeviCiu,
galéjo ka nors Zinoti. Tuo tarpu buvo kur iSkeliaves, tai polici-
ja surado, pristaté, émé klausinéti.

Klausinéjo Leibos — ar davusis jam laikus buvo vietinis, ar

atvaziaves. Botvinka ir Baikovas taré, kad jis turis Zinoti kas
tat buvo, kad galéty biiti persirédes, dar neatéjo galvon. Ji du
sykiu klausinéjo, ikalbinéjo prisipaZinti, pasakyti visq teisybe.

Jankeliui dabar reikéjo pasisakyti, kas Cia galéty biiti, gal
kas nors i§ itariamu. Jis émé galva lauZyti, pradéjo spéti, ka
anie nezinomieji galétu priminti. Galy gale pasaké, kad tat ga-
lety biiti Antanas Bytautas. Botvinka ir Baikovas, iSgirde i$
Jankelio pirma pavarde, émé teirautis apie ji. Jisai kiles i$ Kal-
tinény parapijos, tikrai mokés gimnazijoj, menkos galvos, paSa-
lintas i§ KraZiu gimnazijos. ‘_r

Daujotas pristaté mokiniy sarasa, i§ kurio buvo matyti,
kad Antanas Bytautas 19 m. tikrai buvo paSalintas X. 28, taigi
dar neseniai, paSalintas uZ pasileidusi gyvenima ir Kkitu tvir-
kinima.

Gal ne viska pasaké Leiba.. Vél émé prikalbinéti Leiba, ku-
ris gaves nuo savo tévo, Jankelio, laiSkus, juos iSneSiojo, pasa-
kyti visa ka Zino, taip pat prikalbinéjo Sroeli Abromo siinu.
Surinktomis greitosiomis Ziniomis, Bytautas, neatrodé, kad biitu
laiSkus raSes; i§ namu jis niekur nebuvo iSvaZiaves, KraZiuose
néra buves, jo rastai ir knygos, kurias turéjo, neduoda jokio ita-

® 5. — 19, Nr. 18 lap. 5.
%  Baikov-Botvinka — Novosilcevui 1823. XII. 12, Nr. 13 (rastas 11
1. 38—59).
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rimo, taigi tardytojams rodési, kad Zydai nepasaké teisybes, gal
biiti, nenorédami ir slépdami ja.

Botvinka ir Baikovas, matydami, kad gerumu nieko gauti
negali XII. 11 surinko visus KraZiy miestelio Zydu virSininkus ir
parabinius, iSdésté jiems, kad suimti Zydai, kurie neSiojo lai§kus,
jog jie Zina, kas jiems idavé laiSkus, bet slepia, todel paskelbé
iiems, jog kahalo virSininkai ir parabiniai turi viskq padaryti,
kad surasty kaltininkus, kitaip jiems patiems padarys ,,griezta
egzekucija*, paskui arestuosia, o pacius Kkaltuosius iSsiusiq i
Vilniu, kad ,,pasielgty kaip istatymai roda“. Pagalvoti apie tat
dave KraZiy Zydams viena para. VirSininkai, iSgirde apie tat,
pasitare koki pusvalandi, papraseé tardytoju leisti pasimatyti su
areStuotais Zydais. Baikovas ir Botvinka sutiko, leido tat pa-
daryti, bet vienas valdininkas buvo prie Sio viso: jie areStuo-
tiems ikalbinéjo pasakyti teisybe®™.

Praéjo paskirtasis laikas, praslinko para, areStuotieji Zydai
nesako, kas davé jiems laiSkus, taigi jie atrodé atkakliis ir uZsi-
spyre, ir gruodzio 12 dieng tardytojai nutaré savo grasinima
ivvkdyti, padaryti egzekucija visiems KraZiuy Zydams ir ja pa-
daré. Pastaté Zydy butuose 44 usarus (turbiit i§ Raseiniu)
gyventi. Zydai turi duoti buta, kareivius maitinti, Serti ju arklius;
be to rasStu paskelbé kahalui, kad jeigu per kelias dienas nepri-
kalbés Jankelio ir Sroelio pasakyti teisybes, tai egzekucija tesis
toliau, be to kahalo nariai patys turésia dar aStresniy sunkumu®.

Ir tas negelbéjo, Jankelio itarimas, kad laiSkus galéjo
iteikti Bytautas, nieku nepatvirtintas. Del viso ko tardytojai
aprédé Bytauta i apsiausta, parodé Jankeliui, paskui parodé
Sroeliui, bet jie nepripaZino, kad tai biity tas pats. Jankelis
galva lauZé, kas gi anas galéjo biiti, bet vis tiek Bytautas i ang
nepanasus. )

Vél klausinéjo Leibos, kuris iSneSiojo gaves nuo tévo lais-
kus. Jis galéjo Zzinoti §j ta, kaZin kam pasirodé, jog jis i§ pra-
dziy klausinéjo, ar nereikia kam obuoliy, o paskui pasakes, jog
yra atneSes laiskuy,

llgai jkalbinéjo Sroeli, Abromo siinu, kad prisipaZinty ir pa-
sakyty teisybe. Jis pasaké JuSkeviCiui, kad davusis laiSkus

%  Ten pat, . 45—59.
% B. ir B. i N-va, rastas 1823. XII 16, Nr. 24. Priedas VI.
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pasivadino Vilniaus advokato tarnautoju (apsirédes i apsiausta,
raudonas 8alius su geltonais), iteiké jam tris laiSkus, viena i§ ju
direktoriui (prefektui), davé uz darba puse auksino, o jis iSne-
Siojo laiskus. Ir nieko daugiau pasakyti negaléjo. Ir tas nuro-
dymas nieko naujo nedave.

Leibai parodé itariamus VitkeviCiu, IvaskeviCiu, Paskauska,
Hurcina, nieko nepripaZino, ju tarpe panaSiy nebuvo.

Prisiminé dar Leiba, kad tas Zmogus, kuris atidavé laiSkus,
pasisaké, jog jis esas i§ Pasiausio dvaro (VitkeviCiaus), o va-
Ziuojas i JuceviGiaus Pasile®®. Bet ir tat nedaug tedave.

Emeé klausinéti Jankelio Zmonos Chajos, surado Abelj, Cal-
kos siinu, vis nieko nepasaké, kas duoty nurodymuy. Netolimais
nuo Jankelio atsitiktinai buves, ar gyvenes Antanas BruZas, ku-
ris §j ta mates; jis papasakojes, kad 7—8 val. vakare buvo ate-
jes pas Leiba Jankelio siiny Zmogus, apsiaustu apsirédes, apri-
Ses veida su skara, paklauses Jankelio, SnabZdéjosi prieangyije
kokj bertaini, po to Leiba griZes vienas, rodes jam rankoje 2 ber-
linki (= auksing) ir 4 laiSkus. Taigi ir i$ jo nieko nesuZinojo.

Jankelis, norédamas prisiminti, painiojo vis labiau: i3si-
gando, ko i$§ jo norima, jis neZinas, Zmogaus negalis nurodyti,
o turi tat padaryti, i§ baimés painiojosi smulkmenose, o kur jo
ispiidZiai, kur tardytojy tarimai, viskas jam galvoje susimai$eé.
Botvinkai ir Baikovui atrodé, jog Jankelis tikrai Zinas ta Zmo-
gu, kuris davé jam laiSka, tik uZsispyres nenoris sakyti. Taigi
reikéjo grasinimu prispirti. O nieko tat negelbsti: nieko ne-
Zinas.

B. Kvota del Hurdcino.

Mokytojas Hurlinas buvo paskirtas padéti atvaZiavusiam
asesoriui JuSkeviCiui tardyti; tikrai jiedu dirbo, ieSkojo.

Bet atvaZiavus Botvinkai ir Baikovui HurCinas pats pateko
tardomas del laiSko i§ Vilniaus.

AtvaZiavusieji tardytojai parodé jam laiska i$ Vilniaus, kad
duoty paaiSkinimu, o be to suteikty Ziniy apie KraZiy mokinius;
iie taré, kad isipainiojes pats rodys didesni uoluma; juk jis tik-

% Raportas Baikovo - Botvinkos, 1823, XII. 12. Nr. 13.
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rai, jau pacioj pradzioj, XII. 5, buvo pasiriipings su policija su-
imti itariamus mokinius.

Del visko padaré dabar krata pas patj Hurcing, i$Ziiiréjo vi-
sus daiktus, bet nieko nerado. Huréinas turéjo geru gynéju: ji
uztaré pulk. leit. Readas™ ir majoras Mozorovas, (matyt atvy-
ke iS Raseiniu, nes paprastai Readas buvo Raseiniuose ir ten
dirbo). Jiedu gyré Hurino iStikimuma, kad jis atsidaves dir-
bes vyriausybei. Esant tokiems uZtarytojams, dargi nésant me-
dZiagos kaltinimui, Hurdinas buvo paleistas nuo aresto.

Lengvai pasiaidkino del laisko gauto i Vilniaus: nieko
blogo netares ir nedares, esa Vilniuje giminiu.

IS¢jes neliestas HurCinas dabar dar labiau padéjo Vilniaus

tardytojams: lygindamas mokiniy rankas, teikdamas apie juos
informaciju.

C. Netikrais keliais.

Botvinka ir Baikovas buvo seni, gudriis ir prityre tardy-
tojai. Atvyke | KraZius, pareikalavo atiduoti jiems visa me-
dZiaga, kuria turéjo JuSkeviCius. Jie buvo jaja nepatenkinti,
sako esant nepilna, Sis ar tas praleista, nepadaryta, bet jau ra-
do suimtu; jau XII. 5 buvo areStuoti daugiausia tie mokiniai, ku-
riems buvo raSyti laiSkai, o ir keli i§ ju negavusieji laisku: K.
Janciauskas, J. VitkeviCius, Stulginskas, Holsteinas, Jaulauskas,
BortkeviCius, Landsbergis, nes atrodé itartini. Jau tuomet Dau-
jotas tare, jog kaltas turis biiti JanCiauskas, nes laiSkuy ranka
panaSi i jo raSta, ir apie tat buvo paraSes rektoriui, o tas $ita
praneSima persiuntes Novosilcevui®. Jie krété ir kitus mo-
kinius.

ISvarte, priéjo tokia iSvada: tuose raStuose néra nieko
itartino; raSiniai ir vertimai paimti i§ kitur ir ,,i§ tokiy autoriu,

kurie sudaro klasini moksla‘“®.

Tardytojai pareikalavo viso pa$to, pakvieté JaceviCiu, bet
jis jau visa buvo iSdalijes, pas ji rado tris laiSkus, praplésé, per-

% Ar tai bus ne tas, apie kuri rusu poetas PuSkinas véliau buvo pa-
raSes Zinoma epigrama, i§ kurios matyti menkas jo protas?

% Twardowski — Novosilcevui Nr. 536 — 1823. XII. 11.

® Iz takich avtorov koi sostavliajut klasiGeskuju uionost*.
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skaité, nieko nerado, vél uzdéjo antspaudus, grazino JaceviCiui.
Tuo biidu jie éjo anu keliais ir ieSkojo dar nauju.

Naujiems tardytojams atrodé, jog per maza surinkta iro-
dymu. UZtesé tinklg | visas puses. Pradéjo tardyma i visus
kraStus, visus kelius patikrinéjo, kiekviena nurodyma tikrino,
lygino. Jokiy aiSkiy faktu nebuvo, tai reikéjo gaudyti kiekviena
sitla.

Kadangi Leiba ir Sroelis minéjo JuceviCiaus Pasile, tai pa-
siunté anstoli JuSkeviCiu ten patirti, ar buvo kas iSvaZiaves nakti
i§ 27 { 28 lapkr., kuriuo reikalu ir t. t.

I§ direktoriaus Daujoto ir mokytoju Hurcino ir Paskevi-
Claus pareikalavo Ziniu apie mokinius, kurie minimi laiSkuose,
apie ju metus, kilima, elgimasi, pareiks§tas mintis, apie pirmyks-
Cius jy nusidéjimus. UZklausé Daujoto, kas jo nuomone galéty
biiti tu laiSky autorius.

Botvinka ir Baikovas vis dar taré, kad visa tat yra pa-
dares kas nors i$ Salies, kad mokiniai galéjo tik priklausyti prie
samokslo, bet turéjo biiti uz ju peCiy didesni, nesant tokiy Kra-
Ziuose, jie biitinai turéjo biiti paSalaiCiai.

Pasiunté Siauliu policijai reikalavima, kad ji pasiustu ka
nors i$ savo tarpo i Pasiausj, VitkeviCiaus dvara, ar ne buvo kas
nors nakti i§ 26 i 27 lapkr. Mat, Zydas laiSkaneSys pasake, kad
nezinomasis i§ PaSiauSio vaZiuojas i PaSile.

XII. 10 grizo anstolis JuSkeviCius i§ Pasilés dvaro. Tenai
nurodytuoju laiku, XI. 27/28, nieko néra buve.

Jankelis, Leibos siinus, prasitaré, kad atidavusis laiSkus ga-
téty biiti Antanas Bytautas.

Prasidéjo tardymas Sia linkme. Surinktos Zinios apie By-
tauta neduoda irodymu, kad galéty imtis politikos: menkos
galvos, pasileides. Del visako pasiunté iSkrésti Bytauto, pa-
imti popierius, ypal paieskoti spalvoty Saliy, ar néra panasiu
i toki, kaip pasakojo Zydas, ar nebuvo iSvaziaves XI. 27, ar ne
buvo kas atvaZiaves ir t. t.

Kai émé jtarinéti Bytauta, Baikovui ir Botvinkai pranese
mokytojas PaskeviCius, jog tikrai Bytautas laiska atveZes, Si-
ta girdéjes i§ Antano Przewlockio, Raseiniy pav. dvarininko,
kuris XII. 10 vakare buves KraZiuose.
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Tuojau pasiunté rotmistra Ony3kevi¢iu, kuris pristaté
Przewlocki. Jis papasakojo, kas atsitiko. Jis tikrai buves, ap-
lankes vienuolyne savo prietelio JanCiausko siiny Kipra. Sis
buves jau areStuotas, jo kambaryj buve 3 usarai. Snekéda-
mas jis pasaké Janciauskui, jog Zydas sakes, kad lai¥kus ati-
daves Bytautas. Tuo tarpu iéjes Paskevitius, persergéjo vo-
kiSkai, kad pasilikti negalima, gali pacius are$tuoti ir tuojau is-
eies. Przewlockis susnekes toliau su Paskevitium apie byla,
pasakes, kad visu tuo kaltas esas Bytautas. PagkeviCius siiiles
pranesti tardytojams, Przewlockis atsakes, kad prie bylos ne-
priklausas. Taigi nieko naujo nepasaké ir Przewlockis. Jie ta
pat jau girdéje ir i§ Jankelio, ieSkojo Bytauto, tai Przewlocki
paleido namo.

Pagaliau pristaté A. Bytauta i§ namy. Pas ji padaré kra-
ta. Paémé visus jo ra$tus, laiSkus, kokius tik rado. Ra3tuose
nerado nieko jtariamo; jokiy irodymu, kad galéty prisidéti prie
samokslo, negavo. Be to pasirodé, kad Bytautas niekur i§ na-
muy nebuvo iSvaZiaves, menkos galvos, jo itarti negalima®™, vis-
delto smulkiai jj apklausinéjo. Del visoko aprédé Bytauta i
apsiausta, parodé Jankeliui, bet tas jo nepripaZino. Nepripa-
Zino né Sroelis. [sitikino, jog Bytautas per kvailas, kad galéty
tokius laiSkus raSyti. Ji paleido i$ aresto, leido vaZiuoti namo®.

Galéjo biiti dar vienas Zmogus. Prie§ pat atvaZiuojant i
KraZius, kaip suZinojo, Sinickis buvo gaves laiSka i§ Vilniaus i$
savo bendrapavardzio Fabijono Sinickio, kuris buvo iSvarytas
i§ KraZiy gimn. lapkriC¢io mén. uZ neklausyma vyriausybés ir
uz Smeizima kapeliono. Pasiunté anstoli Krulikovski, kad
padaryty krata ir gauty ta laiSka. Krulikovskis ta laiSka gavo,
parvezé. Jis raSytas XI. 22.

Tenai jisai ra$é¢ i§ Vilniaus, jog pietauja ir vakarieniauja
pas Jakovleviene.

O kadangi vienas zinomas policijai jvykis buves pas ia,
kaip prane$ta buvo policmeisteriui, taigi F. Sinickis galéjo pri-
klausyti kuo nors prie Sity laisku. Nutaré jj areStuoti: Sinickio
laiSka persiunté i Vilniu, gal bus naudingas iSaiskinti jvykiams,
buvusiems Jakovlevienés namuose.

*  Botv. - Baik. rap., 1. 44-60.
%  Botvinka - Baikovas — Novosilcevui 1823. XII. 16. N. 24.
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Daujotas pristaté du sarasu mokiniu; i§ ju matyti, kad ru-
denj 1823 m. iSvaryta 8 mokiniai, nepriimta — 3, per 5 metus
iSéjo mokslus — 48, i$ ju yra Vilniuje — 24.

Rinko Ziniy apie F. Sinicki, lygino jo ranka.

Tai lieka ir jis jtariamas, bet jrodymuy visai yra maza, rei-
kia daugiau gauti, kad kg galéty kaltinti.

D. Tikram kely.

Uolieji mokiniu gaudytojai.

Susekti kaltininkus riipinos direktorius Daujotas ir moky-
tojai. IS ju pasiZymeéjo PasSkeviCius. Jie tai ir pastaté i tikraiji
kelia Baikova ir Botvinka; be ju vargu bebiituy surade tikras
pédas.

Jau kreciant JuSkeviCiui, padedant PaskeviCiui ir HurCinui,
PaskeviCius nurodé i Janciauska, atrado rasysenos panasSuma®.

Daujotas.

Uoliausias maiSto gaudytojas Kraziu gimnazijoj buvo jos
direktorius (prefektas) Daujotas. Jisai i§ karto nurodinéjo i
Janciauska anstoliui JuSkeviCiui, rektoriui, Botvinkai ir Baiko-
vui. Jiems jis ZodZiu pasake, jog, jo nuomone, visu tuo kaltas
JanCiauskas. Botvinka ir Baikovas noréty biiti nepriklausomi,
patys iStirti, paieSkoti, o tas, kaip Zinovas, vis jiems saké, kad
JanCiauskas, o ne kas kitas tegaljs tat padaryti. LaiSku ranka
— esanti JancCiausko, i jo panasi, jo galvojimas, nuotaika — ten
atsispindéjo, jam tie dalykai nesvetimi, tik dar neseniai, pries
3 mén. atémes i$ jo 5 knygas, kurios nieko bendro neturincios
su mokyklos dalykais, mokiniui nepridera tuo riipintis®.

Baikovo ir Botvinkos reikalavimus Daujotas visus vykde,
davé informaciju, raStu, savo pastabu.

XII. 11 Daujotas vél pasakoja apie JanCiauska; esas tai
neramus, svajojas, neklauZada, apsvaigeélis, rastosios pas ii

% Jo rastas Twardowskiui, o to pasiustas Novosilcevui N. 536-1823.
XII. 11,
$5  Bylos I. 40-43.
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knygos ,,Zalingos” jaunimui®, o tai buvusi geguzés 3 d. konsti-
tucija, Bonapartés darbai ir t. t.

Daujotas ka tik buvo apklausinéjes mokinius ir mokytojus,
visi jie teitariq vieng Janciauska: pas ji viena teatsirado tokios
knygos, kurios ,sveikam mokslui kenksmingos”, Zmogus jis
neramus; jam uzdéta bausmé uz nepaklausyma, mokytojai pri-
paZino ji esant atkakly; jis (Daujotas) yra jvedes grieZta tvar-
ka del mokiniy knygu ir korespondencijos, kurias turi moki-
niai, tai jam vienam tegaléjusi atsirasti mintis panaikinti $ita
tvarka ir murméjes; JanCiauskui atneSus laiSkus, jis pastebétas
nerimstas ir sumises; raSysena esanti panasi; Jandiauskas ga-
lejes sunaudoti Aloiza Peslioka 6 klasés mokini, lengvamani, ji
daugiausia lankydavo; jisai savo iSvaizda panasus i ta Zmogu,
kuris Zydu apraSymais atidaves jiems laiskus.

Daujotas stengési atitraukti Botvinka ir Baikova nuo klai-
dingy keliu, kuriais jie gali nueiti ir lyg iki $iol éjo. Dabar jis
nurodo jau nauja Zmogu — Peslioka, kuris dar nebuvo suimtas,
niekam nebuvo krites i aki.

Daujotas buvo pasakes, jog i§ JanCiausko atémes 5 kny-
gas, kurios nejeina i moksla, buvo tat prie§ 3 mén., taigi jis bus
atsiveZes i§ namuy, vazZiuodamas | mokykla.

Pareikalavo tuy knygu, kurios tokios baisios pasirodé Dau-
jotui, o tai buvo: 1791 m. V. 3 konstitucija, Kollontajo rastas
apie sosto paveldéjima prie§ Rzewuski, Bonapartés gyvenimas,
PilieCio balsas i lenku tauta (1788), Napoleono teisynas®. Vi-
sa tai rodé, jog JanCiauskas nepatenkintas rusuy vieSpatavimu;
Daujotui tat atrodé baisus dalykas. Botvinka ir Baikovas gra-
Zina visa, ka buvo paéme i§ mokiniu, dargi Jan¢iauskui, tik pa-
silaiké jo viena rankrastj jo raSysenai lyginti su maistiSku rastu
raSysena®®.

Botvinka ir Baikovas, matydami Daujoto nora padéti, jo
darb§tuma ir gabuma uostinéti, pavedé jam surinkti dar dau-
giau Ziniu, apklausinéti mokinius.

Bene ta patj vakara Daujotas atliko ta uZdavini, kad ry-
tojaus diena jau galéjo pranesti, kg jis yra padares ir ka gaves.

% Kas rasta, Zr. Zemiau, past. 75, 76 apadcioje.

87 1. 43-4.

% 1. 78—.0.
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Daujotas surinko geriausio elgimosi mokinius, kurie buvo
pavyzdZiu kitiems, visi i§ 6 klasés, visi buvo paskirti perdéti-
niais kuriam mokiniu bute. Vienas i§ ju LaurinaviCius dargi
buvo klases cenzorium. Savo amZium buvo tai auga ar suauge
Zzmonés. Mikalojus Laurinavi¢ius — 17 m. amZiaus, Adomas
Labanauskas — 24 m. amZ., Felicijonas Gedvila — 17 m, amZ.,
Kazimieras Baracevitius — 21 m. amZ., Rackauskas Juozapa-
tas — 20 m., ZienkeviCius Vincentas — 21 m. amZ. Daujotas
parodé jiems laiSkus ir Janciausko raSta, tai i$ ju 4 pripaZino,
kad laiSkai Janciausko rasyti, kiti du (Gedvila, Baracevidius),
kad ne. Jie visi sura$é raStu savo iSvadas.

Prie§ Janciauska kalbéjo ir mokytojas PaskeviCius, gyve-
nes pas ji.

Dabar jau ratas susitrauke, labiau ir labiau apsupdamas Jan-
Ciauska. Botvinka ir Baikovas nurodo, jog Daujoto ir Pas-
keviCiaus parodymai buvo nulemia. Jie nutaré pastiprinti Jan-
Ciausko saugojima; iki Siol jis buvo tik areste; pas ji galéjo uz-
eiti, apsilankyti; dabar atidave Olbiopolio usaru pulko sargy-
bai, kuri nieko nebeprileido.

Lygino JancCiausko raSysena ir mokytoijai, jie paziiiréjo ir
F. Sinickio rasto.

Visi itarimai kurio paSalaiCio pamazél atkrito; negali-
ma buvo itarti Bytauto, negalis jis biiti, menkos galvos, buves
namie. Lieka tik du patyrinéti — Sinickis ir JanCiauskas, o i
ju dviejuy ypatingai Janciauskas®, bet dar néra tikri, reikia dau-
giau irodymu, nori patys susekti, o ne biiti Daujoto vedami.

Daujotas rinko vis daugiau Ziniy. Jisai vél apklausinéjo
mokytojus, kuriems pavedé sulyginti JanCiausko ir laiSky ras-
ta. Keturi i§ ju (kun. Alkimavidius, Semenovski, Croisey, Pas-
keviCius) pripaZino JanCiauska raSius, trys (HurCinas, Malu-
Cinskis, NarkeviCius) rado panaSias tik kelias raides, trys
(Dambrauskas, Slominskis, Bieliauskas) — jokio panaS$umo
nerado.

Mokytojai ir SeSi mokiniai lygino Sinickio ras$ta su laiS-
kais, vienas HurCinas (bene mokinys) tepripaZino raides d. .

JanCiauskas ginasi, jrodinéja, jog visa tat ne jo darbas ir
negaléjes to padaryti.

% Bylos 1. 1. 59-61.
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Daujotas tyrinéjo, kvotinéjo toliau, dirbo be poilsio. Su-
rinkes nauja ju pluoSta, ateidavo pas Baikova ir Botvinka ir
praneSdavo. Jis nuo saves apklausinéjo PaSkeviCiu, su kuriuo
gyvena JanCiauskas, ,mokinius, kurie pasiZymi elgimusi ir
atvirumu”, buty Seimininkes, tarnus, kurie yra prie mokiniu.
Jis suZinojes i§ PaskeviCiaus, jog nesimeldZias, veélai gulas,
skaitas ar rasas, o mokytojui sakas, kad dar nepabaiges mo-
kytis, kalbédamas su mokiniais puolas vyriausybe, prieSingas
valdZiai, kupinas neklusnumo dvasios, delto $ita jis vienas ga-
léjo iSlieti popieriuje, kity tokiy mokiniy néra, su nieku nebuvo
jis atviras ir Sirdingas, su nieku nesiprieteliavo, retai ka lanke
ir tik mokymosi reikalais, delto negaléjo nieko sunaudoti lais-
kams iSneSioti, o turéjo tat pats padaryti.

Paskevicius.

PaskeviCius buvo vokieCiuy kalbos mokytojas. Jisai gyve-
no drauge su JanCiauskais. Kipro tévai pasamdé buta iS 2
kambariu, viename kambaryje buvo jo broliai Indrikas ir Va-
lerijonas ir dar vienas giminaitis Sandonavicius, taigi keturi iS
viso, o kitame — PaskeviCius. Kipras Ziaréjo dar ikio, virali-
nes. PaSkevicCius buvo priZiiirétoju Sitame bute. Pats butas bu-
vo vienuolyne.

Paskevicius, gyvendamas pas Janciauskus, seké ju gyve-
nima, déjo i galva kiekviena Zodi ar ju darba. Pastebéjes, kad
Kipras Janciauskas turis neleistiny knygu, tuoj davé Zinia Dau-
jotui, o tas jam nésant paémé i§ Janciausko; berods Daujotas
buvo jam sakes jas perzZitiréti™.

Tai PaskeviCius galéjo duoti Ziniy apie Kipra Janciauska.
Paskevicius turéjo prizitiréti mokini Janciauska, o negaléjo to
saziningai atlikti, nes Zinojo, kad ir pas ji pati neviskas buvo
kaip reikiant, tikra ir teisinga; jis slépé savo praeiti, savo gy-
venima, bijojo, kad jo paslapties nesuZinotu, kad del to nepra-
Zuty. Baimé, kad pats neZiutu, spyré ii pataikauti vyriausy-
bei, tarnauti Botvinkai ir Baikovui, net matyti bloga ten, kur to
nebuvo, sekti JanCiauska ir viska perpasakoti, taigi piktam ap-
versti mokinio pasitikéjiima ir neprityrima.

™ N. 19 1 97.
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PaskeviCius papasakojo, ka jis pastebéjo, kai atéjo lais-
kas JanCiauskui. Zydas atne$é laiska, priémé vienas is jaunes-
niyju JanCiausku, atplé$é antspauda, atidavé vyriausiajam, ir
jie atidavé prefektui. Jis jtaria, kad autorium buves Janciaus-
kas Siais sumetimais: iki tol Jan¢iauskas buvo Kauno mokyk-
loje, rases ten paskvilius, rodos buvo arestuotas; akipléSa, ne-
naudélis, einas prie$ valdZia, piktas; niekas KraZiuose tokiam
darbui netinka ir nesugebas.

Taigi PaSkeviCius galéjo pasakyti, ka girdéjo i§ Janciaus-
ko, jo pasakojimu, o be to i§ savo ispiidZiy gyvendamas su juo
jo bute.

Rytojaus dieng atéjo papasakoti dar daugiau Ziniuy apie tat,
jog laiskus atidaves Bytautas, tat girdéjes i§ Przewlockio.

PaskeviCius taré, kad dar neviska pasakes, kad reikia
daugiau surinkti Ziniu, paréjes namo émé prisiminti visa, ka gir-
déjo ir parasé Botvinkai ir Baikovui platy raSta apie Janciaus-
ka. Vaizdas tas pats, tik dar juodesnis. Net Botvinka ir Bai-
kovas émé abejoti del Paskeviciaus teisingumo, uolumas pasiro-
dé itartinas, paklause, i§ kur visa tat Zino, kodel pirmiau to ne-
sakeé, émé kamantinéti tuos ar kitus jo raste Zodzius.

Paskevicius ijtikinéjo, jog JancCiauskas tegaléjo raSyti, nes
Kaune raSes paskvilius ant advokatu ir policijos, buves areStuo-
tas (prie§ kelias dienas sakes, rodos buves areStuotas). Jo Zo-
dZius (puoles esamaja valdZia) reikia suprasti: istatyma, tvar-
ka, ju pildyma ir priklausancius prie to valdininkus. JancCiaus-
kas peikes valdininkus i§ mokyklos, valdininkus pilietinius, vi-
sur mates kliaudis ir trikumus. Nors nauju fakty ir neduoda-
vo, bet uolumas kaltinant ir renkant medZiaga itikino tardyto-
ius, jog noris jiems tarnauti.

I§ pradziy neviska tikéjo Leibai. Parodé ir sustaté i akis
VitkeviGiu, Ivaskevi¢iu — rodos nepaZino, o véliau dargi pa-
rodé PaskeviCiy ir Hurcina.

Dabar neabejojo del Paskeviciaus. Nors véliau surado Si
ta itarting prieS ji.

Rytojaus diena, kai atvaZiavo i§ Vilniaus tardytojai, bai-
mé apémé Paskeviciu, kaip apie tat iSgirdo: vakare 7—8 val.
sudegino kaZin kokius laiSkus. Maté tat JanCiausko brolis ir

" Bylos 1. 75—80.
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Elzbieta Liutkeviciené (turbiit Seimininké). Degindamas prasé
nesakyti, nes jeigu suzinotu, visi supiisig kaléjime. Turbiit bro-
liai ar kas kitas tuojau apie tat pasaké suimtajam Kiprui®. Ir
iis Sita fakta isidéjo i galva prie§ PasSkeviCiy apsiginti: pajuto,
iog PaSkevicCius ji skandina.

PaskeviCius gaudé kiekviena kieno nors Zodi, tuoj su sa-
vo paaiSkinimais pakartodavo. PavyzdZiu gali biiti Sis atsiti-
kimas.

Atsitiktinai buvo atvykes gen. Suchtelenas i KraZius XI.
27, rytojaus diena, kaip iSneSiojo laiSkus. Apie tat miestelyije
girdéjo ir kalbéjo visi, kalbéjo karininkai.

Rytojaus diena nuéjo aplankyti Suchteleno Daujotas, Hur-
Cinas ir Bieliauskas. UZéjo kalba ir apie maiStiSkus rastus.

Generolas buvo tuo nepatenkintas; jisai pasaké, jog tai
esas piktas darbas: ar mokykla turi prieSa, kuris nori ja pra-
Zzudyti ar ia dirbas apsukrus vilniSkiy draugiju prietelis, ku-
ris nori padidinti kaltuju skaiCiu ir tuo sumazinti Kkaltiesiems
bausme.

Zinoma, mokytojai tuoj papasakojo kitiems savo drau-
gams, o tie ir mokiniams ir jau rado iSaiSkinima, kodel atsira-
do maistiski rastai”. PaSkevicius tuojau paleido tuos ZodZius,
kaipo savo nuomone.

Bet pirmiau jis buvo parodes savo, paprastesni iSaiSkinima:
tai buves kerS$tas ant direktoriaus, kam jis, priimdamas moki-
niy laiSkus atiduoti i pasta, juos skaitydaves™.

Mokytojai, kapelionas.

Baikovas ir Botvinka klausinéjo ir kity mokytoju. Bet
ant JanCiausko be PaSkeviCiaus Sirdj teturéjo vienas kapelio-
nas, kun. AlkimaviCius. Jam riipéjo tikybos praktika, tikybi-
niy apeigy vykdymas, jis laiké JanCiauska abejojanti; ir klau-
sinéjamas apie JanCiauska, jis vienas pasistengé priminti, jog
iis pernai pasirodes neklausus ir delto buves nubaustas. Jis
ir PaskeviCius buvo ty keturiu mokytoju tarpe, kurie pripaZi-
no JancCiausko raSysena, kiti mokytojai ar nepripaZino, ar svy-
ravo.

2 N. 19 1. 154—8.
® N. 19 1. 154—168.
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. Draugai mokiniai (akademikai).

Daujotas kaltiesiems susekti pakvieté i pagalba ir moki-
nius, kurie geriau galéty dabar Zvalgauti ar suteikti Ziniu apie
tat, kas jau buvo pirmiau, o jis pats neZinojo. Juos émé dar ir
kaip ekspertus.

IS pat pradZios jis pasirinko SeSis mokinius i§ 6 klasés
»Zeriausiojo elgimosi” ir pavedé jiems biiti ekspertais, sulyginti
laiSkuy raSysena ir Janciausko ra$ta. Tie $eSi, kaip minéta,
vadinos: LaurinaviCius, Labanauskas, Rackauskas, Zienkevi-
Cius, Gedvila, Baracevicius, nuo 17 iki 24 m. amzZiaus. Jau bu-
vo mineta, jog tie pirmieji keturi tepripaZino JanCiausko ra-
Sysena.

Tuos pacius ir kitus mokinius Daujotas vartojo kaip lifi-
dininkus. Biidami vienoj klaséj su Jand&iausku, galéjo duoti Zi-
niy apie jo kalbas, nustatyti jo mintis, galvojima.

Juozapatas Rackauskas, renkant Zinias Daujotui, pasaké
iam apie JanCiauska: jis girdéjes, kaip JanCiauskas ,kalbéjes
apie politini valdyma ir konstitucija”, ir Adomas Labanauskas
— jog syki JanCiauskas jam pasakes: ,.,a§ mokyklos vyriausy-
bés nesibijau, mokyklos vyriausybé negali manes nubausti‘™.

Toki mokiniy parodymai buvo tikras radinys Baikovui ir
Botvinkai, juodu tuoj juos pasikvieté, émé klausinéti, gal ka
nors daugiau nugirde. Bet matyt daugiau Situy atskiru pasa-
kymu negaléjo iSgauti, o gal ir Sity mokiniai nesuprato.

Botvinka ir Baikovas daré visa, kad tik iStirtu: tyrinéjo
maZiausius nurodymus, mégino susekti, ar ne suZinos ko, todel
klausinéjo visokius Zmones, kuriy vardas bent kur buvo pami-
netas.

E. Janiiausko tardymas.

Pirma karta —gyneési.

Visi gimnazijoj tekalbéjo apie Jandiauska, tai noroms ne-
noroms tardytojai turéjo ji tyrinéti, tikédamiesi ka nors i§ jo
paties iSgauti.

Pirmasis kvotimas nedavé tos naudos, kurios jie tikéjosi.
Klausiamas jis atsakes, jog poterius kalbas kasdien, pirmiau

74 rOBOPHWJH O TPABJEHIH NMOINTHYECKOMD H KOHCTHTYWIH“..., s HAyalIbCTBA
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mokesis Raseiniy ir Kauno mokykloje, ir tuomet viska pridera-
mai atlikdaves; dabar KraZiuose esas PaSkeviCiaus prieZiiiroj.
Knygas, kurias pas ji rade, pirkes pas pravaZiuojanti Zyda, ju
nevartojes. Naktj XI. 26/27 buves namie ir mokesis, Sita galis
paliudyti pats PaSkeviCius, jo broliai Indrikas ir Valerijonas,
giminaitis Sandonavicius; mokytojas buves pirmame kamba-
ryie, o jis su broliais kitame; be mokslo darbo dar turi priZiui-
réti viraline, gulti einas 10 val. SusiraSinéjes su namiSkiais del
maisto, du sykiu raSes i Kauna buv. mokytojui Sorokai, pra-
Sydamas graZinti algebros sasiuvini. XI. 27 po piety buvo uz-
¢éjes pas Leiba, vakare i§ vienuolyno nebuves i$éjes, 10 v. €jes
gulti. Jokiuy ijtartiny kalbuy su niekuo nekalbéjes.

JancCiausko klausinéjimas nieko nedavé. Jo paaiSkinimai
buvo panasiis i teisybe, prie§ ji nebuvo jokiu jrodymu. Rastu
sulyginimas tedavé maza. Delto tai suprantama, kodel Bot-
vinka ir Baikovas daré didziausiuy pastangu, kad surastu ry-
$iy kur kitur, iSieSkojo visus takelius, nurodymus, kuriuos tik
buvo gave, bet i§ niekur nieko nesuZinojo.

Daujotas nuo pat pradZios isispyres tvirtino, kad maistiski
laiSkai — tai Janc¢iausko, o ne kieno kito darbas; jisai buvo uo-
lus rusy valdininkas, rodé visus uoslio gabumus, daugybe dar-
bo idéjo, kad surinkty medZiagos kaltininkams susekti. [ Jan-
Ciauska rodé taip pat PaSkevicius, kuris drauge su juo gyveno,
po kelis kartus ateidavo pas tardytojus, teikdavo net smulkiu
Ziniy i§ jo praeities, jo biido. Teisybe, jiedu negaléjo duoti fak-
tu, bet davé itikinima, kad jis vienas tegaléjes tat padaryti, o ne
kas kitas, tai esgs gabus, i$silavines, atkaklus Zmogus, menkos
galvos nesugebéty to padaryti, i§ talkininky galéjo biiti Peslio-
kas. Berods dar galéjo biiti Sinickis, kuris visa tat galéjo at-
siysti i§ Vilniaus. Bytautas negalis buti jtariamas: menkos
galvos, nebuvo iSvaziaves. [tariami lieka du: Sinickis, o ypatin-
gai Jan&iauskas, taip ra¥é i Vilniy Baikovas ir Botvinka XIL.12.

Praéjo kelios dienos darbo, ieSkojimo, klausinéjimo, nau-
jos medZiagos nebuvo. Reikéjo paspausti, pulti viena Jan-
Ciauska.

Seni, prityre tardytojai, priprate gaudyti, moka statyti Za-
bangas ir gaudyti i jas, visais biidais stengési iSgauti, jeigu ne
prisipaZinima, tai bent kiek nurodymy i$ JancCiausko. O Cia
dar nieko nepadaré bandymai surasti kaltininkus uz KraZiu,
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nedavé jokiy vaisiy. Daujotas, PaSkevi¢ius, nesiliaudami tvir-
tino, kad jis vienas tegalis tat padaryti, taigi jis vienas tegalis
duoti Ziniu. Jau kelinta diena JancCiauskas buvo areSte, paskui
jo saugojima dar padidino, liko atskirtas nuo visu, buvo nusi-
mines, iSerzintas, gal taré kq nors anie Zina. Botvinka ir Bai-
kovas mokéjo paveikti ji, pasakojo, kad viska Zina, jau kiti pri-
sipazine, be to kencia del jo nekalti Zmonés, juk visi KraZiu
zZydai turéje kentéti usaru egzekucija, jo draugai, kuriems ra-
Syti laiSkai, sédi taip pat, pasakojo jam ka girdéje apie jji i§ Dau-
joto, PaskeviCiaus, kapeliono ZodZiu. Tardytojai mokéjo taip
gerai iSpasakoti, kg i§ anu girdéjo, atitinkamai iSpuoSdami, nuo
saves pridédami, kad JanCiauskas galétu tarti, jog jie viska Zi-
na, jog jam tyléti néra ko.

JancCiauskas pamaté dabar, kas eina prie$ ji, kad tai yra
jo mokytojai; tai ne vadovai, o rusuy valdininkai, menkuciai
Zmoneliai, dreba del savo vietos, gindami save nuo nepadarytu
nusidéjimu skandina kitus: jie patys menkos galvos, doros,
rusams atsidave, uolesni uz pacius rusus tarnaudami jiems. Da-
bar jis pamaté, kaip ir kiek jo nemégo visi nykStukai. PripaZis-
ta, kad jis gabus Zmogus, turbiit, neneigs graziy noru, galétu
turéti skaisCia ateiti. Daujotas, PasSkevicCius, kun. Alkimavicius
negali pakesti gabaus jaunikaiCio, turi baimés prie$ ta dvasine
iéga, ir kam jis nenori biiti toks menkas, kaip jie patys ar Kkiti.
Ir mokyklos draugai yra isiZeide, nusigriZe nuo jo, nusistate
pries ji, kad turi kitu, negu jie interesu, kad skaito, statosi auks-
tesnis, galvojas. Taigi visos Kraziu gimnazijos menkutés galvos
puolé ji. Bet ir jie neZinojo, kas tat padareé, jeigu nebus prasita-
res kas i§ dalyviu. PasSkeviCius drauge su juo gyvenes, Jan-
Ciausko atlyginamas, kad priZitiréty visus jo vaikus, galéjo pa-
pasakoti apie jo gyvenima, biida. Jis turéjo biiti draugas, gy-
néjas, o i$ tikruju jo Zinios buvo pik&iausios, labiau iZeidZiancios
il, nes prasimanydavo jas, pasakojo net ta, ko nebuvo ar net
savo zodZius ir kalbas suversdavo jam. Delto Janciauskas
suprates ir nutares pulti Paskevic¢iu, pasakoti, ka i§ jo yra gir-
déjes, émé jj klampinti.

Matyt visi patiektieji jrodymai dar neitikino Janciausko,
kad tardytojai viska Zina. Reikéjo paveikti dar giliau, paveik-
ti jo ambicija, socialini jausma, kad del to kenCia nekalti, iis
Ju turis pasigailéti.
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Botvinka ir Baikovas mokéjo nuvesti jaunikius i spastus.
XII. 14 vél JancCiauska puolé, tas gynési dar, pagaliau aniem pa-
vyko perlauZti jo svyravima, JanCiauskas neiSturéjo ir prisi-
pazino.

Antra kartg —prisipaZino.
(1823. XII. 14).

Klausinéjo tardytojai rastu, o kvoCiamasis taip pat rasStu at-
sakinéjo. Pabaige viena klausima, éjo prie kito.

1. Pirmasis klausimas buvo, kad atsakyty smulkiau del
PaskeviCiaus prane$imo, kuri parasé apie JanCiauska. O tenai
iisai rase tokius dalykus.

JanCiauskas gyvena pas PaSkeviCiy jau antri metai, yra
jo prieziiiroj, tai gerai paZistas ji. Per ta laika nepastebejes
né maziausio pamaldumo, nes nei KraZiuose nei biidamas na-
mie, jeigu pasitaikydavo biiti kurioj baZnycioj, niekuomet nera
mates meldZiantis, taip jau savo bute néra mates kalbant
poterius nei ryta nei vakara, todel jis taré, kad JanCiauskas vi-
sai nemokas poteriu, o jeigu kartais jis (PaSkeviCius) primin-
daves Janciauskui apie poterius, tai JanCiauskas ar paSiepda-
ves arba nemandagiai atsakydaves, jis néra dargi girdéjes, kad
Janciauskas bent kiek gerbty religija, ar del doroveés, ar del li-
turgijos ar del religinio tikslo, kuris sulaiko visokius nusidéji-
mus, o jis (Janciauskas) i§ viso to tyCiojas, taigi Janciauskas
pirma syki buvo pasakes neteisybe, kad atliekas tikybines pa-
reigas. :

Janciauskas ir dabar atsako taip pat, kaip ir pirmiau, kad
tikis, atlickas pareigas, o jeigu PaSkeviCius sakas ant jo prie-
Singai, tai jis galéjo nematyti, anksti eidamas gulti.

2. Daujotas ir Paskevi¢ius savo raStuose sako, kad Jan-
Ciauskas, biidamas Kauno mokykloje, biitent, 1821 m. raSes
paskvilius, dargi buves areStuotas, o visy KraZiu mokyklos mo-
kytoju pripaZintas atZagariu ir neklauZada. PraSo paais-
kinimo.

I tat -Jan¢iauskas duoda daugiau paiSkinimo. PripaZista,
kad tikrai tat dares Kaune, del neiSmanymo raSes paskvilius
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ant palestros, jos Zmones peikes uZ blogus.darbus. Cionai ne
vienas jis buves, buve ir daugiau draugu, 5 klasés mokiniai:
Swinarski, Apolinaras Charewicz, Vincentas Wierzycki ir Kkiti,
kuriy pavardZiy dabar neatsimenas, kur anie dabar gyvena, ne-
Zings. I§ ju Wierzycki raSydavo eiles ant policijos. O Kra-
Ziy gimnazijoj pernai tikrai esas parodes atZagaruma, bet tik
dviem: mokytojui Sabaliauskui ir kapelionui, Sio atsipraSes,
po to stengesis geriausiai elgtis. Siemet elgési gerai, rodes
klusnuma, tik du sykiu namie buves esa jZeides PaSkeviiu,
syki nelaiku apie ka ten paklauses, kad iSaiSkinty, kai jis bu-
ves uzimtas, kita syki Siaip kokia kalba pradéjes.

3. Tardytojai klause, i§8 kur Janciauskas yra gaves kny-
gas. Pirmiau klausinéjamas jis atsakes, kad pirkes KraZiuo-
se i§ pravaZiuojanio knygininko, bet jie netiki, nes apie toki
pirklj Ziniy neturéje, biity girdéjes PaskeviCius ar draugai. O
ir Daujotui bei Paskevicini esa kitaip aiSkines, galéjes pirkti kur
kitur, taigi nori suZinoti, kur tas knygas jis yra isigijes.

JanCiauskas, matydamas, jog nebegalima bus tenkintis se-
nuoju pasiteisinimu, kuris pasirodé esas neitikinamas, turi duo-
ti kita, bene teisingesni atsakyma.

»UZdraustu” knygu turéjes is viso 11. Keturias i§ ju, bi-
tent: Napoleono teisyna, PilieCio balsa i tauta, Teisé priimtoji
geg. 3 d., Bonapartés gyvenimas ir veikalai’> — paémeé i§ savo
dédés Igno Bielskio bibliotekos, gyv. Raseiniu pav., Betygalos
par., PaturkS$liy dvare. Ji sukrauta jo tévu dvare, toj pacioj pa-
rapijoj. Galéjes prieiti, delto ir paémes. Be to pasiémes i3
ten: 1) Lenkas konfederatas i Sibira maskoliy iSvestas, 2) Pa-
rodytoji Lenkijos dalyby paslaptis, 2) Persergéjimai Lenkijai
del dabartiniy Lenky santykiu, 4) Krzywkowskio kalba™. I8
ten seniau buvo paémes dar dvi knygi: 1) Politikos kalendo-
rius, 2) Bonapartés biuleteniai’”. Kollontajo Pastabos™ pirkes
i§ 6 kl. mokinio AbramaviCiaus.

 Kodex Napoleona, Glos obywatela do Narodu, Prawo uchwalone
na dniu 3 maja, Zycie i czyny Bonaparty.

" 1) Polak konfederat na Syberja przez Moskaléw zaprowadzony,
2) Tajemnica podzialu Polski odkryta, 3) Przestrogi dla Polski z teraz-
niejszych dla Polski zwiazkéw, 4) Mowa Krzywkowskiego.

7 1) Kalendarz polityczny, 2) Bulletyny Bonaparte. '

"  Uwagi Kollataja.
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Apie knygas PaSkeviCius Zinojes, jam rejestra rodes. Vie-
Sai skaites tik viena ,,Teise priimtaja geg. 3 d.“, ja paskolines
Vitkeviciui kelioms, 3—4 dienoms, atsiémes atgal ir padaves
PaskeviCiui.

4. Paskevi¢ius savo skundoj Sitaip raSé apie Janciauska:
. Kipras Jangiauskas yra stalgus, rizikingas, su inirtimu puolas
esamaja valdzia, uz ka net nesyki ji sudrausdavau. Jo elgima-
sis nemalonus ir iZeidZias, visi mokytojai tat jauté, delto pernai
metais irasé i raportus jo iSdiduma ir stalguma. IS kur ir kaip
jis yra gaves Sitos neapykantos esamajai valdZiai, nesyki man
skaudéjo $irdi, girdédamas puolant su visokiais kaltinimais da-
bartine valdZia, tedrisau jam pasakyti, kad kuomet nors sun-
kiai atsakys uZ savo begédiSkuma, JanCiauskas taip drasiai kal-
bédavo ir niekada neslépdavo savo nuomoniu, o tat pareidavo
i§ jo niekinimo kity ir stalgumo. Juk tas jaunikaitis, ka tik iS-
éjes i§ maZy mety, buvo seimelyje, pasidaré pilieCiu, nelaiké
manes per savo perdétini, ir neketino juo laikyti, nuo manes
jis nesislépé, o matydamas, kad a$§ esu prisiriS¢s prie dabarti-
nés valdZios, tai norédamas i§ manes pasityCioti, tyCia prade-
daves tokia kalbg“.

Jo draugai A. Labanauskas ir Juozapatas RacCkauskas pa-
saké apie JancCiausko kalbas. Labanausko ZodZiais JanCiaus-
kas daznai sakydaves: jog mokyklos vyriausybés nebijas, nes
ii negalinti jo bausti. RacCkauskas yra pasakes, jog klaséje
daznai girdéjes Janciauska kalbant apie konstitucija.

JanCiauskas dar ramiai atsako i klausimus, ginasi, kad to,
ka pasakoja PaskeviCius, nebuve. Su juo biidave visokiu kal-
bu, kalbéta ir apie tat, kad elgetoms laikyti néra tam tikro ka-
pitalo, kad nevisi turi vienodai Zemés, bet tas visas kalbas pra-
dédaves ne jis, o Paskevicius.

Paskevicius papasakojo, kokio jis (JanCiauskas) biido, tai
del Sito jis negalis spresti, bet yra isitikines, kad tai PaSkevi-
Cius vienas taip galvojas. Galéjo jis murméti prie§ gimnazijos
vyriausybe, galéjo klaséj 2—3 sykius kalbéti apie konstitucini
valdyma, apie senovés tautos biikle, Lenku krasto sentéviy gar-
be. Tikrai tat buvo, kad balsu skaites klaséje geguzés 3 d. pri-
imtajj istatyma, atneSes ja buvo VitkeviCius, prie§ ateisiant mo-
kytojui, bet neatmenas, kad biity jis pats atneSes. Kartais ne-
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atsargiai pasisakydaves nuomone, prisipazista dares tat neis-
mintingai, perdaug uZsivares, nieko pikto pats nemanes™.

Taigi JanCiauskas palengva prisipazino, kad tos kalbos,
esq jis leidZias neprideramas nuomones, buvo teisingos. Visi ji
puolé, nieko nepramanyta, ypac daug Zino PaSkeviCius, drauge
gyvenas, kiekviena jo Zodi ar Zingsni sekas ir dabar jis visa tat
papasakojo. Taigi dabar Botvinka ir Baikovas galéty patikéti
Daujoto ir PaSkeviiaus iSvadai, jog iSsiuntinétieji laiSkai tai
JanCiausko darbas. Anuose dalykuose gynimasis jam negel-
béjo. Ar galima ir toliau gintis? Tardytojai jam sake, kad jis
nesiginty, visa tat — esa jo darbas, jie tat Zing. PrisipaZinimas
ir atgaila tegali sumazinti atsakinguma. Jie mokéjo veikti ii;
pastebéjo, jog ikalbinéjimai jau veikia, jog ijis svyruoja, susi-
graudino, pravirko, ir nutilo, jie kalbéjo toliau, jam nurode, jog
del jo kenCiq nekalti, kad negalima Zudyti, labiau émé veikti jo
garbe, kilnuma. Tardytojai uZsisédo dar labiau, neatstodami
reikalavo, kol susigraudinimas nepraéjo, kad tuoj pasisakytu,
prisipaZinty ir nurodytuy dalyvius. Jis prasé laiko duoti jam
apgalvoti, kad galéty apradyti. Jie nuramino jo Sirdgéla, pa-
gyreé Kilnia jo siela.

Janciauskas viskq pasakée. 13girde dalyviu vardus, liepé
tuCtuojau suimti visus 4, i$ kuriy vienas, VitkeviCius kaip ita-
riamas jau ir be to buvo areStuotas. Galéjo dabar nuimti eg-
zekucija nuo Zyduy kahalo nariuy, o nuo keturiy Zydu, kurie bu-
vo priéme ar neSioje laiSkus, nuimti geleZinius pancius, dargi
visus paleido, laidavus kahalo nariams.

Janciauskas émé raSyti savo prisipaZinima; del jo kenCia
tiek daug Zmoniu, tai jo Sirdis neiStiiréjo ir jis turis viska iSpasa-
koti.

Keturiese ikiiré draugija: jis, VitkeviCius, Pesliokas ir Ze-
lenaviCius. Mintj yra padaves VitkeviCius. LaiSkus jis rasSes,
perradé ZelenaviCius, antspaudus déjo VitkeviCius, kuris kelias
dienas pas save laike, XI. 27 d. 6 val. vakaro su Vitkevi¢ium iS-
¢jo i$ kolegijos ir iSdalino laiskus Zydams. Ketinas papasako-
ti smulkmenas. Ir Cia apsistojo. Matyt, visdelto, abejojo, ar ne
per toli nuéjo, ar nesusipainiojo kuo nors.

®  Priedas VI, klaus. 1—4.
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Tardytojai maté, jog noris viska pasakyti, pateisinti save,
jeigu pradéjo prisipaZinima, tai itikinéjo, kad savo saZinei nu-
raminti turis toliau viska ligi galo pasakyti.

Ir Janciauskas émé pasakoti toliau. Ligi $iol, sako, nevisa
teisybe pasakes, kai ka pamelaves ar nuslépes.

Jis sumanes jkurti ,,Juoduju Broliu*“ sekta, nes girdéjes,
kad Kaune tokia buvusi prie§ keleta mety. Rinkdavos Kaune
Chrapovickio palociuje. KraZiuose dar ji tikslo neturéjo, nie-
kas aiSkaus sumanymo nedavé. Buvo susirinke Cia pas Peslio-
ka kelius sykius, ¢ia gimnazijoj 5 klaséj. Jis iSkéles sumany-
ma laiSkams raSyti, niekas nesiprieSino; mintys laiSkams pa-
imtos i§ skaityty knygu. LaiSkuose kai kurie vardai idéti klai-
dinti, kad nesusektu, i§ kur eina ir kieno tai darbas. LaiSkus
perra8eé, pridéjo antspaudus, 1snesnoJo visi laiSkai atsidiiré, kaip
ir reikéjo, Daujoto rankose™.

Jis noréjes pasakyti direktoriui visa teisybe, praSyti, kad
nekelty triukSmo ir nesiusty laiSku toliau, bet direktorius pasi-
skubino juos i$siusti ir nebebuvo galima ju besulaikyti. Zino-
ma, tas visas jo darbas neapgalvotas.

Buvo pasiruoSe ir eiles raSyti ant sienu, bet pamate, kas po
laiSky prasidéjo, kokia suiruté iStiko, tai eiles sudegino.

Varydamas savo prisipazinima iki galo, skaudZiai ijsiZeides
del neSvaraus mokytojo Paskeviciaus elgimosi, JanCiauskas pa-
siryZo pasakyti visa, ka girdéjo apie pati PasSkeviCiu, apie jo
biida, elgimasi, net pasaké apie ginklus, esa §j ta ju turéjo, kad
ir ji ipintu.

Noris, sako, biiti atviras, viska prisipaZinti, tai prisimine,
kad turéjes Spada i medine lazda idéta, papraSytas, ja dovanojes
Paskevi¢iui. Prie jo Vitkevicius buvo atidaves pataisyti ranke-
na mazai Spadai ir atsiémes pas laikrodininka Malachowski
KraZiuose.

Taigi JanCiauskas labiausiai isiZeidé del PaSkeviCiaus Zo-
dZiy ir jo kaltinimo, delto ir prisiminé $pada, kad ja yra daves
Paskeviciui. Dabar stengési apversti prie$ ji pati visus jo pasta-
tytus kaltinimus. Jeigu kalbos buvo apie valdZia, tai jis pats jas
pradédaves. Apie elgetas, kurie ateidavo pradyti iSmaldos, jis
pats sakydaves, kad neturis léSy jiems laikyti.

% Smulkmenos aukiCiau i¥déstytos Priedas VI p. 5.
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PaskeviCius sakési tardytojams, jog jis prisiriSes prie val-
dZios, o JanCiauskas tat mates ir delto ant jo pykes. Tai dabar
JanCiauskas | tat atsikerta, sakydamas, jog to jo prisiriS§imo
nepastebéjes, dargi kalbéjes jam visai prieSingai; PaSkevicius
norédamas pats iSsisukti, save pateisinti, ji kaltinas, prasima-
nas; PaSkeviCius sakas ant jo neteisybe, o jis vartojas prieSin-
gas priemones, sakas visa teisybe, delto turis pasakyti apie 5i
atsitikimg, kurio negalis niekaip iSaiSkinti ir suprasti. Vakar
(taigi XII. 13), tarnaujas pas juos vaikinas, Jonukas vardu, pa-
klause, kg tat reiskia, kad Paskevicius, kai iSgirdo, jog atvaZia-
vo i KraZius tardomoji komisija, gruodzZio 9 d. surinko kaZin
kokius popierius ir sudegino.

RaSydamas savo paaiSkinimus JancCiauskas jau visai nu-
vargo ir baigdamas parodymus dar pridéjo, jog viska ka girdé-
jes ir Zinojes yra pasakes, o jeigu ir bus ka praleides, tai del
to, kad negaléjes tuo laiku prisiminti. Visa tat, ka yra padares,
jauCiasis, kad elgesis nei$mintingai, delto ir praSas atleidimo.

Pabaiges savo paaiSkinima vél pradéjo pasakoti apie Pas-
keviCiuy, kuri laiké savo didZiausiu prieSu. Jisai, sako, tame
kambaryje prie teiséjo Przewlockio pasisakes, jog dabar prazu-
ves, bet jeigu Ziisigs, tai itrauksias su savim i praziiti bent pus¢
gubernijos, juos itrauksias kaip kaltininkus, tai bent Ziisia
drauge.

Baikovas ir Botvinka galéjo dabar pradéti teirautis apie
PaskeviCiu: jis atrodé tokis iStikimas vyriausybei, o dabar
duodama apie ji netikéty Ziniu. Bet del Janciausko neiSkryp-
dami tyrinéjo toliau, netikétai jduotojo siiilo nepaleisdami.

F. Dalyviu apklausinéjimas.
Vitkevicius.

Jan&iauskas nurodé samokslo dalyvius, tai dabar tyriné-
jant buvo galima eiti toliau, patikrinti ta visa, tuojau émé klau-
sinéti, Pirmiausia paklausé Vitkevic¢iaus, jis prisipaZino, paro-
dé ta pati, ka ir JanCiauskas.

Nuo saves pridéjo, jog Ivaskevicius Zinojes apie laiSkuy tu-
rini, bet ju neskaites; i§ jo paéme skara veidui apristi, kurig
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iis sudegines prie§ tardytojams atvyksiant. Apie eilérad¢ius
galis pasakyti, kad jis pats buvo paruoSes ant miiry sieny raSy-
ti, juos sudegines. Ir kiti draugai buvo paruoSe eiles, bet iis ju
nebeatmenas; atsimenas tik tas, kurias yra paraes Zelena-
vicius*'.

Zelenavicius.

Toliau Baikovas ir Botvinka paklausé Zelenavicieus. Ji-
sai taip pat prisipaZino. Susirinkime yra buves, mates Jan-
Ciauska, VitkeviCiny ir Peslioka, o apie Mikaloju Suchocki te-
girdéjo, jog priklausas, padedas, bet kalbéti apie ji buvo uz-
drausta. Istoti i draugija prikalbines ji VitkevicCius, reikalaves
paslapties ir pasitikéjimo. Susirinke buvo pas JanuSkeviCius
6 val., nesant jiems namie. Apie puse valandos kalbéjes Jan-
Ciauskas, nurodes, jog reikés paaukoti ir gyvybe. Po keliu
dieny susirinkus V klaséj JanCiauskas ir VitkeviCius kalbéjo
apie raStus, laiSkus, reikésia iSkreipti raides, apie antspauda,
apie dalyviu padauginima. Antspauda turéjes i§ marmuro pa-
daryti Vitkevicius, iSpiausias kaukuole, karda ir kitus daiktus.
JanCiauskas bandé itraukti HolSteina, bet nepavyko. Po keliu
dieny veél buvo susirinke, bet jis bijodamas pasiaukojimo neat-
vykes, JanCiauskas uz tg iSbares, kam neatéjes, uztikrines, kad
niekas nieko neZinos, viskas taip gerai esa sudaryta. Jan-
Ciauskas pakvieté pas save, tenai pasakeé, jog trise yra suraSe
rasStus ir skaites juos; viena iS tuy raSty atsimenas, kitus nevi-
siskai. Emé pasakoti apie pirmesniaiqg Lenkijos laisve, apie
jos galybe, apie spindulingus, nelaiminga ju padéjima, ir jis
galéty raSyti, su Situo biisia galima padéti aniems. Zelenavi-
Cius pasakes, jog eiliy raSyti negalis, neZinas né i§ ko apimti
medZiagos. Tai JanCiauskas patares jam pasiskaityti Niemce-
viCiaus ,,Istorines giesmes™*’ gaila, sako, kad dabar nebeturis
knygelés ,.Lenkas-konfederatas®, jam ja buvo paémes direkto-
rius Daujotas. JanCiauskas pasakes, kad jo tikslas — padéti
spindulingiesiems. O jiems ketinama skirti didelé bausmé, rei-

8 Vitkeviciaus parodymo aktuose néra, téra jo turinys, suteiktas
Botvinkos ir Baikovo raporte. (1. 89).
8 Spiewy Historyczne”.
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kia eiti toliau: iSvaduoti visg tauta, o tas bus galima pasiekti
parodzius, kad net menkuose ir maZuciuose miesteliuose esa
riauSiu, nes juo daugiau bus kaltu, juo maZesné bus bausme.
Kaip tat reikia daryti, Zadéjo parodyti kitoj sesijoj. Ir tikrai,
greitai vél susirinko; susirinko VI klaséj; skaité laiSkus, sura-
§é, kam bus atiduoti, i§ ju Janciauskas prispyres rasyti. Tuo-
met ir jis, ZelenaviCius, perskaites savo eiliy. Janciauskas vie-
nas priémé, atrades geras, kitas pasiémé taisyti. Jis padikta-
vo ir VitkeviCiaus eiles, kurias jis turéjes uzraSyti ant miiro
ant kiekvienos klasés juoda kreida, o kitas eiles turéjo uZra-
Syti ant abieju vienuolynu miiru Janciauskas ir VitkeviCius,
ilems turéjo dar padéti Suchockis. Bene jie turéjo ir Saunamuy
ginkly.

Janciauskas atneSé laiSkus, perraSes atidavé. Jis idéjo i
voka, pridéjo uZ antspauda rubli, iSsine$¢ adresams uZraSyti;
juos para$é VitkeviCius, padavé Suchockiui, jis nuéjo pas Zy-
dus Sepselj ir Berka, bet uZtiko pas juos paZistama Zyda, tai
griZzo atgal neatidaves. Tuomet kita syki iSneSiojo Janciau-
skas ir VitkevicCius.

Jangiauskas reikalavo i$ jo, kad paslaptj iSlaikytu, ju neis-
duoty, su nieku apie tat nekalbétu, neprasitartu.

Rastus raSyti ji prikalbéjo Janciauskas ir VitkeviCius, o
juos gal kitas kas prikalbéjo, bet jie suviliojo ir Peslioka.

GeguZés 3 d. konstitucija skaité klaséje VitkeviCius. Para-
Sius laiSkus jau nebereikéjo eiliy rasyti®.

Pesliokas.

Pesliokas prisipazino, jog priklausé prie ,,Juoduju Broliy
Draugijos®, prikalbine ij JancCiauskas, VitkeviCius, ZelenaviCius.
Tikslas padaryti samoksla toki pat, kaip ir Vilniaus studentu.
Eilés buvo skiriamos I—II klasés mokiniams. Dargi ketino nu-
piesti, kaip viengalvis erelis musa dvigalvi.

Jis rasé tik ant voku, davé savo popieriu, laiSku neraSiné-
jes: rasytu laiSky tikslas — sukelti toki pat sajiidi, kaip ir Vil-
niuje**.

8 Priedas VIL
8 Jo pilno parodymo aktuose néra (l. 93).
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Suchockis.

Suchockis prisipaZino, kad laiSkus, gautus i§ Vitkeviciaus,
nuneS¢s Zydams, Leiba ji paZings, delto neatidaves, graZines
Vitkeviciui, patares jam sunaikinti; laiSku neskaites, turinio ne-
Zings, VitkeviCius tik pasakojes jam laiSko turini i direktoriu,
sako esa ten ji baugine®.

Ivaskevicdius.

Vitkevicius ir JancCiauskas jj prikalbinéjo istoti i minétaja
»Juodujy Broliy Draugija, bet nesutikes, dargi siules jiems pa-
tiems liautis; kai ji susidaré, tai vél ji prikalbinéje, taip pat ne-
sutikes, tai Vitkevicius, kad neiSduotu, émé gasdinti ji, jog uz-
musia, jeigu pasakys bent Zodi, iStrauké iS jo garbés Zodi, o ne
priesaika, kadangi, sako, ,priesaika mums nieko nereiSkianti,
nes iStyre gerai miisy religija randame ja prikim$ta pasaku‘*.

»VitkeviCius ir JanCiauskas labiau buvo be religijos negu
jos ziliréjo*. A

»Juoduju Broliy Draugijos tikslu neZinas, niekas néra
iam sakes, o laiSkus noréjes iSvogti ir sudeginti. Vitkeviciaus
praSomas buvo paskolines fraka ir skara. Prasidéjus tardy-
mui, kvoCiant VitkeviCiu jam pasaké, kad paimtu jo eiles, ku-
rios yra kedéje ir sudegintu. Tat jis ir padares, neskaites. Vit-
kevicCius buvo prases sudeginti skara, bet jis atidaves elgetai® .

G. Naujas paklausimas Vitkevicdiaus ir Jandiauskui.

Taigi didZiausi kaltininkai pasirodé Vitkevicius ir JanCiaus-
kas, i§ ju VitkeviCius labiau susilaiko, atsargesnis prisipaZini-
muose. Dabar vél ima juos klausineéti. .

Vitkevicius.

VitkeviCius | naujus paklausimus davé tokius paaiSkinimus.
Steigiant ,,Juoduju Broliy Draugija“ noréta iSgarsinti KraZiai.

% Jo parodymy aktuose néra (I 94).
% Priedas VI, pradzioje.
8 1. 94,
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Prasidéjo ji, kai mokytoja Sabaliauska iSveZé i Vilniu. Draugi-
jos tiksly neZinas. Apie ja pirmasis émé kalbéti JanCiauskas,
kuris papasakojo, jog Kaune buvus tokia draugija, jis prie jos
priklauses. GeguZés 3 d. konst. skaites ne jis, bet JanCiauskas.
Apie antspauda sako ta pat, ka ir pirmiau. Apie spindulinguo-
sius tik girdéjes. Jandiauskas noréjes susidéti su spindulingais,
kai juoduju broliy daug atsirasia. IvaSkeviCiui tikrai grasines
mirtim, bet tat buvo sakoma juokais. Apie priesaika ir religija
kalbéjes Janciausko ZodZiais. ] Sita nusidéjima itraukes ji Jan-
Ciauskas, jis pasakojes apie savo darbus Kaune; uZdraustasias
knygas émes taip pat i$ jo**.

Janciauskas.

Tai reikéjo papildomai paklausti JanCiauska. Dabar ne-
beklausinéjo apie dalyvius, nes viska Zinojo. Reikéjo iStirti jo
Zinias, paZintis, santykius. Prie§ 5 metus atvykes i Kauna, tik
ten girdéjes apie ,,Juoduosius Brolius*, apie ju tikslus gerai
nezZinas, pats nepriklauses; antri metai skaitas uzZdraustuosius
rastus: NiemceviCiaus ,Istorines Giesmes®, KarpaviCiaus pa-
mokslus ir t. t. I$ ko émes knygas jau nebeatmenas, tik tenai
nieko neZina. LaiSko mintys paimtos i§ KarpaviCiaus pamokslo.
Sura$ytuju eiliy visuy nebeatmenas. ZodZiai ,,Lai ir pas mus gy-
vuoja konstitucija* paimti i§ ,,Bonapartés Biuleteniu“. Apie
spindulinguosius nieko neZinas, iSgirdes apie juos i§ PaSke-
viciaus, kai veZzé Sabaliauska. Tuomet PaskeviCius pasakojes,
jog reikia padauginti kaltuju skaiCiy suimtujy Vilniuje likimui
palengvinti. Ginkly nebuvo. Apie religija ir priesaika tikrai taip
VitkeviCiui sakes®™.

F. Kaltinimas.

Tardytojai savo darba baigé. Dabar jie galéjo kaltuosius
padalinti i 2 dalis ir taip Kkaltinti: 1) JanCiauskas, VitkeviCius,
Pesliokas, ZelenaviCius kaltinami tuo, kad sudaré ,,Juoduju Bro-
liy Draugija®, sura$é maistiSkus laiSkus, norédami sekti Vil-

0L 97
8 1. 98, 99.
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niaus studenty draugija, i$Saukti riauSes visose mokyklose ir be
to ketino padaryti maiStiSkus uZraSus ant miiry. 2) Ivaskevi-
¢iy Viktora ir Mikaloju Suchocki kaltino tuo, jog Zinojo apie lais-
kus ir raSytas eiles, davé VitkeviCiui frakq ir skarg laiSkams
iSneSioti, priemé i§ VitkeviCiaus jsakyma sunaikinti eiles, paslép-
tas kédéje ir atidaves elgetai skara nusidéjimo pédsakams slép-
ti, be to Suchockis Zinojes apie eiles ir laiSkus ir priémes ati-
duoti Zydams®.

Visus SeSius, apsiaustus sargybos, iSsiunté i Vilniu, i Vil-
niaus komisija teisti.

IV.

Teismas Vilniuje.
1. PriruoSiamieji darbai.

Apie bylos eiga tardytojai Baikovas ir Botvinka praneSda-
vo Novosilcevui, o tas gaves baigta tardyma pasiunté caraiciui
Konstantinui. Baigdamas savo platu, gerai apdirbta praneSima
apie padarytaji tardyma, jis praneSa, jog ,,visi minétieji mo-
kiniai atgabenti { Vilniu. .Juos vél tiksliai ir smulkiai klausi-
nésia”""".

Zinios i Var$uva nuéjo tokiu keliu. I3 Vilniaus miesto po-
licijos pol. kar. StankeviCius pasiunté paketa Kauno policmei-
steriui; jis gavo nakti XII.23/24, jsakyta, kad atiduoty staciai
i rankas caraiCiui, kai jis vaziuosias i§ VarSuvos per Kauna i
Petrapili®.

Kadangi caraitis dar tuo laiku nevaziavo, tai Novosilcevas
uzklausé, ar pasiunté i VarSuva, ar laukia atvaZiuojant. Pa-
siustas uzklausti paStininkas Liudvikas Gorskis®™.

Gaves toki uzklausima Kauno policmeisteris atsaké, jog
Novosilcevo ir Baikovo praneSimus tuoj buvo iSsiuntes, tik ne
per Gorski, kuris susirges, o per Sakaviciy®.

% 1, 101. rastas 1823. XII 16. Nr. 24, 3 val. po pietu.

% priedas VIII. Rastas 1824. 1. 3 [ 1823. XII. 24. Nr. 1829. 1. 108—113.
9 1. 135. Tenai buvo dar Nr.Nr. 1825, 1830.

¥ RaStas 1824. I. 1. Nr. 1 1. 137 (Kitoj vietoj Grodskis).

% 1824. 1. 3. Nr. 16 1. 140-1.
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Greitai atéjo caraiCio atsakymas i§ VarSuvos. Jau sausio
6 d. i$ ten atra$eé | Vilniy. [sakeé teisti $eSius KraZiu mokinius,
bet reikia teisti taip pat ir PaskeviCiu. Teis juos visus karo
teismas Vilniuje. Kadangi ketina biiti dar kaltinamuju kvoti-
mas, tai papildomus ju atsakymus reikia pristatyti staciai i karo
teisma, bet jam visdelto prane$ti apie ju parodymu turini, o
Novosilceva praSo sekti Sia byla. Be to kadangi Vilniuje buvo
antra$tés daromos, o KraZiuose tik ketino ir jau ruo$ési pada-
ryti, tai reikéty iStirti, ar ne bus kas nors i$ Situ paciy kraZis-
kiy tat dares Vilniuje®™.

Nors platiis buvo caraicio igaliojimai, bet tokiu svarbiu at-
sitikimu nedriso pats vienas tarti, nepasiklauses paties vieSpa-
ties, koks teismas turi teisti, arba bent nepraneses.

Imperatorius savo reskriptu 1824. I. 21 patvirtino Konstan-
tino isakyma teisti karo teismui KraZiuy mokinius®®.

Ruosiama karo teismas. Konstantinas nusiunté isakyma
esanCiam jo Zinioje atskiro Lietuvos korpuso virSininkui D’Auv-
rez su nurodymais, kaip jis turis sudaryti teisma. Teismas bi-
sigs Vilniuje, pirmininkausias 24 pést. div. 3 brigados koman-
dierius gen.-majoras bar. Rosen’as IV.

D’Auvrez ta isakyma jvykdeé. Isaké Rosenui vykti i Vilniu,
0 24 pest. brig. gen.-maj. Savoini pavesta paskirti asesorius i8
2 brig. pulky ir viena nusimananti auditoriu.

Jau Rosenas ir asesoriai atvyko i Vilniy sausio 11 d., lauke
tik auditoriaus’.

Sausio 15 d. Novosilcevas persiunté Rosenui visa byla,
pridéjo prie jos: 8 lenky knygas i§ JanCiausko, 1 Stileta, sulauZy-
tos $pagos kasniuka ir PaskeviCiaus lazda su $tiletu. Visa tat
perduoti karo teismui. Bet negaléjo pristatyti papildomojo
tyrinéjimo, nes Pagkevidius taq padia diena susirgo, tai ir komi-
sijos darbas sustojo. Ir karo teismas negaléjo pradeti veikti.
Beto, rado spragu surinktoj medZiagoj, tai pats karo teismas
negalédamas tardyti®®, vél atsiklausia tardomos komisijos, su-
darytos politinéms draugijoms tirti.

% Rastas 1824. I. 6. Nr. 4 slaptai, 1. 143-4. Nr. 9.

% D'Auvrez—Novosilcevui 1824. 1. 9. Nr. 4. (1. 148). Novosilcevas —
caraiGiui 1824. L 13. (I. 149).

7 Novosilcev — Rosenui 1824. 1. 15. Nr. 69. (Vilniuje) 1. 150-1.

% Komisija Vojennago Suda v gor. Vilno osobo ulrezdionnaja.
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O papildomieji klausimai éjo keliais dalykais: a) ginkly
klausimas, b) PaskeviCius, ¢) Pati ,,Juoduju Broliy* draugija,
d) jos rySiai su Vilnium ir slaptomis jo draugijomis.

2. Papildomieji tardymai.

A. Ginklai.

JanCiauskas, pradéjes biiti atviras, buvo visiSkai isitikines,
kad nieko paslépti negalima, vistiek jau viska Zino, ir kad tik
visiSkas prisipaZinimas tegali iSriipinti pasigailéjima. Gal biiti tar-
dytojai tarp kito ko buvo uZsimine apie ginklus, bene patys ne-
daug teduodami reik§més, dabar Vilniuje tuo dalyku susirfipino
labiau.

Jan¢iauskas apie ginklus suteiké tokiu Ziniu. Jisai pats
buvo turéjes Spada, istatomgq i lazda, tai praSomas savo moky-
tojo PasSkeviciaus, jam ja atidaves. IS jo draugy maZa Spada tu-
réjes VitkeviCius, jis turéjes be rankenos, tai nuneSes KraZiu
laikrodininkui Malachowskiui, kad pridirbty*. Siaip ginkluoti

nebuvo'®.

Tardytojai, iSgirde apie ginklus, tardami, kad galéjo biiti
tikras ginkluotas samokslas, tuojau paSauké PaSkeviCiu, parei-
kalavo lazdos su Spada, o ji pati nutaré areStuoti.

Apie ginklus placiau pasakoja ZelenaviCius. Tardamiesi
eiti uZzradyti tuos Saukimus ant abiejy vienuolynuy miiry, turéjo
pasiriipinti, kad nebiity jiems pavojaus ikliiiti, turéjo biiti per-
siréde neZinomais drabuZiais ir su Saunamais ginklais, kad ap-
siginty, jeigu kas uZpulty juos bedirbant savo darba. Bet jis
pats $ity ginkly néra mates, dargi neZings tikrai, ar kiti juos
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turéjo. Taigi buvo vien tik kalbos™™.

Liko patirti apie tuos ginklus, kurie buvo aiSkiai nurodyti.
Dabar Pagkevitius prie Daujoto buvo tardomas kaip kaltina-
mas del Jan¢iausko parodymu apie laikomus ginklus ir sude-

% ], 82—88.
0 1 08,
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gintus jo raStus. Jis pripaZino, jog lazda su $pada yra tikrai ga-
ves i§ JanCiausko, nes savo buvo pametes'®,

KraZiy tardytojai nekaltino Paskevitiaus, kad turéjes gink-
lu, jie toms kalboms nebuvo pridave jokios vertybés, tik uZra-
§¢ parodymus, i ginklus daugiau nebepaisé, nutilo. Situo da-
lyku labiau susiriipino Vilniuje, apie tat daugiau klausinéjo.

Janciauskas turéjo dar aiSkinti, o tepasaké ta pati, ka ir
KraZinose — vis apie savo lazda, padovanota Paskevidiui ir
VitkeviCiaus Stileta, kurj taises Matachowskis. I$Sauke i Vil-
niy Malachowski, gal jis duos ka nors daugiau. Jis atvyko,
tepatvirtino anu ZodZius: kad taises Stileta VitkeviCiui, o laz-
da, duotg jam pataisyti, atidaves Pagkeviciui.

Reikéjo iSaiskinti ir tat, i§ kur atsirado 3tiletas. Paaikini-
mus davé Vitkevicius. Stileta yra gaves i§ buv. mokytojo Sal-
mo (Szolm), pataises, parsineSes namo; pas ji pamates Ivas-
keviCius, tai perlauZes ir pasijuokes ,kam tau toki niekai®, tai
iis ir nebetaises, o atidaves Hurdino vaikui KutneviCiui. Tuoj
policija atémeé Stileta i§ Kutnevitiaus, meistras Malachowskis
pripaZino, kad jis panaSus i ta, kuri buvo daves Vitkevicius,

Vitkevicius tik Vilniuje klausiamas pasaké dar viena nau-
ia dalyka, jog turéjes 2 mazu pistolétu, pirkes juos i§ mokinio
Novickio, o atidaves mokiniui Jelenskiui; be to turéjes $oblia,
kurig buvo gaves i§ savo dédés Mikuckio, ja palikes KraZiuo-
Se, savo bute.

Matyt tenai bute nelabai atidZiai ieSkojo, ar neZinojo, kad
reikés paimti ir ginklai. Tardytojai nepasitenkino atsakymais,
iie émé kamantinéti, i§ kur yra gaves lazda su Stiletu. Jis pir-
kes i§ savo tévo lekajaus Mato, o tas buvo rades pamesta ant
kelio. Tinklas vis pynés ir pynés.

Visdelto Juodieji Broliai galéjo ar ketino buiti ginkluoti,
taigi nusidéjimas daug didesnis, negu iki $iol buvo manoma.

Janliauskas pamates, kuo riipinas, paaiSkino, jog ginkluo-
tis neketino, tik Suchockis beraSydamas ant miiry teturéjo biiti
su ginklais. ZelenaviCius nieko neZino apie ginklus. Vitkevi-
¢ius paaiSkino, jog juokais vieng syki buvo pasakes, jog ,kai
eisiu daryti uZraSu, pasiimsiu pistolétus”, o iStikruyju jis pats
jokiy ginkly neturéjo, tik Stileta, kuri buvo atidaves PaSkevi-

18
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Ciui. Bet viename Juoduju Broliu susirinkime buvo kalba-
ma apie ginklus: JancCiauskas saké, jog darant antraSus ant
sienos reikés persiredyti ir apsiginkluoti, bet Sito nepadaryta.

Juodieji Broliai nesiruosé rimtai ginkluotis, vienas kitas bu-
vo pasitares, Cia juokais, ¢ia ramiai, delto buvo prieStaravimu
smulkmenose. ZelenaviCius tvirtino, jog VitkeviCius, o ne Jan-
Ciauskas buvo sakes, kad eis apsiginklaves ir persirenges, bet
pridéjo, jog tokio nutarimo nebuvo. JanCiauskas atsake, jog
neatmenas, ar jis ar kas kitas biity tat sakes. Zelenavicius dar
pridéjo, kad buvo susitares su JanCiausku kits kitg saugoti, kad
kas nepastebéty. VitkeviCius paklaustas pasakeé, kad kalbos
apie pistolétus neatsimenas, o jeigu ir buvo, tai juokais pasa-
kyta'®.

[§ Sitos medZiagos negalima buvo sudaryti rimto ginkluo-
to samokslo.

B. Paskevicdiaus byla.

Mokytojas Paskevidius, gyvenes su JanCiauskiukais, rodé
uoluma Rusy vyriausybei, seké Janciauskiuku gyvenima, per
dvejus metus buvo girdéjes visokiu kalbu, kartais atviru, dabar
visa tat iStrauké aik$tén, ir apie viska émé pasakoti tardyto-
jams, dar nuo saves pridédamas savo paties iSvadas. Jan-
Ciauska ypac suerzino PaskeviCius, ir po to turéjo ant jo Sirdi
ir delto, matydamas, kad ji skandina, sumané jam tuo paliu at-
silyginti. PasSkevitiaus nepraytas uolumas net tardytojams
pasirodes itariamas, nes rodé perdaug kar$tumo, bekaltinda-
mas savo mokini.

Tai Janciauskas émé rinkti Ziniu apie ji, prisiminti, dabar
ji sekti. Jis nugirdo, jog PaSkevi¢ius gruodzio 10 d. 7-8 val.
ryto, prie Jono Jan&iausko ir tarnaités Elzbietos LiutkeviCienes
sudegines popierius, ir prades nesakyti, nes visi supiisia kaléji-
me. JanCiauskas prisiminé, jog turis ginkla, tai ir apie tat pa-
pasakojes.

Dabar gave tokiy Ziniy tardytojai nutaré PaSkeviCiy ares-

104

tuoti ™.

191 1 154-168.
RN R,



SR Zilor =

Zinios buvo teisingos. Tikrai taip kalbéjo PaSkevicius, uz-
éjes pas JanCiauska, kai jis jau buvo suimtas, o tat buvo gir-
déjes ir teiséjas Przewlockis. Pagkevitius Sitaip pasakes: ,,a$
prazuvau, bet jeigu turésiu Zziti, tai jtrauksiu pasauho ar pro-
vincijos puse‘”,

Dabar émé klausinéti Paskeviciy prie Daujoto apie Jan-
Ciausko parodymus del ginkly'®® ir apie sunaikintus ra$tus.
PaSkeviCius paaiskino, jog sudegines susiraSinéjimus su gimi-
némis. O padares tat apskritai gasdinamas. Tikrai jis buvo
taip sakes, kaip tvirtino Przewlockis, jog ,,praZuves‘, bet ta-
ja prasme, jog Janciausko tévai turés pretenzijy i ji, o visa kita
pramanes, esa itrauksias kitus Zmones. Atrodé paaiSkinimas
neitikétinas. ,

Pasauké Przewlocki, sustaté akis i aki su PaSkeviCium,
bet kiekvienas paliko prie savo ZodZiy. Tai PaSkevi¢iaus pa-
aiSkinimai atrodé tardytojams neuztektini, émé veél klausinéti.

PaskeviCius nesakes Janciauskuy tarnaitei, kad ji tylétu; ii
pati visi baugindavo. Janciausko Kipro nekirSines prie§ esa-
maja socialing tvarka, bet tikrai pasakojes apie uZsieniuy elge-
tas, kad jie turi uZlaikyma, o Cionai to néra, taigi ji noréjes pri-
pratinti, kad Selptu elgetas'®.

Bet Janciauskas buvo suteikes ir daugiau smulkmeny apie
Paskeviciaus elgimasi ir ZodZius, kad apie spindulingus iSgirdes
iS PaSkeviciaus, kai vezé i§ Kraziy Sabaliauska, jis tuomet bu-
vo pasakes, kad reikia padauginti kaltuju skaiiu, kad aniems
Vilniuje biity lengviau.

Paskevicius taip ir nepasiteisino, jis visdelto tardytojams
(Botvinkai ir Baikovui) atrodé itariamas, turis kaZinkokj slap-
ta susiraSinéjima. Bet antra vertus, jis jiems padéjo susekti
laiSky raSytojus, jis labiausiai kreipé itarima i JanCiauska, Dau-
jotas girias PaSkeviCiu, jo nusistatyma, o Daujotas yra tikrai
vertas pasitikéjimo. Taigi delto jo neareStavo, paliko direkto-
riaus prieZiiiroj'”.

Vilniuje betardant ,,Juoduosius Brolius* PaskeviCius vel
buvo minimas, ar tai del ginkly, ar del Ziniy apie slaptasias

-1 g5
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draugijas, o kartais net juo paliu ir jo darbais riipinas. Del
oinkly tai nieko blogo jo darbuose nesuseké, del kalbu apie
slaptasias draugijas jis visiSkai uZsigyné. Juoduijy Broliy by-
loje jis liko liudininku. JanCiausko bandymai jpainioti Paskevi-
Ciu, kaip Zinanti apie slaptasias draugijas, neturéjo geros klo-
ties. Visdelto lieka spragu Ziniose apie ji: kas jis, ka dir-
bo ir t. t.

Taigi atsitiktinai, netyCiomis visa laika tekdavo kliudyti
PaskeviCiu. Pav., jo bajorysté buvo neirodyta. Karo teismo
komisija praneSa Novosilcevui, jog irodymu néra, reikia jie pri-
statyti,’®, o ir yra jo parodymuose prieS§taravimu,

PaskeviCius apie save duoda tokiu Zinin: kilimo jis esas
bajoras, mokslus éjes Mintaujoj; motina anksti mirusi. Kur
lkrikStytas, neZinas.

Taip jis rodé 1824. 1. 21. Karo komisija vél ji iSSauke,
klausinéjo jau nakti, iStrauké ir kitus jo parodymus ir sugretino
iuos. Vakar, sako vadines save naslaiCiu, mokes ii Goldbergeris,
Mintaujos kunigas, o pirmiau XII. 15 uzraSuos sakes, kad sude-
gines sesers ir giminiy laiSkus i§ Minsko gub. Kur gi dabar
teisybe?

Paskevi¢ius dabar turéjo iSduoti savo paslapti, iSsisukti
nebegaléjo. Jis prisipaZino, jog Budslave Minsko gub. turis ne-
jungtuvine Zmona, naSle FranciSka AdomaviCiene, i§ jos turis
stiiny ir dukteri. Laikas juos Gudijoj, kad niekas nesuZinotu,
ir universitetas neatimty i§ jo mokytojo vietos. Sudeginty lai-
Sku buve devyni i$ viso, penki nuo Zmonos, o kiti keturi nuo ki-
ty asmeny: du — nuo komisaro Moracevskio, kuris aniems
pristato produktus, du — nuo kaimyno RodzeviCiaus, prie ju du
rejestru pristatyty vaikams produktu. Savo giminiu neZinas,
iokios sesers neturis. PaSkeviCius pasaké savo paslapti, ku-
rios iki $iol niekas KraZiuose neZinojo. Ji apémé baimé. O
ieigu ir dabar juo netikés? Jo vaiky likimas dabar neuZtikrin-
tas. Ir jis itikinimui prideda baisia priesaika: ,,jeigu rodau ne-
teisybe, ir jeigu yra bent vienas koks laiSkas be minétuju de-
vyniy ir 2 rejestru, kuriuos sudeginau, tai tenubaudzia VieSpats
mano kiing ir sielg*’®-

1081, 169—170.
19 Priedas VIII.
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Dabar Paskevicius davé kity Ziniu apie savo mokslus. Jis
pats yra mokesis KrazZiuose, o paskui éjo mokslus Vilniaus uni-
versitete, tat matyti i§ tikry jo atestaty®. O i§ jo tarnybinio
lapo matyti, kad universitete klausé lotyny ir lenky literatiira,
paskui buvo iSvykes i KaraliauCiy pasitobulinti vokieCiu, pran-
clizy ir italu kalbose; griZes gyveno Vilniuje, davinéjo privati-
nes pamokas. 1818 m. moké vokieCiu kalbos vyriausioj dvasi-
nej seminarijoj, nuo 1819. IX. 1 buvo vokieCiu kalbos mokyto-
jias Kraziuose; kadangi nebuvo baZnyCioj susituokes, tai uz-
raSytas tarnybos lape nevedusiu',

Karo teismo komisija noréjo dar patyrinéti apie PaSkevi-
Ciaus bajoryste, patikrinti jo Zinias, bet tuo uzZsitesty KraZiu by-
la. Ir Novosilcevo nurodymais velijo nebetyrinéti tu smulkmenu,
prie§ ji esa uztektinai jrodymu, tai jis neiSsisuko, ji taip pat
teise.

C. Juoduju Broliuy tikslai ir santy kiai su kitais.

Norédama smulkiau suZinoti ,,Juodujuy Broliy* tikslus, ma-
tydama, jog esamosios Zinios vis dar neaiSkios, karo teismo ko-
misija émeé dar klausinéti, gal dar ka suzZinos, netikéjo, kad biity
viska pasake. Daugiausia Ziniy turis duoti JanCiauskas, todel
jo ir paklausé.

Jis atkartojo tas Zinias, ka pirmiau pasakojo, gal tik viena
kitg brikSnelj pridéjo naujai. Juoduju broliu varda jis pats yra
daves, bet jo nepramanes, buvo girdéjes biidamas Kaune, kame
yra tokia draugija buvusi. Kas i ja jeidavo — vietos gyventojai
ar mokiniai, neZings*'*.

Karo komisija ir dabar nepasitenkino tokiu jo aiSkinimu; jie
noréjo daugiau Zinoti, jtaré, jog ijisai dar §j ta slepias, nes Vit-
keviCius sakeé, jog JanCiauskas prisipaZines, kad ir pats priklau-
ses prie ,,Juoduju Broliu* Kaune.

Taigi vél klausé apie ta draugija Kaune. Janciauskas pa-
kartojo ta pati, jog nepriklauses, pasakes tat VitkeviCiui juokais.
Atvykus jam i Kauna 1818 m. apie ,,Juoduosius Brolius* pasa-

o 11 171-2, 173-4.
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kojes Edmundas ZaviSa, su kuriuo buves viename bute. Drau-
gija buvo tuo laiku, kai i§ UZnemunés nemazZa mokiniy buvo at-
vyke | Kauna mokytis. Rinkdavos jie Chrapovickio namuose,
syki buvo iSkéle puotq; prie draugijos priklausé daugiausia uz-
nemuniskiai, ir tai toki, kurie buvo aukS$tesniosiose klasése.

Be ZaviSos apie ta draugija pasakojo mokinys Ferdinandas
Matczewskis.

O kai jis buvo atvykes i Kauna, tai né vieno mokinio i§ UZ-
nemuneés nebebuvo rades Kaune, draugijos tuo laiku nebuvo, tai-
gi jisai prie jos negaléjo priklausyti. Kur yra ZaviSa ir Mat-
czewskis, neZinas'®.

Surasti sifilus, kurie ri$ty prie ,,Juodujuy Broliu* ne tik Kra-
Ziuose, bet ir Kaune, taip ir neteko.

Reikéjo iSaiskinti ju tikslai. Tuo reikalu vél klausinejo
Janciauska.

Steigiant taq draugija, visai nebuvo tikslo palengvinti Vil-
niaus suimtiesiems, padauginus kaltuju skaiCiy. Tokios kalbos
Kraziuose atsirado véliau, po to, kai iSneSiota laiSkai. Gene-
rolas Suchtelenas buves KraZiuose pasake, jog dariusieji tat ga-
léjo noréti duoti darbo komisijai, parodyti, jog daug yra kaltu
ir delto turéty sumazinti bausme. Tat girdéjes i§ PaskeviCiaus,
pasaké Pesliokui, kad lai$kai iSmétyti ,,spindulingiems* padéti.

Siaip niekas i§ Juoduju Broliy nesaké, kad reikia padéti su-
imtiesiems, niekas nesake, kad kaltyjy padauginimas sumazins
bausme.

D. Juodieji Broliai ir spindulingieiji.

Tardomajai komisijai riipéjo nustatyti, kad buvo koki san-
tykiai tarp spindulinguju, véliau pasivadinusiujuy filaretais, ir
Juoduju Broliu. .

Ziniu turéjo duoti Janciauskas ir Vitkevicius. JanCiauskas
pasakeé, jog pirma syki jis buvo iSgirdes apie ,,spindulinguosius®,
kai KraZiuose suémeé ir po to iSvezé i Vilniu mokytojq Sabaliaus-
ka, 1823. XI. 7 iSgirdes apie spindulinguosius i§ PaSkeviciaus.
Jisai sakes, kad suémeé Sabaliauska uZ tat, kad priklauses prie
spindulinguju, tik tuomet ir tesuZinojes apie juos. PaSkeviCius

131824, 1—23 (1. 179—180).
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tuomet papasokojes ir daugiau, kad toji draugija atsirado prie$
keleta metu, kad rektorius Malewskis ja iSvaikes, tai tuomet jie
susidéjo i draugijq jau kitu, filarety vardu. Draugija dalijosi i
3 klases, turéjo spausdinta instrukcija arba organizacija; ji bu-
vus isteigta patriotinei dvasiai platinti.

VitkeviCius maZa ka tegaléjo pasakyti: sako, tik girdéjes,
€jo neaiskios kalbos.

PaskeviCius visai uzsigyné, pasake, jog nieko nezings, mo-
kiniams nieko nesakes, o jis pats iSgirdes apie spindulingus, kai
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prasidéjo tardymas™ .

Emeé klausinéti toliau Janciauska, jis vél pasaké keleta nau-
iu smulkmeny i§ PaSkevi¢iaus ZodZiy. PaSkeviCius iam pasa-
kes, jog spindulinguju laimei prie ju priklausa daug kunigu, juos
reikalauja i Vilniu, ir kity luomy Zmonés gali prisidéti.

Juodieji Broliai, kaip sako JanCiauskas, kurio nors san-
tykio su kitomis mokyklomis neturéjo ir neketino siuntinéti joms
laisku.

PaskeviCius pirmiau uzsigynes, dabar iSsigandes émé pa-
sakoti apie visa, ka girdéjo, gal biiti i§sisukdamas ir Cia pasa-
kojo nevisa teisybe.

Pasklido kalbu, kad tardomoiji komisija suémus spindulin-
gus, ju tarpe 2 piaru i§ Polocko. Toliau émé kalbéti, bet Zinios
tos pasirodé neteisingos, jog suémé viena kuniga i$ Kolainiu kar-
melity mokyklos. Iki $iol kunigai galéjo pasijuokti i$ ju, kad vieni
pasauliniai mokytojai tepriklausa prie jtariamu draugiju, todel
karmelity suémima jis pavadines laimingu nuotykiu. Bet apie
kitus luomus negirdéjes ir nekalbéjes. Kad kaltuju padaugini-
mas gali sumazinti bausme, yra girdéjes, esa taip sakes gen.
Suchtelenas, apsilankes Kraziuose.

Jangiauskas émé dar daugiau prisiminti, kq pasakojo Pas-
kevicius.

Jis prisiminé ka kalbéje NarkeviCius ir PaSkeviCius apie
spindulingus. Paskevi¢ius sakes, jog kitose valstybése nepaisa
visai slaptuju draugiju, dargi ju uZdarymo biidas paprastai prisi-
deda prie Svietimo sumaZinimo.

41 154—168.
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PaskeviCius, iSgirdes toki savo kaltinima, paSokes, suSu-
kes: tai melas, JanCiauskui tikéti negalima, juk jis susekes ir
nurodes slaptosios draugijos pradétoja.

Naujos smulkmenos nauju santykiu nenurodo, o vis suki-
nas apie tat, kg kas manes KrazZiuose. Visdelto karo komisi-
ja noréty dar paklausinéti ir patikrinti smulkmenas apie spin-
dulingus, praSo Novosilcevo dar tas Zinias patikrinti. Bet jam
atrodé tos smulkmenos nesvarbios, kaip buvo nesvarbu Paske-
viCiaus bajorystés irodymas, del ju vienu, jo nuomone, stabdyti
ar testi byla néra reikalo.

E. Slaptieji ra$tai pas Jancdiauska.

Visdelto turéjo biiti kas nors i slapty rastu. Jis pasisakes
VitkeviCiui, jog turis slaptu popieriu.

Kai atvyko suimti mokytojo Sabaliausko 1823. XI. 7. tai
Janciauskas paslépes popierius i bata. Koki tie rastai?™® .

Jis paaiSkino, jog tat buve juodrasCiai pakvietimo padaryti
teismui tarp mokiniy, apie tat pasakojo VitkeviCius; paskui: per-
raSytosios eilés i§ Niemceviciaus (,,Sakelé”), Wegierskio (,,Bo-
Ciai*) ir t. t., pakvietima atidaves VitkeviCiui, o visa kita sude-
gines. Taigi nebuvo tenai nieko, kas vesty i santykius su kito-
mis slaptomis draugijomis.

3. Janc¢iausko tévas Vilniuje.

Esant bylai ir kaltinamiesiems Vilniuje, teatvaziavo i Vilniu
vienas JanCiauskas — tévas, Raseiniy pav. sieny teismo pirmi-
ninkas. Jisai riipinos kaip nors palengvinti savo siinaus likima.
Beldesi i visokias duris, stengési visur kur galima jeiti. Jam
vienam reikéjo visus uZtarti, nes kity mokiniy tévy ar nebuvo,
ar negaléjo rodytis, ar prieiti negaléjo ar nemokeéjo.

JanCiausko tévas kreipesis | Novosilceva, kad jisai prasy-
ty sosto ir uztarty jo sunu. Jis nurodinéjo i jo jaunyste ir t. t.

Novosilcevas atsaké i Sita tévo praSyma, nieko nezZadéda-
mas. Jis suprantas, sako, tévy sopulius, bet siinus néra mazas;
juk jisai greta tévo naudojosi bajoru privilegijomis savo paviete,

51, 1 179—180 (1824. 1. 23).
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dalyvaves bajory seimelyj; i byla eina istatymais, bet, Zinoda-
mas Svies. caraiCio maloninguma, tikisi, kad sprendimas bus
minkStesnis'®. Taigi nieko nezZadéjo. Blogas buvo Zenklas.
Apie kity tévus ir negirdéti: atvaZiuoti negaléjo ar nedriso
rodytis.

4. Sprendimas.

Karo teismas, kaip minéta, dirbo santarvéje su Novosilce-
vu, jo tardomoji komisija atsiklausdavo del kiekvieno tardo-
mojo Zygio, betgi galuting sprendima daré patsai teismas.

Vasario mén. pradZioj (5—6 d. II) karo teismas padaré
sprendima*’. Sprendimas bene buvo toks: Jandiauska, Vitke-
viCiu, ZelenaviCin pasmerkti mirti, Peslioka, IvaSkevi¢iuy, Su-
chockij iSplakti, PaSkeviCiu tvirtovéj laikyti.

Novosilcevas, gaves karo sprendima, tuojau praneSé carai-
Ciui apie ji, pridédamas savo nuomone; tik i§ jos nematyti, kad
kalbéty ar praSytu suminks$tinti sprendima. Jis tik nurodé pa-
darytasias teismo sprendime klaidas, o ju buve nemaza.

Peslioka, IvaSkeviCiy ir Suchocki nusmerké iSplakti, bet,
eidamas bajoru privilegija, to negaléjo skirti, reikéjo skirti kita
bausme. Mikalojus PaskevicCius atiduotas teismui uz laisvama-
niSkas mintis ir popieriu sudeginima, o karo teismo komisija pri-
taiké 1762. X. 19 ,,ukaza” apie melagingus skundimus. Be to,
VitkeviCius yra nepilnametis, tai einant 1766. V. 2 ,,ukazu” apie
nepilnamecius skiriant mirties bausme reikéjo paCiam sprendi-
mo nedaryti, o tat patiekti valdanciajam senatui'*®,

Caraitis sprendima panaikino, o paskyré nuo saves bausme.
I$ visu atémus bajoryste nubausti Sitaip: JancCiauska, kaip su-
manytoja, ir Zelenavi¢iu apkalus grandiniais iSsiusti i Bobruisko
tvirtove de$imciai mety ir pristatyti prie sunkiuju tvirtoves dar-
by apkalus grandiniais, po 10 mety i$siusti kareiviais i Oren-
burgo linijas, o jeigu netinka tarnybai, tai { Sibirg gyventi; ta
paCia bausme reikia paskirti ir VitkeviCiui, kaip sumanytojui,
bet kadangi jis nepilnametis, tai ji ir maziau kaltuosius Peslioka,
Ivaskevic¢iy ir Suchocki, apkalus grandiniais kelionés laiku, iS-
siusti | Orenburgo linija ir paskirti kareiviais be teisés iSsitarnau-

16 (1. 180—182) — | praSyma atsakymas.

17 Rodos jo neliko Novosilcevo byloje, o buvo persiustas caraiciui.
U8 Novosilcevas caraidini 1824, II. 7 Nr. 190 (l. 187—S8).
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ti: PaskevicCiu, del jo geros be kliaudZiy tarnybos, pasodinti Bo-
bruisko tvirtovéje skyrium vieng i kazemata dvejiems metams,
o po to iSleisti; iSlaidas iSieSkoti i§ jy paciy ar ju giminiu.
Apie ta visa byla ir savo konfirmacija caraitis prane$e im-
peratoriui. Baigdamas pridéjo apie dovanas, kurias reikéty pa-

skirti Kraziy mokytojams ir mokiniams, o taip pat rektoriui".

5. Nuteistyjuy iSveZimas.

Karo teismo su pakeitimais sprendima patvirtino caraitis
Konstantinas 1824. II. 28; jis prane$é apie tat imperatoriui, o tas
vos po ménesio I11. 28 dave Zinia apie savo sutikima. Bet Kons-
tantinas nelauké, ka pasakys vieSpats, isaké tuojau sprendima
ivykdyti. Rytojaus dieng II. 29 isaké Novosilcevui: ,,patirti,
koki ispidi padarys publikoj bausmé, mano paskirtoji”. Visa
tai turi padaryti slapta, patirti reikia tikras Zinias™’. Novo-
silcevas pavedé policmeisteriui  Slykovui sekti ir jam apie tat
pranesti.

Ir netrukus kovo 8 ir 9 d. sprendima jvykdeé vieSai.

Apie tat, koks buvo ispudis, uzsiliko Ziniu, vienos i§ sekusio
Slykovo, kitas buvo surinkes rektorius Twardowskis, Lelewelis
ir kiti.

Slykovas ir kiti suteiké Novosilcevui tokiy Ziniy, kurios bu-
vo ka tik surinktos, nes rasé rytojaus diena ar tuoj po to ivykio
(raseé I1I. 9.). ApraSoma, kaip ta iskilmé atlikta ir kaip visuo-
meneé i tat atsiliepé.

Kovo 8 d., raSo jisai, vidudienj (taigi 12 val.) i$siusti Jan-
Ciauskas, Zelenavicius ir mokytojas PaskeviCius; kol kiekvieng
prirengé, tatai gana ilgai truko; buvo susirinkus didelé daugy-
bé Zmoniuy, kurie lydéjo i§ Did. daboklés uz Ausros vartu. Jiems
pasitikti pasirodé keli ekipaZai, gal biiti prijauCiantieji ju likimui.
O rytojaus diena (III. 9.) 11 val. ryto iSsiusti paskutiniai —
VitkeviCius, Pesliokas, Suchockis, Ivaskevicius; ju lydéti susi-
rinko dar daugiau Zmoniu.

191189, 190—1 (konfirmacija), 193—6 (raportas carui) Priedas VIII.
20 Carait. — Nov. 1824. II, 29. Nr. 25, (1. 197).
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Viskas €éjo kaip reikiant, jokio triuk§mo nebuvo. Nusidéje-
liai, i§siunciant, dargi dedant grandinius, nerodé né maZiausio
gailesCio ir buvo jiems vistiek, kas su jais daroma, bet lydintie-
ii juos ju gailéjosi. Ypatingai krito { aki: JanCiausko tévas, sto-
véjes Siek tiek toliau nuo veZimo, kuriuo veZé siinu, su didZiau-
siu sopuliu, ir vienas pilietis, kuris pasaké: ,riipinas ju aukléji-
mu, o jie &tai ko uzpelnijo savo nusidéjimais”.

I§ publikos teko iSgirsti tokiy nuomoniy. Kai kur namuose
Sitaip kalbéjo: ,reikia tik atvozti Lietuvos Statuta ir pamatytu-
méte, kokia didelé bausmé paskirta maistininkams. O kiti buvo
baimés apimti; nes jeigu taip nubaudé kraziSkius, tai kokios
bausmés sulauks Kédainiy mokiniai'*'. Bausmé daro pagei-
daujama ispidi**’.

Apie tuos jvykius praneSa ir universiteto rektorius Twar-
dowski, Karo pirmininkas Rosen’as, iSgirdes jog Zada vie-
Sai iSveZzti, riipinos atkalbéti nuo to Zingsnio. Novosil-
cevas, R. Korsakovas stengési iSsisukti nuo atsakingumo uz
vieSumg. Ir suprantama, kodel jie tat daré: juk tai buvo carai-
¢io noras, o tat pasakyti buvo nepatogu. I8 anksto buvo jy ap-
galvotas ir sudarytas apeigu planas, ,,vezZimus tyCia pastaté to-
liau nuo daboklés, uz kokiy pusantro Simto Zingsniu, kad apkal-
ti, neprate dar prie nauju ir neiStempty geleZiniu panciu, vilktu-
si prie ju pamaZéle ir sunkiai. Jie éjo pro daugybe susirinkusiy
7moniu, kurie verké graudZiomis aSaromis, bet niekas neparo-
dé jokio pasipiktinimo. Visi paniuriai tyli, tik kartais girdéti
verkiant ir raudant®.

Lelewelis, raSydamas apie Novosilceva Vilniuje, pieSia visai
kitokia minios nuotaika. Jandiauskas ramines draugus. Zmo-
nés piktinesi, moterys klykeé, alpo, jos verké'*.

Dar kitaip praneSa apie tat pats Novosilcevas, o jis turéjo
Slykova ir kity Zvalgu. Jie akyliai seké minios nuotaika.

Atatinka ir artimos Novosilcevo praneSimui Twardowskio
Zinios***,

121 Keédainiy mokiniy byloje buvo iSkeltas kaltinimas esa noréje nuZu-

dyti patji Konstantina.
221, 198—200. Novosilcevas caraiciui — 1824. III. 9. N. 296.
23 Brensztejn, p. 556—7 t. 124.
28 Sjta scena apra$é Mickevi¢ius III Veliniu dalyie.
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6. Dovanos.

Sékmingai pabaigus tardyma ir suradus kaltininkus, kilo
klausimas apie susekusiujuy nuopelnus ir jiems dovanas uz tat.
Novosilcevas, praneSdamas caraiCiui apie darby baigima,
nurodé Baikovo, Botvinkos, o taip pat ass. Krulikovskio nuo-

125

pelnus™®.

Caraitis Konstantinas pristaté Novosilcevo raporta paciam
vieSpaciui, nurodé ji sekdamas any nuopelnus, o nuo saves ypa-
tingai dékoja Novosilcevui uz riipestinguma ir uoluma suse-

126

kant samoksla*®.

Novosilcevas sako viska jvykdysias, kas jam pavesta ir dé-
koja caraiCiui uz atminima*".

Imperatorius pranes¢ Konstantinui, o tas Novosilcevui, jog
pakéles ii (Novosilceva) tikruoju slap. taréju; klausia jo, kokias

dovanas reikéty suteikti Botvinkai, Baikovui ir Krulikovskiui***.

Novosilcevas dékoja caraiiui uz uztarima ir malone, nes jis
vykdes tik jo nurodymus®*’.

Tuo paciu laiku Novosilcevas gavo i§ galingojo gr. Arak-
Cejevo 7inig apie dovanas. Tai Novosilcevas jam dékoja uz
laiSka, uZ prisidéjima gauti dovanos, uz palankuma'*’. Bet Cia
visai neuzsimena apie Konstanting.

Gal Novosilcevas pats buvo kreipesis | Arakcejeva, kad tas
jam daveé Zinia apie skiriamas jam dovanas?

Konstantinas, tvirtindamas sprendima, priminé carui, kad
paskirty dovanas Kraziy mokiniams, kurie pasirodé esa iStiki-
mi: Caprackiui, Stulginskiui, Jaulauskui; jiems buvo pasiusti
laiSkai, tai jie gave tuojau pristaté vyriausybei, o0 mokinys Hols-
teinas, nors ir buvo gaves, bet i§ baimés ir nenusivokes ka daryti
sudegino, bet prane$é vyriausybei be jokio gaisCio; jie esa pa-
rode uoluma ir prisiriSima prie vyriausybés; jie turi biiti kuo
nors pazymeéti, ypa¢ dabartiniais laikais. Juk tuo keliu samok-

%5 1. 108—113, ras. 22. XIL 18/20 (3. I. 1824 N. 1829).
126126 1. 143—4 (1824. 1. 6 VarSuva).

*7 1. 147 (1824. L. 10 N. 10).

28 ], 183. (1824. II. 1 Konstantinas - Novosilcevui).

1% ], 185. (1824. II. 5. Novosilc. - Konstantinui).

%0 1, 186. (1824. II, 5. Nov. - Arak&ejevui).

@
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slininkai galéjo bandyti: ar prane§, ar ne, gal prie ju prisideés.
I§ savo pusés sililyty apdovanoti sidabro medaliais su tam tik-
rais paraSais ar kuo kitu. KraZiu mokyklos direktorius Daujo-
tas ypatingai pasitarnaves: atidave laiSkus, padéjo susekti kal-
tuosius, tai jam siiilo Vladimiro ordino IV laipsni**’. VieSpats
tam sumanymui pritaré ir davé sutikima.

Ir Novosilcevas, gaves caraifio raporto nuora$a, pats sii-
lo del dovany dar vienam — universiteto rektoriui Twardow-
skiui. Stipri jo kalba, pasakyta uZdarant Kédainiu mokykly, ro-
do, jog jis labiau ir labiau darosi iStikimas vyriausybei.

Caraitis pristaté vieSpaciui ir Sita, jis taip pat sutinka duoti
dovana, tik kokia — laukia pasiiillymo, nes klausia Novosilcevo
kokia duoti dovana Twardowskiui*®,

Novosilcevas pasisake, jog esas vertas Onos 2 laip., nes jau
turis kiemo taréjo ranga'®’. Dar nesenai prie§ Juoduju Broliu
susekima jis pats sédéjo areste™, tai po to uoliai vykdé vyriau-
sybés norus™.

Visas dovanas — ordinus, medalius — caraitis siunté Novo-
silcevui, o tas universiteto rektoriui, kad iteiktu. Rektorius i$-
siunté i Krazius, kad vietoj jteiktu. Mokiniams pavesta jteikti
medaliai birZelio mén. vieSuju egzaminy metu. Sitam darbui at-
likti pakviesta garbés globéjas Raseiniy pav. Bielozoras.

Mokiniai gavo medalius dykai, Daujotas, kaip paprastai, tu-

réjo uzsimokeéti uZ ji 30 rub. ass.**

X,

Juodyjy broliy likimas.

Juodieji Broliai noréjo gelbéti draugus ir tévyne, uz tuos
norus davé jiems ivairiy sunkiy bausmiu. Né vienas neiSbuvo
iki bausmés galo: vieni miré, kiti pakilo aukstai, prasimuse kaip

311, 193—196. Priedas VIII.

132 1, 202. Carait. N-vui 1824. IV. 12.

135 1 203 (1824. IV. 17 N. 677).

1381, 198—200 Novos. caraiciui 1824. IIL. 9. N. 396.

185 Caraitis - Novosilcevui 1824. V. 2, 24, Novos. - rektoriui 1824.
V. 19/31 N. 823. Twardowskis N-vui 1824. VI 1,8. (1. 205—219).

900 211,
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nors: buvo tai energijos ir valios Zmonés, o silpnosios sveikatos
neistiaréjo, ar miré ar nusizude.
Kiekvienas i ju turéjo savo likima.

1. Bobruisko tvirtovéje.

Jandiauskas.

Jisai sédéjo Bobruisko tvirtovéje, turéjo dirbti sunkiuosius
darbus, bet darbo nedavé: laiké ji drégnuose kazematuose, iS-
leisdami tik trumpam laikui pasivaiks$Cioti. Ir teko laukti, ka-
da ateis galas jo kancioms. Neilgai teko belaukti. Greitai po
to ivyko atmainy Rusy soste: miré Aleksandras (1825), jo vieta
uzémé jo brolis Mikalojus. Jisai, tas grieZtasis absoliutistas, tu-
réjo atitaisyti, ka buvo padares ,palaimintasis” Aleksandras.
Syki 1826 m. belankydamas Bobruisko tvirtove pamaté Jan-
Ciauska, krito i aki savo i$vaizda, inteligentiSkumu, liepé paleis-
ti i§ ten (1826 m.).

Janciausky Seimynoj uzsiliko pasakojimu, kaip tat atsitiko.
Teévas ir giminés riipinos savo siinum, ieSkojo keliy jam iSgel-
béti, o tat galima tik priéjus prie caro. KaZinkokiu biidu jiems
pavyko igyti carienés palankuma, jos uztarima pas cara, o ji
iSpraseé besilankant Bobruiske paleisti JanCiauska, ir caras nors
nenoromis, bet padares, nes buvo Zadéjes patenkinti jos praSy-
ma, pats nezinodamas, ko papraSys. 1826 m. Janciauska palei-
do i§ Bobruisko, paskyré tarnauti eiliniu kareiviu i viena pulka,
stovintj Vilniaus gub. Kurj laika esa buves Rudzkio tarnu. Po
penkeriy mety jis avansavo ligi karininko ir i$éjo i dimisija**".

Del avansavimo i karininkus yra kita Zinia, kuria yra sutei-
kes jo Kraziy laiky draugas A. Pesliokas. Jis pasakoja, kad
JancCiauska paleides i Bobruisko ne caras, bet jo brolis Myko-
las. JancCiauskas tarnaves eiliniu kareiviu, 1828—29 m. buves
turky kare, ten uz narsuma gaves puskarininkio laipsni, 1830 m.
dalyvaves kare prie$ lenky sukilélius, buves suzeistas, delto ga-
ves karininko laipsni ir i$éjes i dimisija*®. Gal biiti tikrai caras
lankési Bobruiske, bet neabejotinai teisingos kitos Zinios: tik
dalyvaudamas kare galéjo gauti aukStesnj ranga. Janciauskas

7 Sjta man pasakojo p. Jan&iauskas, ano palikuonis, gyv. Kaune,

8 7apiski Pesliaka (,Istoriceski Viestnik 1883. IX. p. 576—38).



== i) =

gaves lenky ording — tai buvo duodama uz sukiléliy mal$inima.
Tik abejotina, ar savo noru €jo i $ita kara™*®.

JanCiauskas griZzo i ZemaiCius, gyveno dvare, iikininkavo,
vedé, sulauké Seimynos, dalyvavo visuomenés gyvenime, buvo
bajory marsalu, miré 1853. IX. 19.

Pergyvenimai buvo toki giliis, jog nepasakojo niekam apie
Juoduosius Brolius, apie tat nepaliko jokio rastelio, lyg bi-
jojo, lyg kazZinka slépé.

Feliksas Zelenavidius.

Jis taip pat buvo iSsiustas i Bobruiska; kitaip buvo suside-
jes visas jo gyvenimas, neZinomai atsirado, trumpa laika Sviste-
léjo ir nejuciomis iSnyko. Jis gimé apie 1805 m., bylos laiku
jam buvo 18 metu.

IS kur jis kiles, néra Ziniu. Tardomas pasisaké, jog esas ba-
joras, jo tévai gyvena Daujoto sodZiuje ,Palékiy* vardu'*’, o
tai galéjo biiti Palekélé Viduklés par. Veikliausiai buvo valstie-
tis, gal biiti ir jo pavardé buvo kitokia'*'. Matyt, buvo tai ga-
bus ir mokslus vaikinas. Istojo i gimnazija 1818. IX. 1, be-
simokydamas buvo gaves pasiZzymeéjimuy: 1822 m. buvo gaves
medali, jrasytas i aukso knyga'*.

Zelenavi¢iy nuteis¢, niekas juo nesiriipino, nebuvo kam gal-
voti apie ji nei Vilniuje nei Bobruiske. Ir tenai tvirtovéje jis
miré, bene 1826 m. [vairiaip pasakoja apie jo mirtji. Jo KraZiu
draugas Pesliokas sako, jog iSbuves 9 mén. apkaltas grandiniais
kazematuose, i$éjo i§ proto ir miré neatsigaves'*. JanCiausko
giminiy pasakojimais ZelenaviCius gaves dZiova ir po dvieju

144

metiy mires .
2. IStremtieji i Orenburga.

Keturi kraziskiai: Vitkevi¢ius, Suchockis, IvaSkeviCius,
Pesliokas buvo istremti i Orenburga, prie Uralo kalnyno. Sunki

139 7iniy suteiké p. B.

10 Bylos 1. 123-4. .

1 Metrikuose Sitos ir panaSios pavardés Viduklés par. neteko uZtikti.

12 Brensztejn Filomata, 19.

15 7Zapiski Pesliaka, p. 577.

14 Brensztejn, Czarni Bracia, 558.
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buvo kelioné, veZé apkaltus grandiniais, nugabene i Orenburga
ir, paskirste kiekviena i atskira pulka, paleido. Cionai neleido
ilems iStarnauti, visa laika turi biiti eiliniais kareiviais.

Visi tarnavo eiliniais, tarp saves susieidavo, palaiké Kkits
kita. Véliau atvyko vilniSkiu Zanas ir Suzinas, kartais atsi-
rasdavo atsitiktinai koks turtingas ar itakingas tautietis ir rii-
pindavos jais.

Biidami beteisiai, persekiojami, o inteligenti$ki sunkiai ken-
tejo, bet stipresnieji dvasia ir kiinu prasimusdavo.

Rusu vyriausybé uz Uralo varé uzkariavimo politika;
norint iStriikti i nepakeliamos tarnybos, reikéjo praSyti, kad
leisty stoti i karq Kaukazui uzkariauti; kankinimas dvasinis buvo
toks sunkus, laisvés kankiniai geruoju ,,prasési‘ i kara, kity lais-
vei panaikinti, kad iSlikty gyvi. Ir jie riipinos gauti leidima pa-
siZzyméti kare, iStarnauti dovanojima. Bet daré tat nenoromis.
Vienas kitas Siaip be taip isitaisé¢ vietoje; apie viena pasakojama,
jog slapta tapes tévu. VitkeviCius del meilés dalyku nenoris iS-
vaziuoti**’. Orenburgo vyriausybé vartojo ivairiy priemoniu,
bespirdama juos, kad praSytusi; tie prieSinas, kiek galédami.

Kiekvieno i3 tuy keturiu iStremtuju buvo Kkitokis likimas.

Jonas Vitkevicius.

Tai drasiausias ir energingiausias i§ ju keturiy. Kilimu
dvarininko siinus, gimes PasiauSio dvare 1806. XII. 19. Oren-
burge pasireiské jo gabumai — gabus kalboms, mokéjo dau-
guma Europos kalbu, daugybe, rytu kalbu, geografijos ty-
rinétojas. [ ji atkreipé savo aki pravaZiuojas Humboldtas, ca-
ras turéjo kuo nors palengvinti. Greitai pasirodé, kad jis buvo
reikalingas savo gabumais, nepaprastu drasumu, kraSto paZi-
nimu rusu ekspedicijoms | vidurine ir pietine Azija.

Jo praeitis, jo tautybé jam trukdé; atsirado avantiuristu
lenku, kurie iskusdavo, jog noris daryti sukilimus. Bet savo Zi-
niomis, atsargumu, patvara, jis émé virSu, juo émé tikéti. Pa-
galiau, pasiunté i Afganistana Rusu diplomatiniu agentu. Tenai
1839 m. tasai Zemaitis, kuone privedé¢ prie karo tarp Rusy ir
Angly, o dar netaip seniai jis buvo ketines su Peslioku begti per
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Korespondencia Mickiewicza, Paris 1872, t. II, p. 87.
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stepus i Angly kolonijas. Rusy vyriausybé isSaukeé VitkeviCiy i
Petrapili ir ¢ia 1839. V. 9 netikétai rado uZmusta ii ir jo tarna
kirgiza vieSbutyje. Veikiausiai tai buvo Rusy vyriausybés
darbas'®,

Tolimuose prieSpieCiuose juodasis brolis buvo renges ca-
rinei Rusijai praZiiti.

Aloizas Pesliokas.

Jis yra gimes Traku pav. 1807 m., neturtingoj bajoru Sei-
moj. Jo Seimynoj be jo buvo dar 5 broliai ir 1 sesuo.

IS namuy nieko negaudamas, iStremtas turéjo pats uzdarbiauti,
kiek leido tarnyba: moké vaikus, tat uZdraudus, neleidus rankio-
ti mokslo medZiagos—augalus, vabalus, mineralus, vertési ama-
tais visokiais. Persekiojimai taip pat buvo ji nukankine, jog jau
ruosési nusizudyti. I8gelbéjo, nuo to darbo atkalbéjo vienas de-
kabristas. Po daugelio metu palengva kilo tarnyboje, kai pasiZy-
iméjo kare Chivos ekspedicijoj, i kuria buvo jsirases.

Véliau vedé vieno dvarininko dukterj Ufos gub., ten ir pasi-
liko. ISéjes i dimisija 1844 m., tikininkavo; buvo geras iikio ve-
déjas. Darant Zemés reforma, buvo taikos tarpininku, bet da-
bar prisiminé jo praeiti — jo vaikyste, KraZiy laikus, atstaté
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1867 m. Miré greitai po to i Lietuva negriZes'*".

Suchockis.

Suchockis, iStarnaves keleta mety eiliniu kareiviu Oren-
burgo linijoj, nusiSove.

Ivaskevicius.

Apie IvaskeviCiy maZa teteko uZtikti Ziniy. Jis itarnaves
kurj laika buvo pakeltas drauge su Peslioku puskarininkiu, po
5 mety — karininku. Apie tolesni likima neteko Ziniy rasti.

Y8 Brensztejn, Cz. Bracia 560-4; Patfo Ssylnyje poliaki v Orenburge,

(,,Istori¢. Viestnik” 1889. XII. p. 584—606); Zapiski Pesliaka (, Istor. Viest-
nik* 1883, IX. 576—594). MaZa Zino Zan (Z wygnania 1929 m. p. 138). M.
Janik, Dzieje polakow na Syberiji 1929 p. 103—104. S. Daukantas buvo su-
sidoméjes Situo ZemaiCiu, pas ji uZsiliko Zinuté i§ laikra$&iu apie Vitkeviciu
(Dabar L. M. Dr. Vilninje).
187 Zapiski Pesliaka p. 576—594.
19



Priedai.
1
Janéiausko priémimo raStas j Marijos Draugija.

Omnibus Praesentes Lecturis Salutem.

Notum facio quod die 19 mai 1818 AD.: Cyprianus Janczewski auc.
toritate sedis Apostolicae et Loci Ordinarii receperim ad Sodalitatem
B-ae V-nis Mariae sub titulo de Gratiis in oratorio Rossienensi Schola-
rum Piarum institutam, fecerimque Omnium Gratiarum huic Congrega-
tioni Concessarum participem. In quorum fidem has illi manu propria
subscriptas sigilloque Congregationis Munitas A-o et die ut supra dedi —

Testor illum admissum esse ad Sodalitatem B-ae
V-niae M-ae de Gratiis P-er Josephus Bartosze-

(L.S) wicz Scholar: Piar: Praefectus scholae Rossienien-
sis Magister Philosophiae et Praeses Oratorii
Majoris. —

Testor Petrus Dowiatt—

Praefectus Congregationis Majoris —
Testor Michael Lawdanksi
V-Praefectus Congregationis M:

Attestor Joannes Mickiewicz
Secretarius Congregationis —

R
Laiskai.

1. Daujotui.

(Uzsilikes rusy vertime. Lap. 15—17).

Boicokombicasmiit JupekTops!

Hauepens npumere cie cb GONbIIAMD Y»KacOMb, MNOEGNMKY HA3BaHis NUCAB
11aro Kb Te6b Cb nouTeHieMb NpisTeNs HeChIlellb, Takbh BEIATH 0O6CTOATENbCTBA-
Tol npuHAADL Obi cie ThMb uyBCTBHTENbHBE, uTO mpisTess Gynyunm Bb MbCTh mpe-
6biBaHis TBOEro ocrass nucbMo ybawaers. [Ib10 BB KOTOPOMDB HApOADL HIIETH
BB Te6b momomu ecth crbmyiouiee. 3Haellb IOJIHTHYECKOe H306pawenie samb-
IATeJbCTEh, MOWElh 3HATh, 4Ero OTEYeCTBO OTH CHIHOBH CBOHXD TPEOYETD.
Beenemb Mbl Kakb yIOBaeMb Bb CTpaHy cilo HoBoro Henpistens PoccisiHams,
HY)XHAa TOABKO TOMOIIb OTh BCioga. OTb 0COGBI TBOGH HHyero Goxbe Tpe6oBATH
He MOXEMBb, Kakb TOAbKO UTOGHI Thi HENPENsTCTBOBAND HAMB, KOTAA XOTb HbC-
KOJbKO Ha AACATh H3b IOHOMIE{l COCTOSAIIMXD MOAB PYKOBOJACTBOMB TBOMMD YIIO-
Tpe6HMB Kb ueMy jam6o. [locTynail Kakb Obl Thl HHYEro O CeMb HE 3HaIB; MO0
Bbraems KTo He orpabmib KTo Hecoaparb W He mpespbas Hamu? Jloaro au Bb
TaKOMb TONOMEHIM HAXOMUThCH Oymemb? Hempiarenb BB yNpaBleHiH CBOEMD
TOXb HAasBaHieMb npaBb HaGpocurb ykassl. Qui zelum habet legis exeat post
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me (KTO YCEpPACTByeTh Kb 3aKOHaMb Ja nocrbayers co muoo). [loutH Becs
Hapond BONieTh H3b IAyOWHbI nponactd. Passpars, Hbra W nonpasie npasb
NpHpOIbl €CTh rH6enb HapoNOBB; a HEBOJNsS W NECNOTH3Mb, HakasaHieMb Hepanh-
IOIHXD O CBoGOmb oTedyecTBa CBOEro — He pas3pbiBaii y30Bh €IMHCTBA PYKOBOT-
CTBYSICb CBSIILIEHHOIO NPABOTOI COBBCTH NMpeAnpHHHMaeM® KBIO.

He yxacaeMmcss Xxotsi OGHaXKeHHOE Bb MTCHOBEHiH OKa opyxie paschBaers
CcMepTh U CTpaxb. Jloaro nm ocraBaThCs GyNeMDB TNOKPBHITHI MATHOMB npe3pbHif
H CThila — HYX(Ja, CeHl MCTOYHHKD MHOTHXD NBHCTBIf NPOTHBHBLIX® BOJH; €CTh
BMbCTH M 1MOBOZOMDB Kb HMCHPOLIEHII0 TIOKPOBHTENbCTBA TBOEro. He oTkaku mou-
TEHHBI MyXD BB NOMOILH CBOEH, HO Cb OCMOTPHTENBHOCTHIO H BB TaHHb Gia-
rociaBisis Bach HMEHEMBb OTEUeCTBA yhaasdloch f s npobbxanis 0XHBIXE
crpais. C. B.

20 Caprackiui.

IS nuoraso, kurj prisiunté Daujotas, dabar Cart. arch. Krokuvoj: Viln. Univ*
Rps. 129 p. 589).

Ziomku!

Zachecenie do udzielenia miedzy siebie pod twym adressem posy-
fam, wiem bowiem, ze zamilcze¢ nie potrafisz, a miedzy wyborem waszey
mtodzi dzieli¢ bedzesz umial. Wszystkie strony o$wiecefisze, duchem wol-
nosci oddycha¢ nie przestang. | do was mtodzi Krozska w imig ojczyzny
wotam, na haslo wolnosci rzuécie rodzine, dostatki, odzyskaymy bracia
wolnos¢, a w niey wszystko znaydziemy. Oczekiwana pora do jey odzys-
kania zbliza sig. — Wprowadzimy i w te strony nowego Rossyan nieprzy-
iaciela, faczciez sie duchem jednosci i determinacyi. Nie wtenczas bedzie
pora zawotaé konstytucya, gdy mocniey sciSnieni zostaniemy. Wolnosé
bracia wolnos¢, to cechg miodzi na jey odzyskanie, o wszelkiey zapomni-
cie trwodze i wszelkich rozkoszach. Jezeli jaka okolicznos¢ wprawi was
o ten zwigzek w podeyrzenie, niech to was nie trwozy, bedg musieli wtad-
cy wasi zamilcze¢, a swéy zamiar mieycie na pieczy. Niezadtugo o skut-
ku przekonani bedziemy. Ciag rozumowaf politycznych, ktéryby was o
tem przekonal, niech zostanie w umystach silnych protektoréw dzielney
rownosci. Macie jak mi liczono u siebie lepszey miodzi Witkiewicza, Jan-
czewskiego, Sieraczki, Holszteyna, Szemiotta i t. d. z temi sie o los
wszystkich radzcie a w razie potrzeby niescie pomoc oyczyznie.

Protektor C. B.

3. Vitkeviciui.
(Uzsiliko rusy vertime. Lap. 6—7).

Cootunub!

[lycTh HeymMBAsSETD Cie HHUKOro, 4TO BB Abab Takoil BawHOCTH IbHCTBO-
BaTh HayMHAaeMb SBHO, MO0 OTKDPOBEHHOCTb Cisi €CTh BO BpEMS M BB CBOEMB
mberb. PoxIeHHbIH OTh KDPOBH IOABCKOH, HecHOCS pa6cTBa MpH3biBal Bach kb
CBepXEHil0 OHOro, yBbl! IIaUb OTHIMAETH MO0 phub, KOTOPYIO €/1BA IPONOIKATH
mory — locudb, kHa3b [TOHATOBCKii BO3MOrh AM Obl Thl, TMEpPeHECTH, 4T06bH Cb
OTEUeCTBOMB TBOHMB TOCTYIVIEHO ObIIO TaKb, KaKh HH OIHHD BENHKOMYLIHBIH
Momapxbs He moctynuab Gbl ¢b muKHMH Hapogamu Pocciu. O npenbab cBoGoabi
ors HeBoau! Bo uto obparmnoch oreuectBo TBoe? Axb namu Born! Kakas me-
pembua Bemedt! Kaxoe miauesnoe mnonowxenie [Mompum! Kb cpoboxb 6pates,
Kb cBoOOnb — HemokopsAHTeCh BapBapamb, MyCTh JAyullle OHH MOBHHYIOTCA BaMb.
HeonHoxpatHO yxe uCTpebleHie roToBo ObLio, Bb KaIOMB ciyyab upiyrorosie-
Hbl ObIM KUGHTKH Kb CHOMPCKHMD M KA3aHCKHMDB BOSIKAMB HEYCTPALIANo TO HH
MaJlo H Tenepb He BCTPEBOMMHTH COOTUMKA mnoaska. Ho CBEpXb TOro NOMHUTH
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JOMKHO, 4TO KTO HE Ch OTEUeCTBOMb, TOTh NPOTHBD OTeyecTBd. Takbh MOCKAaNb Ha
nonska, Kakb HBKOria ropApiff mepch rHaincid Cb MWIIOHaMH Ha naryly rpeka.
O Hancaeoss bBonanapre! s ob6pamaio  ocra6bBwifi raace mo# kb ThHA
TBOEH, OXHBJIEHHBIH IyXOMb KaXNaro nojisfKka, 4TO OHD He NOMKEHH HOCHTb HIO
MocKane#l. Bumuiuip HblHbB NpaBay BB rOPecTH BeCeAdlIHXCs, JYKaBCTBO, KOBapcC-
TBO, TOXBaiseMoe, JieCTh y mpecrona, cBoboxy norpebaenyio. O! cBoGoxa o
KOHCTHTYLiOHHOE NpaBieHie, Kakoe unaueBHoe nonoxerie [lompmm. [la 3xpacrt-
ByeTb KOHCTHTYIifl H MOTYLIeCTBEHas CHJAa OHOM, emWHOmymie, CBOGOXAa H Hesa-
BHCHMOCTb! Howecso! Y6bxnaio Back MMeHeMb BENHKOrO CTPOHTENS MipOBB.
Ha curHanrs otbickaHis cso6onbi octaBbTe AocTatkd H pockomd. O! 1. kxH. [loHs-
TOBCKili eiie OT3biBaeTcs BB I0HOWECTBE TOMB AyXh cBOGOABI H BOBBKD mora-
cuTh ce6a He Ho3BoauTh. Hyxb KoCTiOmKH CHIBHO HrpaeTs Bb KpoBH [Toabckoik.
HOnowecro Kpoxckoe (mepeuepkryro TenbleBckoe) 1na BO3OYxaaeTcs H Bb
Back nyxs cBoGoawl! [lpummre xyxb cBOGOAbI H MOCBATHTE Cebf Ha OTHICKaHie
OHOMt Bcelo cuaolo. MMeHeMDb OTeyecTBa 3aK/HHAID Bach IOHOIIM, HEMPOMyckakTe
cero MAMO yumie# Bawmxb. [lo oTsb3nb orciofa, BB Kakis 6b CTOPOHbI HeoGpa-
THACA f, NPiATHO GyZeTs Af MEHs CAbIIATh, XOTh TalHO TOCKYIOUHXb O CBO-
Goxk, ¥ Bbl 6e3b COMHBHis Cero XJagHOKDOBHO NpHHATh He Oynere Bb COCTOA-
Hiu, GyIbTe Bb TOTOBHOCTH Kb IOJAHiI0 NMOMOLIM Korja Boctpebyemb. [logoGHbie
CHMD ampechl MOChAal A ThXb, O KOTOPHIXB H3[aBHA 4acTilo H3BhCTeH® OblIb
OTbH CBOHXB, 4 YaCTil0 OCBBIOM/SIOCH Bh CHXD CTOPOHAaXb. TaflHA COKPHITA BB TOMB,
3HaliTe YTO JO/MKHO ObLITH MPEIMETOMB BalLIEro MONedYeHis H CTapaTeJbHOCTH —
pasnbasiite anpechl cim Mexay ayyuinMH Ho cekperHo. Coorumuns. C. B.

Daujoto rastas Rektoriui.
(Rasytas 1823. XI. 30 Nr. 215, b.Nr. 18, 1. Cart. Arch Rps 129. 585-7).

Dnia 28 Listopada teraznieyszego 1823 r. miedzy 11 a 12-3 godzing
przed potudniem, zyd nazwiskiem Chackiel zostajgcy na ustugach u bylego
Kupca Wigdera Markowicza tuteyszego mieszkafica przyniést do Dozorcy
szkoly trzy listy, jeden do samegoz Dozorcy, z tytulem Dyrektora, drugi
do bylego ucznia Klassy széstey dzi§ biorgcego nauki w Uniwersytecie
Wileniskim Czaprackiego, trzeci do ucznia teraz bedacego w klassie szés-
tey Jawlowskiego. Dozorca po otworzeniu pisma do siebie zapisanego,
postrzegiszy niedorzeczne i buntownicze mysli bez podpisu wydane, z
wielkiem przerazeniem zapytat zyda, skad je miak: na co odpowiedziat od-
dawca, ze furman jaki§ nieznajomy przejezdzajacy z Wilna zostawil u
niego i prosit o oddanie. Przerazony ta odpowiedzig tym bardziey Do-
zorca, ile ze w innych listach do ucznidw podobne znalazt besprawia, kie-
dy przedsigbrat Srodki do przytrzymania zyda tak okropng napas¢ rzuca-
jacego, w tym czasie drugi zyd nazwiskiem Leyba Jankielowicz takze
mieyscowy Krozski rozniést cztery listy w takiemze duchu do uczni6w
klassy szOstey Cypryana Janczewskiego, fJana Witkiewicza, Augustyna
Holszteyna i Dozorcy domowego uczacego klasse wstgpng Franciszka Stul-
gifiskiego, kazdy z nich réwnie przelgkniony i napascig i okropnoscig bes-
prawia po przeczytaniu kilku peryodow natychmiast z naywiekszym prze-
strachem ztozyt u Dozorcy Szkoty. Holszteyn tylko jeden lekajac sig
napasci aby kto z uczniéw tego niepostrzegt i nierozglosil, list odebrany
spalit, i po spaleniu wnet o nadzwyczaynem tem zdarzeniu Dozarcg uwia-
domil; ponowil wiec niezwlocznie $rzodki Dozorca do zatrzymania obu-
dwéch zydéw jako roznosicieli pism buntowniczych, i takg trwoga napet-
niajacych szkole. Nastepng za$s pocztg dnia 30 Listopada uwiadomit ra-
portem Sad Nizszy Ziemski Powiatu Rosiefiskiego, i 0 zrobienie predkiego
Sledztwa z zyd6w roznoszacych takie besprawia i mogacych odkry¢ ich
sprawcg upraszatl.
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Caly ten wypadek jako nadzwyczayny wiernie opisany z dolacze-
niem piSm w samym autentyku (:précz jednego do Jawtowskiego, ktére
zupetlnie jest toz samo, co i do Czaprackiego, dla okazania w potrzebie
Sadowi zostawionego:) stosownie do Zalecenia na podobne wypadki po-
danego, mam sobie za obowigzek do wiadomosci JWPanu ninieyszem ra-
portem podaé.

v

Rektoriaus rastas Cartoryskiui.
(Rps. 129. str. 577—580).

MNr. 941. "
inisteryum .
Spraw Duchownych i Odebr. 29 Grudnia 1823
Oswitecenia Narodowego w Putawach.
Deparament Os$wiecenia ; )

Narodowego Do Jasnie Oswieconego Xigzecia Czarto-

ryskiego Kuratora Wilefiskiego Naukowego
Z przestaniem kopiy lis-  Wydziatu.
téw postanych do Do-

zorzy i Uczniéw szkoty Z okazyi podeyrzanej korrespondencyi
Krozskiey. miedzy Uczniem Gimnazyum Swistockiego
Lachowiczem a Uczniem Gimnazyum Biato-

w Wilnie stockiego Sokotowskim o ktérey miatem ho-

Dnia 9 Mca Ggudnia nor Waszey Xigzecey MosSci raportowaé pod
1823 roku. d. 8 Listopada m. p. za Nr. 452 polecitem byt

Nr. 527. ze zgodzenia sig JW. senatora Nowosilcowa
wszystkim Direktorom a przez ich posred-

Uniwersytet Wilefiski nictwo wszystkim Dozorcom Szkét aby pil-
Rektor Uniwersytetu. nie, czuwali nad korrespondencyg uczniow po

szkotach, i jesli w nich cokolwiek podeyrza-
nego odkryja aby natychmiast uczniéw pod strazg zatrzymywali, papiery
zabierali i mnie o tem donosili.. Kopii¢ tego polecenia przy niniejszym
osmielam sie Waszej Xiazecej Mosci dotaczyc.

Teraz Dozorca Szkoty Krozskiey co w Rosiefiskim Powiecie, Gu-
bernii Wilefiskiey Kolleski assesor P. Dowiatt raportem swoim z dnia 30
Listopada m. p. za Nr. 215 donosi, iz dway Zydki roznosili tak do niego
jako i do uczniéw listy bezimienne z naybardziey nieprzyzwoitemi i bun-
towniczemi wyrazeniami. Kopiie raportu P. Dowiatta, oraz kopiie listu
do niego pisanego i drugich pisanych do Uczniéw Stulgifiskiego, Janczew-
skiego i Czaprackiego osmielam sie przy miniejszem Waszej Xigzecej
Mosci dotaczyc.

Raport P. Dowiatta i dolgczone przy nim w oryginale pie¢ Listéw
doszty mie przez poczte d. 4 Grudnia t. Natychmiast udalem sie do JW.
Senatora i ztozylem mu te piSma w oryginale przy raporcie pod d. 4 t. m.
za Nr. 503. pytajgc sie o dalsze jego w tey mierze rozkazy, JW. Senator
objavit mi, iz wnet na wysledzenie tego wyznaczy Urzednikéw osobnych,
a mnie poruczyl nietylko zachowac si¢ w zupetney nieczynnosci ale nawet
niekméwic o tem nikomu. Spetnitem najskrupulatniey jego w tym
- rozkaz.

Pézniey 'z zezwolenia JW. Senatora podatem na dniu 5 t. m. za
Nr. 505 raport o tem zdarzeniu JW. Wojennemu Gubernatorowi Korsako-
wi donoszac mu obok iz pisma w oryginatach przedstawitem JW. Sena-
torowi.

Dnia 7 t. Grudnia wyznaczeni zostali przez JW. Senatora do wy-
prowadzenia na mieyscu Sledztwa o te listy, W. Aktualny Stanu Konsyl-
jarz Kammerher Jego Imperatorskiej Mosci i Kawaler Baykow, oraz Wi-
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lefiski Gubernatorski Prokuror Botwinko, ktérzy wzigwszy z sobg Urzed-
nika Policyi mieyskiej Wilefiskiey Krolikowskiego, udali si¢ tegoz dnia w
droge do Rosiefi i do Kréz. Przed ich wyjazdem JW. Senatorowi przed-
stawitem raportem z dnia 7 Grudnia t. za Nr. 517 azali nie bedzie sig
jemu wydawaé rzeczg przyzwoita, abym do wysledzenia tego zdarzenia o
ktérym pierwszy Dozorca Szkoly donosi, i w ktérym idzie o listy do ucz-
ni6w adresowane, wyznaczyt za Cztonka ze strony szkolney Honorowego
Dozorce Szk6t w Powiecie Rosiefiskim P. Chlewiniskiego. Na to mi JW.
Senator odpowiedzial stownie iz moge tylko poruczyé P. Chlewinskiemu,
aby byl obecnym dzietu i wypelniat polecenia zeslanych na to urzedni-
k6w réwnie jak i Dozorcy Szkoly Kroskiey Dowiattowi ale Ze teg rzecz
uwazajac jako nadzwyczayng, Srodki jakich sadzi by¢ przyzwoitem uzy¢,
wychodzi¢ muszg ze zwyczaynych form, i dlatego wyznaczeni przez niego
Urzednicy, jesli chyba zapotrzebujg Deputata, wezmg do tego Honorowe-
go Dozorce Szk6t w Powiecie Rosiefiskim P. Chlewiniskiego. Podiug tey
rezolucyi JW. Senatora pisalem do P. Chlewifiskiego za Nr 518. a do P.
Dowiatta za Nr 519. d. 7. Grudnia t. i oba te pisma wrgczylem wyjezdza-
iacemu JW. Aktualnemu Stanu Konsyljarzowi i Kawalerowi Baykowowi.

Nakoniec poniewaz z niektérych listbw roznoszonych w Krozach
mozna byto uformowac¢ podeyrzenie iz podobne listy do szk6t powiatu
Telszewskiego i Witkomirskiego sg wystane, przeto z zezwolenia JW. Se-
natora na d. 8. t. m. pisatem do Szkoét Witkomirskiey i Traszkunskiey, a
na dniu dzisieyszym do Szko6t Telszewskiey i Kalwaryjskiey, polecajgc
Dozorcom wszystkich tych czterech Szkét powierzonych Duchownym
Zgramadzeniom, aby pilney czuwali nad korresdondencyg Ucznibw, i lista-
mi przez nich odbieranemi, a jesli w nich co nieprzyzwoitego znayds, w
miare waznosci aby nietylko listy odbierali i mnie natychmiast donosili, ale
nadto roznosicieli tych pism do dalszego rozkazu utrzymywali i pod $cistg
strzegli straza.

O takowem zdarzeniu jako nadzwyczaynem mam honor Waszej
Xigzecej Mosci donie$¢, oznaymujgc razem iz raport méy o tem do JO
Xiagzecia Ministra wyszed! dnia dzisieyszego za Nr. 526.

(—) = Rektor J6zef Twardowski.

V.

Raseiniy epizodas.

(Nr. 18, 1. 102—106)

1. locudpnb 3asanckiii. ,Ponoms n3p Kameneus - [Nogonbckoit ry-
GepHin, obyyaincs Bb BuneHckoms Ynusepcurerh nbckonbko abrh, umbers cre-
neHb KAHAMIATA NPaBa, 3HAETH pAa3Hble S3bIKH, MOTOMb NMPOXHBANb BH Buipub
6e3b BCAKArO 3aHATIA, U 3aMbyeHd OblTb BB HENMPHCTOHHBIXD MOCTYMKaXb, a Bb
1818 rogy Gyauun BB Apyx6b Cb BLIKIIOYEHHLIMB H3b BOEHHOM CIyxObLl mMopyT-
yukoMb 11[OTKOBCKHM®B, 3aHHMaiCs IOMMKAMH KOHTPaOaHIbi, H 3a NOXHIIeHie
H3b TAKOBBIXh MOUMOKD, OTAAHDB OblIb MOAB CyAb, O YeMDb AbI0 HAXOMHTCI Bb
BUJICHCKOMB MAarkcrparb; HO OHH OTJIYYHIHCh CAMOBONBHO H3b BHIbHBI W Ha-
LT DpHCTaHHue BB PoccisHaxb, rab 3asanskiit cocTosirb Bb KaKOH-TO MOMK-
HOCTH BB J0Xb MacoHCKoOH, a moToMb 3xblaHb alBOKATOMD TAMOLIHHXD IPHCYT-
crBeHHbix Mberp“. (lap. 102}

(. 102) ,2-4 Slup Musuuukiit Pomombp m3p nomp [pamckd, BB
Poccisinaxp Haxomurcs ¢b 1813-ro roxa kaxercs 6e3b nacrnopra, Oblrb Bb 3aBe-
NeHHOH TaMb N0XbB MAacoHCKOfi BB KaKoH-TO NOMKHOCTH, a 10 3aKPbITiH JOXH HH-
yeMb He3aHHMaercs. — Ectb oHB BB ThcHOH apyw6b M cBA3aXb Cb locAdomb
3aBan3KuMB“.

(I. 103) ,3-i Tacneps KoBepckili. Pomowp Munckol ry6epHin
u3b Buneiickaro yb3na, Haxomumics cnepsa BB Poccigackoit [IBopsHckoi onekb
Bb UHCTbh KaHUENAPCKHXD CIyKHTeneH, BB KakoBoi omnekb ecth npenachbmarenems
flas KanmuHOBCkilt oTews ckpbiBaiomiarocst cryieHta KammHoBckaro; ceil mpesu-
Ieutb [KanHHOBCKiN 0COGEHHO MOKPOBHTEILCTBYETH TOro Iosepckaro, KOTOPOi
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¢b 3aBaj3KMMb €CTb C/IaBHbIe COUYHHHTENM [4CKBHAEH, 32 4YTO JaXe H3b HHXD
Kosepckilt Bb Mab uau ilonh mcue cero roga mporHaeds u3b PoccisHb, a HuHD
N0CeNHICS OHD Bb MMeHiH [py3gsumikaxb y nmombiluka NONBCKHXD BOHCKD IO-
pyruuka AmnToHin [Ipweummesckaro Bb no6amsoctd ors Poccisas, u ceir [Ipxe-
IHUIEBCKiH ecTs GamkaHIMMB poicTBEHHHKOMDB KainHOoBCKaro“.

(I. 104) ,4-t Bukentiit HloTkoBckiil. Wckmouonnoit m3n Poc-
ciffickoit cnyw6bl [TomnopyTunKb, COCTOHTDH MOADB CynoMb BMbch ¢b 3aBaiskiuMBb
3a NOXHuIeHie moHvaHHOH HMH Bb [ToHapCKMXB ropaxb KOHTpabaHIb. —

Bb Poccisnaxs 3aHMMaercss OHB TOJbKO KapTOYHOIO HIPOI0, KaKh H IPO-
yie Tpoe Bbillle CKa3aHHbE.—"

Kratos.
Per krata surasta pas Koverskj (I. 104—5):

,1. Tlackswib BB CTHXaXb Ha ynHTCKil ybsnub ¢b OTBBTOMB TakoBaro
ne poxpa. —
2. HeckpomHoe counHeHie Bb cruxaxb [lupuHa, nepesodb TpemOuiKaro.—
3. HeckpomHoe coumHenie mogb Hass.. Poema w jednej piesni.
4. Tlucemo 1. 3.: Rozmowa Najjasniejszego Imperatora Pawta z Kos-
ciuszkg“. a moxb OHOI0 Hanrpo6Has HaIKCh.
Jlucrs Hauathii moxs saraasiemdb: Przestroga arbitra z strony Dis-

@

unij.
Terpans Ha ¢pasu. pianr. H. 3. ,Bataille d’Austerlitz®.
O13biBb Mncunantare k I'pekavb, nepeBoxb Ha INOJNBCKOMS S3bIKb.
Cruxu n. 3.: K commaram 22. VI. 1812

w » w Uwagi nad wypadkami 1812 roku. )
HeckpomHoe counnenie Bb ctuxaxws 0. 3.: Spowiedz Grzesznika.
CriXH cb OCKOPOHT. Bhipaxemiamu n. 3.. ,Piesn wiesniakéw pols-
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kich*“.

12. TluceMo nogs TuTy’loMb: Mowa Ponsalwy czionka Parlamentu.

13. Cruxu n. 3: do xigcia Jozeffa Poniatowskiego. e,

14. Jlucrp mavatwhiii m. 3.: Glos zapraszajagcy do przystgpienia do
aktu Konfederacyi.

15. Tucemo: Akt Konfederacyi generalnej.

16. TMucsmo n. 3.: Obowiazki kapitana Dowodzcy.

17. TacksuabHoe cou. m. 3. Huzaromania.

18. Tlomopoxnas noaumiieHHas panmas nombuuky Iopckomy ore 18
mapra 1819 rona sa nomnucomb ympasasiomaro Burenckoio I'y6 eprieto 'opra.—

19. Ilpuxass Hanoneona Bb Boakoswickb 22. VI. 1812.

20. vide Nr. 12 (pow. 6 1. 18—16.)

21. VYkaszb o HoBo# pesusin 1811 r. (sutrumpinta).

Pas adv. Zavadzkj (l. 106):

Prawo uchwalone 3-m maja r. 1791.
Podréz do ciemnego grodu 1820 r.
Prospekt dzieta Teoryi dziatafi ludzkich i t. d.
. Knura pykonucmas moxb sarnasiems: Uwagi nad wypadkami kom-
812-go roku.
6ymMmaru:
g. yiatki z pisma i t. d.

el

panij

7. Cou. no naszs.: Odezwa natury do ludu.
8. Pbub uWraHHas Ha coOpaHiu MaccoHOBB. CBepXb TOro Bb KBapTHph
.Toro-»e 3aBal3Karo HaiiileHbl MacCOHCKie yKpalleHin. —

Pas S¢otkovskj (1. 107):

1. MMacnopts...
2. Tpowerie...
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VI.
Juodyjy Broliy Draugija.

1. ,Exsexyuis u3b 44 rycapb Cb KaseHHBIMH JIOWIA/bME IPH MHCHMEHHOMb
TIpeNNHCAHiH Karaxy, 4TO €XeJH Bb NPONOMKEeHIH HBCKONbKHX® NHe# Heycosbc-
THTH €BpPEeBH NPHHHMOBIIAXDH NMHCHMbl Bb OTKPBITIH HCTHHB Bb TaKOMB ciydab
CBEPX'b €K3eKYIiH OXHJaeTh YIEHOBD Karaja 4yBCTBHTeNbHeilmaa mbpa koropas
xocHercs camuxb Hxb“. (1. 80).

»Mbl TI0JB3ysICE MHHYTOIO BOJHEHisi ero, Tpe6oBard HeorcTynHo ph-
LIAMOCTH; CTBACTBiEMB CEr0 OHb H3POKD MPECTYI/EeHie H PaCKPbilb YYaCTHHKOBD
Tomy. Ilpocuns Bpemss uTOGbl coGparh CHJBI IS ONMHCAHif TOro. ,YThWHBD
ckop6b ero, Mbl YNOBJETBODHIH H )enaaHie, a Mbxay ThbMb He Tepsas MHHYTHI
NPHKa3aNd B3ATh NMOXB CTPAXY 4YeThipeXs INOCHBIHHXB, H3b KOMXb DBHTKEBHYb
KO ObIBLIIH yXe Bb 3ambuaHin Hamemb COAEpPXaics MOAL apectoMb. Bmberd
Cb HAMb TOTO-KE YHCAA PBIUMIKCH Mbl CHATH €K3eKylilo ObIBIIylO Y 4ieHOB: EB-
peiickaro Karama, a cb u4eThipexb eBpeeBb INPHHHAMABLIHXD H Pa3SHOCHBIUIHXB
NACHMBI NPHKA3aAMH CHATh KAHAAIH“, a CaMHXbh HXB YBOJbHHIM HA TMOPYYHTENb-
cTBO wIeHOBH Karaia. (l. 82).

3. ,U nas przysigga nic nie znaczy, gdyZ zgigbiwszy dobrze naszg
Religije, znajdujemy jg baykami nadziangl“ — W BB camomsb nbrb: Burkb-
BHYb M SIHUYEBCKiil Gombe Gbuid Ge3b pendrin, Hewxenn cobmogann omyio“. (l. 94)

Klausimai Jandiauskiuijirifatsaklymai
L Pyflanie. >
1-mo ..z doniesienia za$ professora Paszkewicza (pod ktérego do-
zorem rok drugi W. Pan zostaiesz i razem z nim mieszkasz) wyswieca sig,
ze$ nie pokazal najmniejszego znaku poboznosci, bo ani w Krozach ani
zasu bytnosci w domu, gdy sie zdazylo bydz w jakim Kosciele, nigdy ani
Jegnajgcego si¢ ani modlagcego W. Pana niewidziat — y na kwaterze u
ego Professora, zeby$ kiedykolwiek wieczorem lub ranne pacierze miat
mowié niepostszegt, a ztagdby nawet wniost, Ze zgola pacierzy nie umiesz,
a jezeli kiedykolwiek on professor W. Pana o pacierzach napominat, od-
gowiedziales albo z jakim szyderstwem, albo impertynencjg, a nawet on
rofessor niestyszal, abys W. Pan dla Religji najmniejszy mial szacunek
okazaé, czy ze wzgledu na Jej moralnos¢, albo Liturgjag lub nakoniec na
cel Religijny, ktéry jest tamg dla wszelkiej zbrodni, lecz owszem szy-
dzi¢ z tego wszystkis&o niezastanawiate§ sig, z tego jasno wyswieca sig
fatsz w odpowiedzi W. Pana... :
(Odpowiedz: Mogt nie wiedzieé; wczesniej P. sie kiadnie...
Przedtym prawde moéwit).
2-mo ...,Z doniesiefi dozorcy szkoty Krozskiej i professora Paszkie-
wicza widno, ze W. Pan bedgc w szkole Kowiefiskie], a mianowicie w roku
1821-m pisates Paszkwile i byles podobno aresztowanym, o raz zZe zda-
niem wszystkich nauczycieli szkoly KroZskiej za krnabrnego zostales
uznanym..* Zada wyjasnienia.

Odpowiedzi:

Sztrofowanym, aresztowanym nie bylem. ,To prawda Ze w Kownie z
tsamej ptochosci nierozsgdek popetnitem piszac paszkwile na Palestre, w
resci krytykujgc ich zte postepowanie we wzgledzie sposobu zycia i za-
Chowania sie w pozyciu. Nalezeli do tego uczniowie tej ze klassy 5. Swi-
narski, Apolinary Charewicz, Wincenty Wierzycki, Efgraf Berezin i inni,
ktérych nie przypominam, gdzie si¢ za$ oni znajdujg, teraz niewiem, z tych
Wierzycki pisat paszkwil na policya. W R-u przeszlym jezeli pokazalem
si¢ krngbrnym to chyba przed profesorem Szkoly tutejszej Sobolewskim i
kapelanem szkoly tutejszej, ktorego przeprosiwszy najlepiej zachowat sig
usifowatem. W R-u terazniejszym przykiadnie sprawowac sie¢ zdatem, naj-
wigkszg uleglos¢ zachowywatem, précz dwa razy pobltadzitem Ze si¢ nara.
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zitem w stancyi Professorowi Paszkiewiczowi, raz ze kiedy by} zatrudnio-
ny, nie wczasie w jakiej$ si¢ watpliwosci radzitem, drugi raz jakas roz-
mowa. Przyczyny za$ do tajenia Zadnej zgota niemiatem“.

[3. Pytanie.

1 Janczewski uprzednio méwil, Ze ksigzki kupit w Krozach od prze-
jezdzajacego ksiegarza. Pewnie nabyt na ustroniu, lecz gdzie? Gdyby w
Krozach, widzieli by professor Pasz. i koledzy. Nie takie dal wyjasnienie
przed tym Prefektowi i Prof-wi.

OdpowiedZ Ksiag, zakazanych miatem 11. Kodex Napoleona:
Gtos obewatela do narodu, Prawo uchwalone na dniu '3 Maja, Zycie i czy~
ny Bonparty — wzigte z bibl. stryja Ignacego Bielskiego, miesz. pow-
Rosienski, paraf. Betygolska, Potruszle. Ona (biblioteka) w depozycie ma-
jatku rodzic6w moich — tej ze parafji.. Miatem wstep. Oraz wzigtem:
1) Polak konfederat na Syberya przez Moskatow zaprowadzony, 2) Tajem-
nica podziatu Polski odkryta, 3) Przestogi dla Polski, z terazniejszych dla
Polski zwigzkow, 4) Mowa Krzywkowskiego, nad to 2 ksiegi Kalendarz
polityczny, Bulletyny Bonapartego dawniej ztad wzigte. — Uwagi Kollataja
— kupitem u b. ucznia 6 kl. Abramowicza.

O ksigzkach Paszkiewiczowi sam powiedziatem. Dalem rejestr.
swych ksigzek jak i niewniesionych Nieczytatem, za wyigtkiem ,Prawo
Uchwalone“. J. Witkiewiczowi pozyczylem na dni kilka 3-4, odebratem i
odniostem do professora.]

4. Pytanie. W punkcie 11 pytan pojasnites, ze bluznierstwa na
Rzad nie myslat i nie méwil. Lecz prof. Paszkiewicz donosi: ,Cyprjan
Janczewski jest zuchwaty, hazardowny, a przy tym na Rzad z entuziazmem
nastawajacy, za co nieraz nawet ode mnie byt napomniany. Sprawowanie
sie jego cierpkie y obrazajace, w R-u przesztym szkolnym, tak sig¢ dato
uczu¢ kazdemu, ze na sessyi ogolnego zebramia — obyczaje krngbrne w
ksiedzie Rapportow zapisano. Niewiem jakim sposobem i gdzie napojony
zostat nienawiscig ku Rzgdowi teraz Panujgcemu, nieraz bolalo mi serce,
gdy styszatem Cyprianna Janczewskiego nastajacego z rozmaitym naraga-
niem si¢ na Rzad teraz panujgcy niesmiatem jemu wiecej nic powiedziec,
jak tylko ze kiedykolwiek cigzko odpowie za swojg zuchwatos¢, — moéwit
tak smiato zawsze Cyprian Janczewski i w niczym w swych zdaniach nie-
ukrywat si¢, pochodzito to z pogardy i zuchwalosci. — Poniewaz miodzik
kt6ry wyszedt z lat maloletnosci byt na sejmiku, naby! prawa obywatel-
stwa, nie mial we mnie dla siebie zadnego zwierzchnika, ani mnie za ta-
kiego chciat uwaza¢, owszem mnie daleko nizszym od siebie uwazat — a
tak nie tylko mnie si¢ niewstrzegat lecz widzgc mnie do Rzadu teraz Pa-
nujgcego przywigzanego, skoro tylko ze mnie chcial szykanowac pogarde,
na rozmowe wprowadzat®.

Nadto koledzy Adam kLabanowski i J6zefat Raczkowski swiadczyli-
~Labanowski ze WPan czesto odzywales si¢ w stowach: ,Ja Zwierzch-
nosci sczkolnej nie lekam si¢ i Zwierzchnos¢ szkolna nie jest w mocy
mnie karaé“. Raczkowski za$ pojasnit ze publicznie w klassie czgsto, sty-
szat WPana rezonujacego o politycznym rzadzie i o konstytucyi®. Zada
wyttumaczenia. —

Odpowiedz

.Co do bluznierstw na rzad wymawianych, niekiedy uwagi swoje
przektadatem, iz zebraki niemajg przeznaczonego funduszu na utrzymanie
zycia, do czego najwiecej wyznaje, ze wszczgta o tem rozmoweg W. Pasz-
kiewicz powszechnie gorliwie pobudzat, przektadatem uwagi nad stanem, Ze
réwnosci w majatkach ziemnych na wszystkie stany niema zaprowadzone;j.
Czy jestem takim do jakiego w przestawieniu W. Paszkiewicz oznacza,
sam decydowa¢ nietrafie, pewnie zdaje sig¢ jestem, ze zaden z dalszych
professorow procz W-a Paszkiewicza, tak za czlowieka zepsutego niewy-
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stawial. Ze moglem szemrzeé na Zwierzchnos¢ szkolng niezaprzeczam.
Ze dwa lub trzy razy w klassie mogiem mowi¢ o Rzgdzie politycznym, o
dawnym stanie narodu, stawie przodkéw Kraju Polskiego, niewypieram
sie. Przyniesiong przez Witkiewicza do klasy ksigzke pod tytulem prawo
uchwalone, czytalem w klasie glosno, przed przyjsciem do klasy nauczy-
ciela, a czy bym te ksigzke przynosit kiedy do kiasy, nie pomne. — Zda-
nie z tem ptoche do mnie nienalezgce nietaitem. Sam to wyznaje, i za
milcze¢ niemam powodu wyznajgc w tem najglebszy swoj nierozsadek,
zbytnie zapomiegtanie sie. = Z dobrej woli =*.

5.0dpowiedz.

.Gdy na ten punkt odpisa¢ mi juz przychodzi, najrzetelniejsza w
tem prawde odda¢ przedsiewziglem. Skoro tylo postrzogi trafilem ze
przez najgrubszy przez Nas biad popetniony tylu sie staje ofiarg cierpie-
nia, naszego prosto zapamietania si¢, chcialem natychmiast, rzecz kt6rg
nizej wyrazam najszczerzej objawi¢. Nie mogiem znie$¢ ani mialem serca
do tyle skamieniatego, abym zcierpiat tzy tylu niewinnych osob...

..Zaczynam od wyznania, ze listy razsytane... byly dziatem osob po-
nizej wyjasniajacych sie..,

»Towarzystwo utworzone bylo w projekcie nazwac sektg Czarnych
Braci; projekt do tego podatem, wiedzgc Ze jakoby bylo towarzystwo w
Kownie pod Imieniem temze przed laty kilku, ktérych jakoby zgromadze-
nia bylty w Kownie w patacu Chrapowickiego — utworzone takim sposo-
bem towarzystwo — celu zadnego nie miato, oby komu przyszto do gto-
wy projekta miat podawaé. Czy kto jaki podawal projekt nieprzypomi-
nam. ZbieraliSmy sie razy kilka do stancyi ucznia Aloizego Pieslaka w
Domie W-o Professora Hurczyna, ktéry w nim niemieszka, ale innym
areduje —i razy dwa czy trzy do domu szkolnego, gdzie sie klassa pigta
zbiera. Nic postanowiliSmy nie czyni¢ bez zgody wszystkich. Podatem
projekt do rozsytania podobnych listéw, na nieszczescie tem wigksze z
tak stabych ludzi zebrane byto Towarzystwo, Ze nikt niepowstat coby za-
przeczyt i zniweczyl moéj zamiar zupetnie bez celu tworzony. Po zaak-
ceptowaniu projektu mojego, zaczatem formowac listy, jakie mi tylko do
gtowy przyszi mysli najzarazliwszei pozorne stuzyly do sformowania pism
rozestanych — mysli w listach umieszczone bardziej odrebne, nie byty
zgota mojemi oryginalnemi, pozostate tylko w mysliu z czytania ksiag, po-
dobnie zakazane mysli zawierajgcych wmieszczanie w listach nazwisk
osob, ktérzy sie tu nieznajdujg — czynione bylo w celu aby nikt niepo-
rozumiat z jakiego miejsca i czyjem to byto dzietem; mysli w listach czgs-
cig sg falszywe, bez celu i powodu pisane. Listy przepisane byly przez
ucznia Zielonowicza, czeScig na papierze moim, to jest 4. na papierze pocz-
towym, danym na to od ucznia Witkiewicza — opieczetowane byly lakiem
na to danym od tego Witkiewicza, rublem zas srebnym byly popieczeto-
wane. Uczeni Witkiewicz poprzemieniat pieczgcie. Na liscie adresowa-
nym do Prefekta szkoty, niewiem jaka on przemienial, a na listach dal-
szych te same nieco odmienial. Jak juz gotowe i uformowane listy miat
uczefi Witkiewicz rozesta¢ do zydow, przez ucznia szkoty tutejszej klassy
5. Mikotaja Suchockiego. Dniami 5 lub 6. przed rozdaniem tych listow
.oddat uczen Witkiewicz uczniowi Suchockiemu listy do rozdania, a ten
iakoby nieoddat, z tego wzgledu jak mi uczen Witkiewicz opowiadat, ze
uczefi Suchocki wszedtszy do karczmy Berki, znalazt do zyda Leyby, kto-
ry go lubo przebranego natychmiast poznatl i pytal po co przyszedt, uczefi
Suchocki powiedziat, ze dla kupna obwarzankow, ktérych niewiem jaka
ilos¢ jakoby kupil. Wrécit wiec uczen Suchocki listy uczniowi Witkiewi-
czowi, niedajgc zydowi, ktére przez dni kilka u niegoz zostawaly. Dnia
27 9-bra ja z Janem Witkiewiczem o godzinie 6. wieczorem wyszedliSmy z
kolegium, dla oddania listéw, wyszedlem ja w sukni codziennej, uczef
Witkiewicz wyniost swoj plaszcz chustke wielka i pas do przywigzania
plaszczu. Wszed! najprz6d uczeni Witkiewicz chustka opasany i pasem
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przewigzany, do domu zyda, ktérego nieznam i o imieniu niewiem, gdzie
oddat listy trzy — 1-mo do dozorcy Szkoly, W-o Dowiata, 2-0 do ucznia
Jawlowskiego, 3-o do Czaprackiego, po oddaniu tamtemu zydowi listow
pomienionych, podat mi listy inne cztery — wziatem plaszc jego na siebie,
taz chustke i pas — wszedtem do zyda ktorego nieznatem i imienia do-
tad niewiedzialem — oddatem mu do rozdania listy 4. pod adresem 1-mo
do ucznia Witkiewicza, 2-i do ucznia Janczewskiego, 3-ci do ucznia Hol-
szteyna i 4-y do Stulginskiego. Taka koleja wzmienione listy oddane byly
w rece zydow—dnia nastgpnego zyda Leyba jablka przedajgcy, o godzinie
p6t do drugiej po poludniu listy sobie powierzone pooddawal, a do Do-
zorcy kiedy oddal niewiem pooddawane listy uczniom doszty natychmiast
do rak dozorcy szkoly ta koleja. Uczefi Witkiewicz objawit list do siebie
oddany W-mu professorowi Hurczynowi, a ten odniost do Dozorcy szko-
ty. List do mnie adresowany w przytomno$ci professora Paszkiewicza
mi oddany — w momencie do prefekta szkoly odniesiony zostal. Tqi
uczynil i Stulginski. Holszteyn jak sie potem dowiedzialem, list do siebie
adresowany jakoby spalil, list za§ do ucznia Jawlowskiego, jakoby do niego
niedoszedl, a zatrzymany byl w reku dozorcy skoly W-o Dowiata.
Poszla pogloska ze do Prefekta trzy listy przyszly 'przed oddaniem jeszcze
listow do uczniow Witkiewicza. Janczewskiego, Holszteyna i Stulginskiego
przy oddaniu mojego listu prefektowi przytomny professor Paszkiewicz
powiedzial do prefekta Dowiatta ze powiadaja ze i do niego doszly listy
na co odpowiedzial dozorca szkoly, ze zadnych nieotrzymal, a potem do-
dal ze zyd jaki§ stary oddal mu listy z 'poczty z Rosien nadestane. Za-
pobiedz chcialem, aby nierobiac zamieszania, podadZ w tem swa uwage,
ze niema potrzeby aby o tem W. Prefekt do dalszej zwierzchno$ci donosil
chcac wyznac rzecz jak jest w sobie i ze to prosto dzielem nierozsadnie
niepomiarkowanego w naszym projekcie ale predko rzecz wyexpedyowana
do Wilna, niedozwolila tego. Nie tainym bydZ powiniem zamiar, zeSmy
mieli napisy na murach dawaé¢, w mysli podobnej do listow rozeslanych, w
wierszach, do czego przygotowaliSmy napisy trzy przemnie, kilka przez
ucznia Witkiewicza i kilka przez ucznia Zielonowicza. Jakie one byly li-
teralnie niepamietam, a widzac jam haniebne skutki ir nam nadspodziewane
pociagnelo rozeslanie pomienionych listow, terminki wiersz6w w momen-
cie popalilem. Abym wszystko dopelnil co bym powinien przy zu-
pelnym i otwartym wyznaniu, dodaje czy niemoze bydZ za zlo uwazanem,
ze mielem szpade w kiju darowana potem na zadanie w-u professorowi
Paszkiewiczowi, ze bylem przytomnym przy oddaniu i do odebraniu do
osadzenia szpadki malej przez ucznia Witkiewicza Zegarmistrzowi Ma-
lachowskiemu zamieszkalemu w miasteczku Krozach.

»Niemam najmniejszej pobudki do tajenia, a zmuszony rada prawdy a
nastepne uwagi objawié¢ przedsiewzialem, niewiem jak serce (wedlug
slow W-o Paszkiewicza) boledZ mu moglo, gdy slyszal nastajacego mnie
na Rzad teraz panujacy, kiedy sam niejako pospolicie do tego byl pobudka
wszczynajac o tem rozmowe — a powszechnie gdy przychodzi proszac
o jalmuzne, narzeka Ze na nich utrzymanie niema naznaczonego fundusza.
— 2-do wedle st6w W-o Paszkiewicza przyznaje mi to Zze wiedzialem go
do Rzadu teraz panujacego przywiazanym. Za co mi to przyznaje? Nie-
wiem — czemu sie najmocniej sprzeciwiam, bo nie moglem za przywiaza-
nego do Rzadu tego widzieé. Ktoéry z przeciwnemi maxymami slyszeé sie
dawal. Niemam to pewna tyle rozdraznionego serca, abym mial obwiniaé
swego nauczyciela, lecz sumienie kaze mu to najrzetelniej narysowaé. Do
przeciwnych zupelnie srodkow z W-m professorem Paszkiewiczem
rzucili§my sie. Zaufal W. Paszkiewicz w brofi wymowy, Ze ta czesto
wiele dokazuje, ze zapobieze temu uznajac siebie i podajac za przywiaza-
nego do Rzadu Panujacego, a mnie w tem obwiniajac, wiedzac ze o tem
zamilcze¢ nietrafie a przeto chyba w celu aby mi wiara dana nie byla.

Do przeciwnego ja sie srodka udalem zupelnie a to do broni prawdy
i rzetelnego wyznania wszystkich moich niedoskenalosci.  Winienem
ieszcze obiawié, czego sobie wyobrazi¢ i wytlomaczy¢ niemoge tego zda-
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rzenia. Dnia wczorajszego na u$lugach u nas bedacy chlopiec nazwa-
niem Janek, powiedzial mi co to ma znaczyé ze W. Paszkiewicz, skoro
si¢ dowiedzial ze do Kroz Komisya Sleztwenna zjezdza, dnia 9 xbra zo-
brane swoje papiery w znanym zbiorze popalil.

»Wszystko zatem co moglem tylko wiedziec, a przypomnieé¢ wyrazi-
lem, jezeli co mi przyjdzie na pamieé potrzebnego do wyjasnienia na za-
Dotrzebowanie najsolenniej wyjasni¢ obowiazuje sie. JeZeli pokaze sie co,
Ze nie jest tu wymienionym, bedzie to chyba z powodu, Ze na pamieé¢ nie-
przyszlo, a najpokorniej o wzglad na siebie, ktory przez zapamietanie sa-
me i nierozsadek na tyle narazilem przykrosci blagajac, odpowiedz na
punkt ostatni w dniu dzisiejszym mi podany, najszczerzej wyjasniaé ukon-
czylem.

»Podlug wlasnego sumienia przezemnie samego ulozonych i podpisa-
nych podpisuje sie uczefi klasy szostej Janczewski Cyprian,

Przypominam Ze dnia 9-o xbra gdy W. Przewlocki sedzia byl w
stancyi gdzie jestem dopiero ulokowany, W-y Paszkiewicz powiedzial,
2e zginalem, Ze jezeli mam ginac wciggniemy i ‘podamy osob z polowy
Gubernij prawie za winnych, i przynajmniej Ze razem zginiemy. C. Jan-
czewski, (1. 117—122).

VIL.
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Klausimai Zelenaviciui ir jo atsakymai.

»Qdy sie odkrylo nasze buntownicze Zgromadzenie, ja nalezac dp
niego pamietajac na Boga Religija ir sumenie, Ze szczera otwartoscia
prawdziwa checigq rzetelna prawda wyznaje Ze nigoko wiecej w tem zeb-
raniu czasowym niewiedzialem jak J. Pa. Cypriana Janczewskiego, Jana
Witkiewicza i Aloizego Pieslaka, o Mikolaju Suchockim slyszalem ze na-
lezy do tego i bedzie w przyszlo§ci pomocnym, lecz mi mowi¢ z nim o rzeczy
takiej zakazano oraz nikomu wiecej z mojej strony nizej wyrazonych rzeczy
nie moéwilem. Bedac naméwionym przez p. Witkiewicza, dawszy mu ho-
norowe slowo, ze dotrzymam sekretu i na wszystko przestane, wstapilem
slepo do tego zwiazku, bo mi W. P. Witkiewicz nic wiecej nie mowil, i
niczego nieblagal jak wiary i sekretu — oraz prosil abym przyszed! do
stancyj pafistwa Januszkiewiczow o godzinie 6, gdyz w tej porze nie sa
zawsze w domu dla brania prywatnych lekcyi, przyszediem i zastalem tam
wyZz wymienionych kolegow, z tych J. P. Janczewski w przeciagu pol
godziny rozprawial. Ze niech sobie kazdy knuje przeciw komu zamiary
lub podstepy, a ma na celu zawsze poswiecenie sie na wszystko wlasnej
osoby pogardzajac nawet zyciem. W kilka dni potem zebraliémy sie do
klasy piatej i tam J. W. Janczewski i Witkiewicz powiadali, ze trzeba
uczy¢ sie zmienia¢ sklad liter w pisaniu, robili projekta, jakby pieczatke
nieznana wszystkim zrobi¢ i jakim sposobem wiecej przysporzyé osob: co
do ‘pieczatki przyjal na siebie J. P. Witkiewicz wyryé na marmurze trupia
glowe, szable, i inne figle, co za$§ do ummnozenia liczby towarzystwa, pro-
bowal J. P. Janczewski Holszteyna, lecz sie nieudalo. W kilka dni znowu
sie zebrali, lecz ja przerazony warunkiem wlasnego na wszystko poswie-
cenia sie nieprzybylem, za to J. P. Janczewski wymoéwiwszy mi srogo i
ureczywszy ze sie niemam czego lekaé, albowiem wszystko tak zrobi, ze
nikt nigdy wiedzieé¢ nie bedzie, prosil abym przyszedl do jego kwatery,
przyszedlem i tam powiadal Ze juz we trzech ulozyli pisma, na murach
wierszy i czytal mi nastepujace:

A niechze i U nas zyje Konstytucja.
Za nasza sprawa a waszym ramieniem
Ta iskra z czasem stanie sie plomieniem.
Dlugo zadane uiSci nadzieje
I dawnym blaskiem znowu zajasnieje. —
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. Pokazywa}l mnie tez drugie, w ktérych wiersz jeden opuszczony, a
miejsce jego jak tutaj zastepowale kreski:

Juz podobno wezmie jednoglowy dwuglowego w szpony

Bialy byl zawsze bialyni, cz'arny ciagle 'czar'nym.,
Ile pierwszy poteznym, tyle drugi marnym.

Po pokazaniu i przeczytaniu mi takowych wierszy mowil o dawnej
wolnos$ci, potedze Polski, o zamiarze sekty promienistych i nieszczesliwym
ich polozeniu, radzil abym takze pisal wiersze mowiac, Ze 'przez to damy
jaka$ im pomoc. Ja niewiedzac nic coby pisaé, powiedzialem Ze nie wiem
i nie jestem w stanie, on mi na to wyliczal zrzédla uszczypliwe, znajdujace
sie w Niemcewicza spiewach, zalowal Ze niema dziela pod tytulem Polak
— Konfederat i innych ktore mnie radzil gdzie dostaé a ktére jemu przez
W-o prefekta Dowiata zabrane zostaly, nakoniec, wyznal calkiem swoj
zamiar a ten byl wszystko co bedziemy robié¢, zmierzaé bedzie do tego aby
ulzy¢ kare jaka si¢ promienistym 'przezmnaczy, a spodziewaé sie nalezy ze
ta bedzie ogromna, oraz aby zdziala¢ zwolnienie dla narodu, pokazaniem
ze nawet po nedznych i malych miasteczkach sa zaburzenia, dodal takze
im wiecej jest winnych, tym kara jest lzejsza, ja na tem przestalem. To
powiedziawszy rzekl, Ze na przyszlej sessyi powie i pokaze swoj proijekt,
ta gdy nadeszla zebraliSmy sie do klasy 6. i tam czytal owe listy, spi-
sal do kogo beda oddane i mnie o napisanie ich zobowiazal. Na tej sessyi
czytalem ja swoje wiersze a te sa:

Niech si¢ wolno$§¢ wasza z nasza spaia

A ujzym Konstitucja dnia trzeciego maja.
Wolno$ci skarbie drogi klejnocie jedyny
Powracaj ach powracaj do swojej rodziny.

Jeszcze takich bylo kilka, ktérych niepamietam, bowiem wzial pod
korrekte J. P. Janczewski i wybrawszy z calej liczby wyz wymienione
kazal dobrze pamietaé, podyktowal mi takze wiersze J. P. Witkie-
wicza:

Niech jedno$¢ miedzy nami scisle dochowana
Stanie sie juz grobowcem 'podiego tyrana. —

i inne ktorych niepamietam, te wszystkie wiersze mialem ja napisa¢ na
murze nad kazda klasa, czarna kryda, ktéra mial dostarczy¢ J. P. Jan-
czewski, inne wiersze, ktore J. P. P. Janczewski i Witkiewicz robili mialy
bydz przez nich napisane na murze panien Benedyktynek i naszego klasz-
toru, przy pomocy mial bydz Suchocki, to uskuteczniaé¢ mieli, z najwiekszym
bezpieczefistwem obwarowani nieznana odzieza i ognista bronia, dla bro-
nienia sie w przypadku napadu — w czasie spelnienia czynu, ktorej jednak
broni na swe niewidzialem oczy, i twierdzi¢ nie moge czy maja z pewnos-
cia. Na ostatek przyniost mi J. P. Janczewski listy do przekopiowania i
papiery na ich napisanie, ktére przyjalem i przyijete w szasie sobie po-
myslnym napisawszy oddalem Panu Janczewskiemu, ktéry je wlozywszy
w koperty i przypieczetowawszy rublem odnios! dla napisania adresu, po
mem napisaniu wzial je odemnie J. P. Witkiewicz i oddal je dla zaniesienia
zydom J. P. Suchockiemu, ten jak mi pézniej moéwili, mial bydZ ubranym.
w plaszcz Witkiewicza i mial je odnie$¢ do Szepszela i Berki, lecz tam
znalazlszy snajomego zyda i bedac poznanym wracaé z niczym musial,
a tak gdy sie temu niepowiodlo, sami J. W. Janczewski i Witkiewicz za-
nie§é postanowili, i zaniesli przebrawszy sie do zydow jeszcze mi motad
nieznanych, nieznajomi bowiem sa i dla nich — poczem zaklinali si¢ mie
na wszystko abym dotrzymal sekretu, ich niezdradzil i siebie, abym takze
dla bezpieczenstwa wiekszego z nikim o tych rzeczach nie moéwil, strzegl
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sie rozmow mogacych wydobydz szkodliwe siowo, i nieskalal honoru. Do
tych pism od nikogo wiecej jak od J. P. P. Janczewskiego i Witkiewicza
doradzony bylem, oni chyba namowa i rada innych osob namowieni, na
taki sie fortel puscili i nas z J. Panem Pieslakiem zludziwszy wciagneli.
Czytane takoz bylo dzielko pod tytulem Konstytucya trzeciego maja,
kilku miesiecami przed tym przez J. Pana Witkiewicza w obecnosci prawie
calej klasy przed przyis$ciem professora. Po rozdaniu tych listow wiersze
juz nie mialy by¢ pisane. Felix Zielonowicz uczen klasy szostej, (l. 1
123—4). e

b

Viil.

Sprendimas.
1. Juodyjy broliy byloje.

22, XII. 73/3. 1. 24 Ne 1829 HoBoc. — E. . B. LlecapeBnuy.
Llec. Konctautuuas — HoBocuabuesy.

Cekperno, Ne 4, 6. [. 24 r. Bapmasna.

»,4 PaBHOMepHO yuurenp JlHueBckaro [lamkeBHub H3061HYAETCS BD BOMb-
HOLYMCTBEHHBIXD CYXIEHiIX> a Bb COMOKEH!H MHOIHXDH CBOHXDH OyMarb IO y3Ha-
Hin o npuObITiH Bb Kpowu Ha cabpcrsie“... (5) ,npeanmucans komannupy Jlu-
toBckaro OrnbabHaro Kopmyca [enepans Jlefitenanty /loBpe mpHkasaTh, CyMHTb
HXb BOEHHBIMB CYyIOMb, COCTaBHBD OHBbI Bb BuiabHb noxb npeachrarenbcrBoMb
Komangupa 3-eff Opuranet 24-o#t nmbxorHofi nuBu3iu [eHepans-maiiopa 6GapoHa
Posena 4-aro; o uemb ysbmomass Bamero IlpeBocxomutenbctBa HMbIO yecTsb
NpOCHTh: TaKb Kakb Baire IIpeBOCXOAHTENLCTBO TMPEANOJIOKHIN BHOBb ellle 06-
CTOSTENBHO H TMOXPOGHO IONMPOCHTH BHHOBHBIXH, TO TAKOBBIE JONPOCHI HXD
nepeiarh Bb OpurHHazaxb [eseparb Mailopy Gapory Poseny 4-My nna mpH-
obleHis kb BoeHHO-cynHOMYy nbay, a MeHsi O colepXaHiH HXb Bb CBOE BpeMs
ysboomuts. Bwmbers b camp npomy Takike Bauero IlpeBocxomurenncrsa 3a
xXonom xbia cero mo BaXHOCTH OHOro MMBTh Ch CBOeHl CTOPOHbBI HajJiexallee Ha-
6moneHie, o 4eMb NpeAnucarb s reH.-aedt. [loBpe mnpensapurb red. Mmaii. 6ap.
Posena 4-ro 0coObIMb Ha HMs €ro CeKPeTHbIMb NpeINHCaHieMb, a KaKb IO Ipo-
u3BBIeHHOMY CIBACTBII0 OTKPBIIHCL MEXKIY NMPOYHMH HAUNHCH 3arOTOBJIEHHbIA Bbi-
LIENMCAHHBIMH JIOABMH ISl HAANMHCbIBaHisi OHbIX> HA MOHACTBLIPAXD H BB IAPYrHXb
mbcTaxb, Bb TakoMb cayyab HeocraBbTe B. [IpeB. yBbIOMHTL MeHs:: Hey4acTBO-
BaNM JH KTO-IH00 H3b HHXb BB COUHHEHiH MOXOGHBIXD e H3BbCcTHRIXB® B. Mpe-
crBy Hamnuceit B> Buapwb BB npomsioMb rony HaileHHbIXB? Bb 3akmouenie
umbio uacts yBbromurs B. I, uTO 0 06CTOATENLCTBAXD CHXD BCemoplauHbiue
noneceno E. U. Ben-y orp Mmers cb npencrasneniem Bawero pamopra“... ,H 3a-
ThMb o6pamaioch kb B. Tl ¢b ocoGeHHOI0 Moelo GraropapHocThio 3a Bch Bain
nbsiTeNHbIE PACTIOPSIKEHIM Kb OTKPHITIIO TaKOBLIXB 3/M0BPelHbIXDH AbHcTBiil. Bap-
wasa, VinBaps 6 nusa 1824 ropma. Tlemepan uucnexktoph Bcell kaBanepin. (Mog-
nuch)=Koncrantuus. (1. 143—4)

2. SidaraviCiaus byloje.
Kondupmaiist.

OrcraBHO# nopyuuks CuHIOPOBHYB, COCTOAINfl BB MOMKHOCTH CTapiiaro
cmorpurtenss Buin. YumBepc. no nonuiuefickofi Haxb yYEeHHKAMH YacTH, OTKpPbUID
taiitny [oayGoBuuy, uto bBayTs Bb Kpoxn YMHOBHHMKH Ha cabuacrie. Cymoms
NPUrOBOPeHd Kb cMepTHOH kasum, Ho # orwbrflo 310T® mNpHrOBOPH H

onpenbasio: OTPBIIMTE OTH YKa3aHHOH MOKHOCTH M TOCANUTH BB KPENOCTh
Bobpyiicks Bb KaseMaTh Ha aBa rona“.

3. Konfirmacija Juodyjuy Broliy byloje.

»51 HAWEIb HXb BHHOBHLIMH 1O COGCTBEHHBIMBH HXDb NPH3HAHiAMD: SIHUEB-
ckaro ¥ BurkeBHua BB yupewieHin TaifHaro oOwecTsa moxb HazsaHiemd Yep-
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HbIXb BparbeBs, Bb KOTOpOE BOBIeKIH OHH 3eieHoBuda, [lecrsxa u Mpamikesn-
93, COYHHHIH BO3bMYTHTE/bHbISI TMHCHMBI H CTHXH, H3h KOHXB TEPBbiE Pa3oCcaaiu
no agpecamb Kb YUYHTeNO W yyeHHKaMb Kpowckaro Yuwinmia, a nocrbadie Ha-
mbpeHbl ObUIM HANNHCHLIBATL HA CcThHAXDB 31aHill; Bce e cie mhaaim Ha TOTH KO-
Helb, 1a0bl HAPYIIATH CHOKOMCTBiE M NPOH3BECTH BO3MYILUEHi€ B'b NMPOYHXB YUH-
jumwaxs. — Cyxoukaro Bb 3HaHiH O ceMb o0uwectBb, HeoOsABJeHIH O TOMB Ha-
YaJbCTBY H MpIiATiH Ha ce6s1 005I3AHHOCTH Kb Pa3HOCKB BO3MYTHTENbHBIXDH IHCEMD,
XOTSl BB NPOYEMb OHB O COMAEPXAHIH MXDb H He OblIb cBbAyurs. — Hakoreus
yuntenas [lamkeBnya BDB CO3XeHiH CBOMXb OyMmarb, 10 NPHOBITIH BBH MECTEUKO
Kpox# uMHOBHHKOB® Ha CabicTBie O BbIIENHCAHHBIXD BO3MYTHTENbELIXH COUM-
HEHisIXb, Upe3b 4TO HABJIEKaeTh Ha cebs nono3pbuie, uro Gymarx cin Morvu 3a-
KIouaTh 910 JK6O NPENOCyAUTeNbHOE MPOTHBY NPABHTENbCTBA; M Bb SBHOH DMK
npens crbgosareseMb, a NOTOMb Bb BOeHHOMB Cynb yuuHeHHO!l BB nokasa-
HiIX> €ro, Bb ueMb H CaMb CO3HaxCs“..

S mpHroBOPDL 3aMBHHID...

O uemb JOHOULY W HPHCOBOKYMIAK, ,4TO YUEHHKH yuywinmia Yanpau-
Ki#h, CrynbruHCKi#l W SIBHIOBCKill Kb KOMMb Ppa30CAaHbl ObUIH BO3-
MYTHUTENbHBIS MHCbMA, TOTH Yach NO MOAY4eHiH OHLIXD NPEIACTABHIM HXD Hayajlb-
CTBY, a yueHWKh [ OAbUITe# Hb XOTS anpecoBaHHoe Kb ce6b Bb crpaxb u
HenoyMbHiE CKerb, HO TOXe OObSBHIbL HAYanbCTBY Ge3b BCAKArO NpoMemrbHis.
KakoBbiMu cBoMMH IBHCTBiIMH OKasalW OHM ycepjiie ¥ NPEJaHHOCTb INPaBHTE/b-
CTBY, 3a uTO No MHDBHiI0O MOeMy 3acny)XHBAaOTbh, a OCOGJIHBO Bb TeNEepPelHHXb 00-
CTOSITEJCTBAXb, OTIHYHTh HXB BB NpUMbEPD H noouipenie apyrumb ThMb Goabe
YTO COYHHHTENH BO3MYTHTEJbHLIXB MHCEMD aapecyd Kb HAMb OHbIE MOMIH 4pe3h
To xbaarb npoGy: OOBABATH JH OHH TAKOBble H/IH YTaaAThb, Bb MOCTbIHEMD Ke
cnyyab HaBbpHO crapaauch Gbl NPHCOEIHHHTH HXDb Kb ce6b M yBEIMUHTH YHCIO
€UHOMBILIEHHUKOBD. [lo cemy HeGraroyroxHo au 6yners Bamemy Mmnep. Ben.
HarpaJuTh MXb CePeOPAHHBIME MENANAMH Cb NPHAHYHBIMU HAAMUCAMH, HIH APYTHMD
ubMb. A Kakb H CMOTpHUTeJb TUOMsHyTOro yumanma Kouexckit Acceccopd Jlo-
BATH NpeJCTaBIE€HIEMD HAYaJIbCTBY KakKb OHBIXD MHCEMD TaKb H TAKOBAaro b aj-
pecoBaHHaro ks cabb HETOMbKO HCMNOJIHHAB Bb TOYHOCTH NOACb CBOW, HO H MPH
u3cabaosanin no Hacrosimemy xbay BcembpHO combilcTBOBanT® Kb OTKLITIIO BUHOB-
HbIXB, TO ocMbiuBawoch npexcrasuth Bawemy Y. B. o marpaxieHin u ero opae-
HoMb CB. Baammmupa 4-oit crenenn“. (l. 193—196).



K. Jablonskis.

Apie vergus DidZiojoje Lietuvos kunigaiks-
tystéie XVI amzZiaus pradZioje.

Yaanzivep Iuusta. KOpbinbiuaae cranosiya Bsic-
KOBara H&CEAbHILTBA Ha NPLIBATHAYJ4aChHIUKIX 3e-
Magx Kk uyacy BeitaHbHA Jlitoyckara Craryty 1529 r.
I. Usnansp HABONbHAas HA NpbIBATHAy/IAChHILKIX 3e-

. Maax. — [HctatyTr Benapyckae Kyabrypel 3amicki
Amnzeny Tymanirapabix Hasyk. Kuira 3 Ilpaum
Kagcpr  Ticropeii. Tom [I. Menck. 1928, p. 377—409
(3—35).

Sito pavadinimo yra neseniai pasirodes VL
Picétos raSinys apie vergus, arba belaisvius, I Lie-
tuvos statuto iSleidimo laikotarpyje. Jo autorius
yra zinomas savo didele disertacija apie Zigmanto
Augusto valaky reforma. Dabar jis yra Gudu
universiteto Menske profesorius ir rektorius. Ka-
dangi klausimai, apie kuriuos jis &ia ra$o, Lietu-
vos istorikams yra svarbiis, ir kadangi su dau-
geliu V1. PiCétos reiSkiamu nuomoniy ir daromy i$-
vady negalima sutikti, tenka apie ¥ jo raSini pa-
kalbéti pladiau.

L

DidZiosios Lietuvos kunigaik3tystés belaisviy (vergy) vi-
suomenine ir teisiné biitis kaZi kodel mazai tebuvo tyrinéjama.
Tiesa, Novickis, Leontavi¢ius, Liubavskis, HruSevskis, Kamie-
nieckis ir tas pat Piéta yra skyre savo rastuose kiek vietos ir
belaisviy teisinei bii¢iai nusviesti, be to, ir Kiti istorikai yra §i ta
paZymeje apie belaisvius, bet visi tie tyrinéjimai nebegali paten-
kinti Siy dieny mokslo reikalavimu, nes nei$aiSkina ty klausimu,
kuriuos iSkelia Zinomoji akty medZiaga. St. Kutrzebos padaryta
ju santrauka' rodo, kiek maZa teZinome apie vergyste Lietu-
voje, todel tekty dZiaugtis 3iuo nauju, palyginti, dideliu ra$iniu,
tam tyCia skiriamu belaisviy teisinei biiCiai nudviesti. Tektu
laukti, kad pagaliau sistemingas savarankiSkas tyrinéjimas, pa-

! A. Janulaitis. Lietuvos visuomenés ir teisés istorija. 1916, p. 53-54.
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remtas visa prieinama medZiaga, iSaikins pastebimus aktuose
belaisviy teisinés biities neaiSkumus.

RasSinio iZangoje autorius nurodo, kad, be belaisviy vergu,
privatiniu savininku Zemése gyventa dar kitu Zmoniy katego-
riju: 1) laisvieji Zmones, 2) pusiau laisvieji Zmones (zakup-
nyje liudi), 3) neiSeiviniai Zmones ir t. t. Antroje ra3inio dalyie,
kurios Cia nenagrinésiu, autorius rasSo apie laisvuosius Zmones.
Tenka laukti, kad autorius rengiasi toliau raSyti taip i$ eilés,
kaip pats nurodo: apie pusiau laisvuosius Zmones ir t. t. Ta-
Ciau Sitame raSinyje, skirtame amZiniesiems belaisviams, auto-
rius nemaza kalba ir apie neamZinus belaisvius (pav., p. 16),
t. v., pusiau laisvuosius Zmones, kaip apie tam tikra belaisviy
kategorija. Toks painiojimas tu Zmoniy, kurie be, $eimininko
sutikimo turi teisés iSsipirkti, gali atidirbti, su tikraisiais belais-
viais, kuriy priklausymas Seimininko be ypatingu aplinkybiu
nenutraukiamas, temdo patj belaisviu klausima ir, be to, rodo,
kad autoriui néra visiSkai aiSkus jo tiriamasis objektas.

Autorius nepasako aiSkiai, apie kurio krasto belaisvius jis
kalba, ar tiktai Gudu Zemés, ar visos DidZiosios Lietuvos kuni-
gaikStystés, t. v., be Gudu, dar Lietuvos ir Ukrainos. 1% tu aktu,
kuriais autorius remiasi, galima manyti, kad jo tyrinéjimas tai-
komas visam DidZiosios Lietuvos kunigaik$tystés plotui, taip,
nurodytas p. 27 Stonkaus Buivydavitiaus sprendimas kalba
apie Anyksdcius, p. 8 kalbama apie Kievo Zemés privilegija. Ma-
tyti, autoriui atrodo, kad visame plote, sudariusiame didZiaja
kunigaikStyste, belaisviy teisiné biitis ir jos evoliucija pradedant
,, Rusy Tiesos” laikotarpiu ir ligi I statuto buvo vienoda, bent jis
nenurodo, kad ji buvo skirtinga jvairiuose krastuose. Tuo tarpu
belaisviy teisés atZvilgiu tikroji Lietuva buvo krastas, kurio ne-
buvo siekusi istoriniais laikais ir nesieké tyrinéjamais laikais
VidurZemio pajiriuy vergu prekyba, t. y., Lietuvoje nebuvo ver-
Ciamasi organizuota vergu prekyba nei viduje nei su uZsieniais.
Belaisviai vergai Cia niekuomet néra buve eksportiné preké,
bet tiktai namy ir Zemés darbininkai. Visai kas kita Ukrainoje
ir Gudy Zemése. Tie kraStai ne tik ligi XI amZiaus, kaip sako
PiCéta (p. 4)°, bet ir daug véliau, dar XV amZiuje, vertési vergy

2 Pav. W. KpacHoseposs. PaGosiambuie u  paGoToproBis Bb
npesHeit Bbropyccin. — ZMNP, 1907 Nr. 12, p. 312—331.
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prekyba su uZsieniais, turéjo tam tikry tos prekybos centru’.
Cia vergas ilga laika buvo ne tiek darbininkas, kiek preké. Ir

netyrinéje galime sakyti, kad vergo nupiauta nosimi, kaip tai
kartais buvo daroma Ukrainoje vergui atskirti nuo Zmogaus,

kuris telaukiama progos iSgabenti i pietus, o antra vertus, be-
laisvio darbininko teisiné biitis ir jos evoliucija negaléjo biti
vienoda. Toks autoriaus neatsizvelgimas i Situos tu dvieju ra-
jony savumus negali nekelti abejojimo, kad vergystés evoliuci-
ja bus tinkamai suprasta.

Autorius pradeda savo tyrinéjima ,,Rusu Tiesy” laikotarpiu
ir baigia I Lietuvos statuto i$leidimo, t. y., 1529 metais. Del Sito
baigiamojo termino, tai autorius, matyti, yra nusistates nesi-
remti ir neatsiZvelgti i joki vélesni akta. Zinoma, medZiagos
parinkimas yra autoriaus dalykas. Bet jei autorius biity pasi-
rémes arba bent geriau susipazines su vélesniais aktais ligi Zig-
manto Senojo mirties (1548 m.), jei biity atsiZvelges i tai, kaip
buvo taikinama praktikoje jo méginama aiSkinti statuto teise,
manau, jam paciam ne vienas dalykas imty atrodyti kitaip. Bet
ir to savo nusistatymo neperzengti 1529 mety autorius neislaiko.
Jis cituoja ir tuos statuto straipsnius (p. 10 ir 30), kuriy i$leista-
me 1529 metais statute tur biit dar nebuvo, biitent: IV sk. 1 str.,
X1 sk. 14 str. ir XII sk. 8 str. Pirmasis ju téra Zinomas tik i$
vieno, padaryto XVII amZiuje I statuto nuoraSo, vadinamo
Slucko nuoradu arba kartais Vilniaus akademijos nuorasu, o
antrasis ir treiasis, be Slucko nuora$o, yra Zinomas dar ir i$
Vilniaus karmelity nuoraSo. Kol autorius neirodé, kad Sitie
straipsniai i8leisti 1529 metais, jis neturéjo ju minéti ir cituoti
kaip 1529 mety statuto straipsniu.

Del to, kad DidZiosios Lietuvos kunigaikStystés vergu tei-
sinés biities déstyma autorius pradeda nuo ,Rusu Tiesos” ir
iS jos veda tolesne vergystés evoliucija, tenka pastebéti, kad tai
yra apskritai senosios rusu mokyklos teisés istoriky nusistaty-
mas DidZiosios Lietuvos kunigaikStystés teisés evoliucija ves-
ti i§ ,,Rusy Tiesos“. Todel kalbant vien tik apie nagrinéjamaii
VI. Picétos rasini, ne vieta pladiau aiSkinti, kiek toks nusistaty-
mas turi pagrindo. Betgi $is tas tenka pabréZti. Autorius, ma-

8 I Jlauauuenko. Cycnmiapmi sepcrsu lamaupkoi Pycu XIV—XV s
Y Jlesosi. 1899, p. 89 ir toliau.



— 307 —

tyti, kalba apie ,,Rusy Tiesos* redakcijas, kaip apie kokius jsta-
tymus, turéjusius galios DidZiosios Lietuvos kunigaikstystés
zemése — Ukrainoje (Kievo Zeméje), Guduose, o gal ir tikro-
joje Lietuvoje. Nekalbant apie tai, kad ,,Rusy Tiesa‘ niekuomet
néra buvusi istatymas jokiame kraSte, kad tai téra privatiniai
paprocio teisés ir teismy praktikos uZrasai, bet ir paciai Kievo
7emei dar néra nustatyta, kurios suraSytos ,Rusy Tie-
soje” normos sudaro to kra$to teise. Pirmoji (trumpoji)
»Rusy Tiesos* redakcija buvo sudaryta (DidZiojo) Naugardo
slavény Zeméje, taigi joje téra uzraSyta Naugardo, bet ne Kievo
Zemés paproCio teisé. Patekes | Kievo Zeme Sios trumposios
redakcijos nuoraSas buvo nuraSytas, papildytas, perdirbtas, ir
tuo biidu susidaré antroji, vadinamoji placioji ,,Rusu Tiesos”
redakcija. Kas Sitoje redakcijoje atvaizduoja Kievo Zemés tei-
se, ar tik vieni papildymai, ar, be to, ir pagrindinio teksto dalis,
visa tai dar reikia iSaiSkinti. Yra pagrindo manyti, kad plaCio-
sios redakcijos autoriaus noréta ne tik sudaryti gyvuju teisés
normy rinkinys, pasinaudojant turimu pavyzdZiu, bet ir kiek
galima suprantamai iSdéstyti to laiko Zmonéms senas teisinés
literatiiros paminklas, kuris neperdirbtas atrodytu jiems kei-
stas ir nesuprantamas. Tokios literatiirinés reikSmeés teturi, pa-
vyzdzZiui, palikimas placCiosios redakcijos tekste tokiy terminuy
ar savoku, kaip ogniSéanin, ir suriSty su jais teisés normu, ku-
rie Kievo Zeméje nebuvo Zinomi* ir todel Kievo Zemei tos nor-
mos negaléjo biiti taikomos. Taigi, taip, kaip daro autorius,
kiekviena didZiosios Lietuvos kunigaik$tystés belaisviy teisés
reiSkinj vesti be jokiu paaiSkinimy ir rezervu i$ ,,Rusu Tiesos”
Karamzino nuoraso teksto normy negalima. Antra vertus, jei-
gu jau tame Karamzino nuorase, kuriuo naudojasi autorius, bii-
ty suraSyta buvusi Kievo Zemés teis¢, tai biity vis delto tiktai Kie-
vo Zemes, bet ne visos didZ. Lietuvos kunigaik$tystés Zemiy tei-
se. Kad ,,Rusy Tiesoje” biity uZrasyta ne tik Kievo Zemeés tei-
s€, bet ir tikrosios Lietuvos arba ir tu Gudu Zemiu, kurios vé-
liau buvo ijterptos i Lietuvos valstybés Vilniaus ir Traku vaiva-
dystes, to negalima né manyti. Kita vertus, ,,Rusy Tiesa” né-
ra buvusi koks istatymas, kurio galia tam tikromis aplinkybé-

4 M. Makcumeiiko. [lpo cmepaie Pycekoi [IlpaBau. — Ilpaui Kowmi-
cil w1 BHYuyBaHHs icTOpPil 3aXHHBO -pyCbKOrO Ta YKpaiHChKOro mpasa. Bum. [[I.
¥ Kuisi, 1927, p. 75.



~— 308 —

mis galéjo biiti, be Kievo Zemés, praplésta ir kitiems kraStams.
Taigi, ,,Rusu Tiesa” méra joks teisés Saltinis visos DidZiosios
Lietuvos kunigaik$tystés teisés istorijai, todel autorius, kuris
maZiausia kalba apie Ukraina, turéjo ja palikti nuoSaliai.

Kas kita, jei tyrinéjimas biity lyginamasis. Mes beveik ne-
turime X—XII amZiaus rasto palaiku, i§ kuriy galétume spres-
ti apie to laiko Lietuvos ir artimuju Gudu ekonomine, socialing
ir teisine santvarka, bet spresdami i$ kity krasty socialinés evo-
liucijos galime pripaZinti, kad ta santvarka galéjusi biiti panasi
i ta, kuria matome ,,Rusy Tiesoje” arba kuriame kitame vieno-
do socialinés evoliucijos laipsnio ,,barbaru” teisés rinkinyje. Tik
ta prasme, kaip teisés paminklas to laikotarpio, kuriam Lietu-
va ir Gudai teisés paminklu neturi, ir tiktai palyginti su labiau
iSaugusios visuomenés teise, Lietuvos Statuto teise, ,,Rusu Tie-
sa” tegali biiti DidZiosios Lietuvos kunigaikStystés teisés isto-
rijos tyrinéjimo objektas. Bet autorius savo tyrinéjimui lygi-
namojo metodo netaiko, todel ir Situo atZvilgiu ,,Rusu Tiesos”
itraukimas tyrinéjimo objektu néra pakankamai pateisinamas.

IL.

Po $ity bendry pastebéjimy galima pradéti ir detalinis raSi-
nio nagrinéjimas. Visu pirma neesminiai dalykai. Autorius labai
neriipestingai cituoja ir mini aktus. P.20—21 turi biiti ne Slani-
mo bajoras, bet Semeliskiu bajoras. P. 27 ne DarahiCino bajo-
ras, bet Anyk¥¢iy bajoras, ir jau Sita klaida turi didelés reiks-
mes, nes Darahic¢ino teiséje buvo labai daug lenkiSku elementu;
iSdéstytasis ten sprendimas yra ne 1519 metu lapkricio 14 d.,
bet senesnis, be to, Sio akto numeris yra ne 4, bet 94, tai jau
tur biit korektiiros klaida. P. 27 autorius vadina Stanislova
Olenski Zemaiciy seniiinijos rastininku, tuo tarpu jis tebuvo pa-
ties Stanislovo Jonaviiaus, Vilniaus pono ir ZemaiCiy sen:iino,
raStininkas. ISdéstytame p. 31 akte sakoma, kad apipléSe buvo
ne pono Jurgio DavainaviCiaus Zmonés, kaip sako autorius,
bet visai kiti; Jurgis DavainaviCius niekuomet néra turéjes Ko-
sinskio pavardés ir akte jis taip nevadinamas; 50 kapu buvo pri-
teisgs ne Slanimo laikytojas, bet Bagdonas Daugirdavicius. P.
16 autorius daro i¥vada: ,,Seimininkas nenoréjo netekti savo
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belaisviy”, — apie jokius belaisvius ten nebuvo kalbos, kalba-
ma tebuvo apie iikininkus, valdinius. Dvaro ir véliau Zemeés
marSalka Jong Radvilavidiy, cituodamas jo sprendimus, auto-
rius perdém vadina tik Slanimo laikytoju arba Slanimo ir Da-
rahiCino seniiinu; tiesa, jis buvo tarp ko kita ir Slanimo laiky-
tojas, o véliau ir DarahiCino senifinas, bet beveik visi cituoti
sprendimai jo padaryti marSalko, centro teis€jo, pareigas ei-
nant, tik pora ju Slanimo laikytojo, t. y., vietos teis€jo, pareigas
einant, be to, vienas ju yra tik privatinis dvarininko sprendimas
savo valdiniams, todel Slanimo laikytoju Jonas RadvilaviCius
tegalima buvo vadinti tik kalbant apie ta pora Slanimo aktu.

P. 24 autorius daro ekskursa i privatiniu aktu diplomatika
ir pasakoja, kaip turéje biiti sudaromi aktai, kuriais parduodami
belaisviai, biitent, paprastai jie turéje turéti antspauda ir liudy-
toju paraSus. Taip tvirtindamas jis remiasi vienu 1517 metu
sprendimu ir sako, kad ten aktai buve pripaZinti neturi galios,
nes neturéje antspaudy ir liudytojuy parasu. Bet apie liudytoju
paraSus nurodomame sprendime néra pasakyta né ZodZio, juos
téra pridéjes autorius. Prie§ 1529 metus, kuriais autorius bai-
gia savo tyrinéjima, jokiy liudytoju parasu Lietuvos privatiniuo-
se aktuose né negaléjo biiti, nes paprotys liudytojams pasirasSi-
néti tokius aktus teatsirado Lietuvoje antrojoje XVI amZiaus
puséje. Taigi, jeigu autorius néra mates, kaip matyti, kalbamo-
jo laikotarpio privatiniu akty, arba jei téra mates véliau su-
klastotus arba perdirbtus, ir neZino, kaip toki aktai sudaromi,
tai nesuprantama, kodel jis kalba apie ty aktu suraSymo biida,
kadangi tas dalykas nieko bendra neturi su tiriamuoju klausimu.

Sitos klaidos ir netikslumai neturi esminés reik§més Siam
raSiniui apie belaisviy teising biikle, bet rodo arba dideli auto-
riaus nertipestinguma arba jo nesugebéjima suprasti aktus, to-
del iSanksto verCia labai atsargiai Ziniréti i visa, ka autorius
tvirtina, ir i visas jo daromas iSvadas.

1L

II savo raSinio skyrelyje (p. 10—18) autorius kalba apie
teisinius nelaisvés pagrindus, tiksliau sakant, apie tas Zmoniuy
kategorijas, i§ kuriu susidéjo belaisviai, — ir tuos, kurie nuro-
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dyti I statuto XI skyriaus 13 str.’, ir, be to, suranda dar kitu.
Kiekviena kategorija jis pradeda, kur galima, iSdéstydamas
»Rusy Tiesos” normga tuo klausimu, iSdésto kai kuriuos pa-
skelbtus XVI amZiaus pradZios sprendimus ir galop iSdésto sta-
tuto norma ir daro iSvada. .

Pirmajj teisini nelaisvés pagrinda, nelaisve i§ seno, iSreiks-
ta statute taip: belaisviai yra tie, ,kurie i§ seno yra nelaisveje
arba gimsta i§ belaisviy”, autorius skaido, randa Cia du pagrin-
du: vieng kilimo pagrinda, apie kurj kalba p. 11, ir antra seny-
bés pagrinda, apie kuri kalba p. 14. Senybe jis supranta taip,
kad kas ilga laika yra éjes tarno belaisvio pareigas, tas jau yra
belaisvis. Autorius randa galima manyti, kad, einant statutu,
10 mety tokios tarnybos pakanka laisvam Zmogui virsti belais-
viu. Sita autoriaus nuomoné visai neteisinga. Norma &ia yra
visai tokia pat, kokia yra ir bajorams Sléktai ir bet kuriam Iuo-
mui. Taip antai bajorams §i norma bus tokia: ,,Bajorai yra tie,
kurie i§ seno yra bajorai (t. y., visy laikomi bajorais) arba gim-
sta i§ bajory”, — tai yra pagrindiné luominés santvarkos nor-
ma, ne daugiau. Belaisviai $iuo atZvilgiu nieku nesiskiria nuo
kity luomy Zmoniy. Taip, kad ir iStarnauty kelio bajoras ar
Sarvinis bajoras 10 mety karo tarnybos, del to jis nevirs bajoru
Slékta. Kad ir iStarnauty laisvas Zmogus daugiau kaip 10 mety
kartu su belaisviais, jis vis delto pasiliks toks pat laisvas Zmo-
gus, koks buves, o jei jis dirbo kaip laikinas belaisvis, atidirbti-
nai, tai nors jam paciam arba jo vaikams po jo mirties tektu ati-
dirbti ir kelis kartus po 10 metu®, betgi atidirbe ar atsimokéje
jie vél bus laisvi Zmonés, Zinoma, jei nebus pamirStas ju laisvas
kilimas. Jokios nelaisvés del isisenéjimo per 10 mety arba per
ilgesnj termina nei statutas nei gyvenimo praktika neZinojo.
Isisenéjimas esti tik tada, kada iSnyksta atminimas apie laisva
Zmogaus kilima, taip tegalima suprasti statuto posakis ,,i§ se-
no”. Taigi, I statuto XI sk. 13 str. 1 punktas nurodo ne du pa-
grindu, bet viena, priklausyma belaisviu luomui: kas yra i3 seno
belaisviy luomo ir tu belaisviy luomo Zmoniy vaikai yra be-
laisviai.

. ° Statuto straipsnius, kad nebiity painiavos, ¢ia zZymiu to leidimo
kurj cituoja autorius.
¢ | statuto XI sk. 7 str.
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Kituose punktuose kalbama apie tuos atsitikimus, kai Zmo-
nés, nebuve belaisviy luomo, tampa to luomo Zmonémis. Apie
antraji teisinj nelaisvés pagrinda — paémima nelaisvén kare
(p. 10—11) — nekalbésiu. Kalbédamas apie treiaji, numatyta
nurodytame statuto straipsnyije, teisinj nelaisvés pagrinda —
pasidavima nelaisvén, kad atleisty nuo mirties bausmés (p. 17),
— autorius labai netiksliai sako: ,Statutas leidZia atiduoti pik-
tadarj amZinon nelaisvén, jei uZ jo padaryta piktadarybe bau-
dZiama mirtimi”. To statutas niekur neleidZia. Jis teleidZia
tokiam nusmerktajam, kuris yra atiduotas skundiko visiSkai
valiai, patiam pasiduoti nelaisvén, bet visai nenumato, kad jis
galima biity paversti belaisviu nepasidaves pats.

P. 15—16 autorius daug kalba apie vieng teisinj nelaisvés
pagrinda, teismini, biitent, kad nelaisvé galinti susidaryti teis-
mo keliu. Cia vien tik nesusipratimas, jokios teisminés nelais-
vés néra. Teismas tespresdavo, ar Zmogus yra laisvas, ar be-
laisvis tam tikru teisiniu pagrindu, pavyzdZiui, kaip belaisviy
tévy vaikas, t. v., konstatuodavo tam tikro teisinio nelaisveés
pagrindo buvima, antra vertus, spresdavo, ar Zmogus baustinas
atidavimu visiSkai skundiko valiai, ar ne, ir atiduodavo taip,
bet toks atidavimas néra atidavimas nelaisvén, taiau Zinomai
laisva Zmogu paversti belaisviu teismas negaléjo.

iV,

Kalbédamas apie ketvirtaji teisini nelaisvés pagrinda (p..
12), autorius tiesiog iSraSo, praleides pradZia, statuto XI sk. 13
str. 4 punkta ir aiSkina ji taip, kad kiekvienas laisvas Zmogus
susivedes su Zinomu belaisviu pats tampas belaisviu. Jis sako:
»XVI amziaus pradzZios teismo praktika gerai Zino laisvos mo-
teriskés nelaisve del jos susivedimo su belaisviu bernu”, — ir
tam patvirtinti nurodo tik viena sprendima, kurj iSdésto kitur
(p. 19). IS Sito sprendimo matyti toks dalykas: bajorai savina-
si berna, nes jis esas juy belaisvio stinus; bernas atsikerta tuo,
kad jo motina buvusi laisva moteriské ; teiséjas stato ne ta klau-
sima, ar berno motina buvo ieSkovy belaisvé ar ne, ar ji priklau-
sé ieSkovams, nes motinos laisvumas tur biit nei Salims nei tei-
séjui nekélé abejojimo, bet klausimas testatomas tas, ar ji buvoe
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iStekejusi uz ieSkovy belaisvio ir ar jungtuvés buvo baZnytinés.
I3 klausimy statymo tegalima padaryti tokia iSvada, kad jei be-
laisvis yra vedes laisva moteriSke, tai ju siinus bus belaisvis,
bet apie paCios Zmonos nelaisve Cia néra jokios kalbos. Kiek
Zinau, tai teismo praktikai, kuri Zinoma i$ paskelbtuju aktu, ne
tik néra gerai Zinomas, bet visai neZinomas patekimas nelais-
ven del susivedimo su belaisviu. Kadangi autorius remiasi vien
tik spausdinta medZiaga ir jokiy neskelbtu aktu nenurodo, tai
jo tvirtinimas apie ta teismo praktikq yra bent per skubus.
Kadangi Sis klausimas niekur néra iSaiSkintas, a§ kiek pla-
Ciau pakalbésiu apie ji. [ statuto galios laikotarpio aktuose ra-
sime minint nemaza belaisviu, kuriu Zmonos yra laisvos, ar at-
virks¢iai. Taip, M. Daunoro - Zapolskio paskelbtuose invento-
riuose” yra paZymeéti tokie belaisviai: 1549 metais RadaSkavi-
iy pilyje Artimec Pavliukovi¢ — jo Zmona Barbora laisva, Le-
vonec Fediukovi¢ — jo Zmona Dorocica laisva, Olchimec Fediu-
kovi¢ jo Zmona laisva; Kamenco dvare Fiodor Hubi¢ — jo
zmona Matia laisva; 1553 metais DaugéliSkio pilyje Beniulis,
BagdonaviCius — jo Zmona Ona laisva. Taigi, praktika rodo,
jog iStekédama uZ belaisvio moteriSské pasilieka laisva. Bet
tame DaugéliSkio inventoriuje randame ir toki nurodyma: ,,Ste-
ponas SoCovli¢ — jo Zzmona JagnieSa laisva, jo siinus Motie-
jus, o dukté JagnieSka laisva”, — taigi vyras ir stinus belaisviai,
motina ir dukté laisvos. 1539 mety Onos Daugélaités dvarelio
Pastave, Vilkijos valsCiaus, inventoriuje® pazyméta: ,,Bernas
(parobok) vienas vardu LukoSius, o antra moteri$ké, jo motina,
laisva”, — ir Cia motina laisva, o siinus belaisvis. IS§ tu nurody-
my galime iSvesti tokia paproCio teisés norma: Laisvasis Zmo-
gus susivedes su belaisviu pasilieka laisvas, o ju vaikai tos ly-
ties, katros yra laisvasis, yra laisvi, o katros belaisvis — be-
laisviai. Jokio kalbamojo laikotarpio akto, kuriame biitu nuro-
dyta prieSingy tai normai faktuy, man bent neteko pastebéti. Ma-
nau, kad dabar bus visiskai suprantamas VI. PiCétos nurodytas
sprendimas. Jei ieSkomojo berno motina, laisva moteriske, bu-
vo iStekéjusi uz belaisvio, tai vyro lyties ju vaikas, siinus, taip

7 Joxymentbl Mockosckaro Apxusa Munucrepcrsa IOctuuin. Towms I.
Mocksa, 1897, p. 94, 111. 121.

8 Lietuvos Universiteto Bibliotekos leidziamas XVI amziaus Lietu-
vos inventoriy rinkinys. Nr. 2.
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pat yra belaisvis, todel teiséjui tebuvo svarbus vienas klausi-
mas, ar to berno motina tikrai buvo iStekéjusi uz belaisvio,
ar ne.

Tadiau pasilieka statuto tekstas, kuris tarytum sako ka ki-
ta. Autorius neatsiZvelgia i statuto taikinima gyvenime, jis
iSdésto ir aiSkina pati statuto teksta, kaip jis ji supranta, labai
paprastai, atmetes i§ jo tai, kas jam atrodo nereikalinga. Ilgu
mety teisininky prityrimas yra sudares tam tikry taisykliy ista-
tymuy tekstui aiSkinti, kurios padeda suprasti ir sunkiausia ista-
tymo teksta. Sitomis taisyklémis visada pravartu eiti aiski-
nant istatymo teksto prasme, ir Cia galime paméginti eiti jomis.
Visas kalbamojo punkto tekstas yra toks: ,,Jei patys pa-
siduoty nelaisvén tuo bidu, kad kas Zinodamas mo-
teriSke esant belaisve, nors laisvas Zmogus, ja vestu, tada ir
pats turi biiti nelaisvéje ir ju vaikai, tiek vyriSkosios
lyties, tiek moteriSkosios; tuo pat biidu ir mote-
riSké turi biiti, jei uZ belaisvio iStekéty Zinodama, tada ir pati
pasiduoda nelaisvén ir ju vaikai”. Nors tikrai neZinome, kas
yra redagaves I statuta, bet ar Siaip ar taip, be didZiojo kuni-
gaik8Cio teismo raStininku, kurie buvo palyginti geri teisininkai
ir mokejo aiSkiai ir tiksliai formuluoti, tas redagavimas neapsi-
éjo. Todel galime pripazinti, kad statuto tekste nereikalinguy,
neturinCiy reikSmés ZodZiy néra. Jei kalbamojo punkto prasmeé
tebiity tokia, kaip mano autorius, tai visai nereikalingi biitu po-
sakiai, kurie ¢ia duodami skéstai. Bet jei istatymo tekste tie
posakiai yra idéti, jie negali neturéti reikSmes.

I§ pilnojo teksto matome, kad Cia kalbama ne apie virtima
belaisviais, bet apie laisvy Zmoniy pasidavima nelaisvén. Ka gi
statutas sako apie toki pasidavima ar atidavima nelaisvén?
Laisvasis Zmogus uZ jokj perZengima negalis biiti paimtas am-
Zinon nelaisvén (XI sk. 7 str.), jei jis atiduodamas uZ skola, tai
atidirbes ta skola vél tampa laisvas, taigi pasidavimo ar atida-
vimo nelaisvén uZ skola statutas nepripaZista. Bet nubaustas
zmogus, kuriam gresia mirties bausme, tam tikrais atsitikimais
gali pasiduoti nelaisvén tam Zmogui, kuriam yra priteistas nu-
bausti, ir jei tas jo nenuZudo, tai jau nubaustasis, kuris pasida-
vé nelaisvén, lieka amZinas belaisvis (XI sk. 13 str. 3 p.). Kas
pasiduoda arba parduoda nelaisvén siiny arba kita laisvaji Zmo-
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oy i§ bado, tas gali iSsipirkti ar iSpirkti badui pasibaigus (XI
sk. 11 str.), taigi toks pasidavimas néra tikras. Kaip matome,
statutas nevienodai Zifiri i jvairius laisvojo Zmogaus pasidavi-
mo ar atidavimo nelaisvén atsitikimus. Statute nieko nesako-
ma apie tai, ar turi likti amZinu belaisviu laisvas Zmogus, kuris
$iaip ne i bado parsiduoda nelaisvén. Autorius mano (p. 13),
kad statutas leidZias pasiduoti amZinon nelaisvén ne bado metu.
Tiesa, kalbamajame raSinyje tai pasakyta ne visai aiSkiai, bet
kitame to paties VI. Picétos rasinyje’ yra pasakyta visai kate-
goringai. Argi i$ to, kad statutas Sio dalyko nemini, galima da-
ryti iSvada, kad tokius parsidavélius jis laikyty amZinais be-
laisviais, negalinCiais atidirbti ar iSsipirkti? Gyvenimas tokio
klausimo nebuvo iskéles, ji teikelia dabartinis akademinis gal-
vojimas. O statutas néra koks teisés traktatas, kuriame svar-
stomi akademiniai teisés dalykai. AtvirksCiai, statutas téra gy-
venimo praktikos iSkelty teisés normuy rinkinys. Tokiu atsiti-
kimu, kad kas neverCiamas didelio reikalo: ne i§ bado, ne gel-
bédamas savo gyvybe, ne del prasiskolinimo ir ne del susimy-
léjimo su belaisviu, apie ka toliau pasakysiu, — pasiduoty ar
savo vaika parduoty nelaisvén, gyvenime nebuvo ir biiti nega-
léjo. Kaip sako 1539 metais Gardino teiséjas'’, toks dalykas
yra prieSingas Dievo ir Zmoniuy teisei ir negali turéti jokios ga-
lios. Taigi, Sitokia bendra norma statute yra ne pamirsta, bet
nejraSyta todel, kad gyvenimas teZinojo tam tikruy atskiry at-
sitikimu, kuriuos ivairiai reguliavo tam tikromis normomis. I§
atskiry statuto normu atskiriems atsitikimams greiCiau galima
iSvesti kita norma: Ten, kur statutas teigiamai nepripaZista
laisvojo Zmogaus virtimo belaisviu, toks virtimas néra amZi-
nas, neturi galios.

Matyti, be minéty svarbiy reikaly: bado, skolu, mirties bai-
mes, — kurie galéjo versti Zmogu pasiduoti nelaisvén, gyveni-
mas buvo iSkéles dar viena svarbu reikalg: prisiri§ima prie an-
trosios lyties Zmogaus. Jei kas susimyli su belaisviu, bet be-
laisvio Seimininkas nenori, kad jis susivestu su jo belaisviu, nes
tuomet dalis vaiky likty laisva arba ir del kituy motyvuy, tai, no-
rédamas nulenkti belaisvio Seimininka, laisvas Zmogus gali ryz-

9 B. Ilnuera. Arpapnas pepopma Curuamysna - Aerycra Bb Jlutoecko-

PycckoMb rocynaperss. U 1. Mocksa, 1917, p. 177.
1* Aktel w3n. Bua, apx. Kom. 1. XVII p. 25.



— 31§ —

tis pats pasiduoti jam nelaisvén, savo laimei paaukoti savo lais--
ve. Kadangi statute Sitokio pasidavimo reikalas sprendZiamas,
tai galime tvirtinti, kad ji yra iSkéles pats gyvenimas. Gyve-
nimas, t. y., paprocio teisé, kodifikuota statute, ir nustaté, kad
toks pasidavimas yra tikras, visai taip pat, kaip pasidavimas
nelaisvén, kad nukentéjusis dovanoty mirties bausme. Kadangi
vienos lyties vaikai biity belaisviai ir laisvajam Zmogui nepasi-
davus nelaisvén, todel dabar, suprantama, kilo klausimas apie
antrosios lyties vaikus ir jstatyme teko pabrézti, kad amZinai-
siais belaisviais pasilicka abieju lyCiy vaikai. Taigi, nagriné-
jamoji statuto norma reikia suprasti taip, kad jei laisvasis Zmo-
gus susivesdamas su belaisviu pats pasiduoda nelaisvén, tai
toks pasidavimas yra tikras ir jis tampa amZinas belaisvis. Jei-
gu laivasis Zmogus susiveda su belaisviu nepasiduodamas ne-
laisvén, tai, savaime suprantama, jis ir lieka laisvas, nes niekas
negali tapti amZinu belaisviu vien del to, kad nusiZenge susive-
des su belaisviu (XI sk. 7 str.). Taip suprastas kalbamasis sta-
tuto tekstas sutiks su kitomis statuto normomis del pasidavimo
nelaisvén ir neprieStaraus gyvenimo praktikai. Kaip buvo su
Sita norma II statuto ir III statuto galios laikotarpyie, to klau-
simo Cia nelieCiu.

Taigi, ir laikydamasis savo nusistatymo neatsiZvelgti | ve-
lesne praktika, bet tik atidZiai analizuodamas statuta, autorius
taip pat biity galéjes surasti tikraja statuto normos prasme.

V.

Kiekvienam minimam teisés reiSkiniui autorius suranda
ekonominiy pagrindy ir kiekvienam teisés aktui, kur gali, eko-
nominiy motyvy. Tai, Zinoma, labai gera, teisés santykiu su-
prasti be ekonominiy santykiy supratimo negalima. Tik gai-
la, kad autoriaus nurodomi ekonominiai veiksmu motyvai kar-
tais iSvedami ne i§ ekonominiy ir socialiniy santykiy iStyrimo,
bet tiesiog neZinia ir ko. PavyzdZiui, kalbédamas apie belais-
viy atleidima testamentu, tik ne visiSkon laisvén, bet j baudZiau-
ninkus iikininkus, autorius sako (p. 19): ,,Sis atsitikimas labai
charakteringas, nes jis tikrai rodo, kad baudZiavos tarnyba, Sei-
mininko supratimu, buvo pelningesné uZ belaisviu tarnyba, ir
todel Seimininkai (ponai) riipinosi didinti savo baudZiauninkuy
skaiCiy”. Taigi, i%eitu, kad paversdamas belaisvius ikininkais.
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Seimininkas turéjes pelno tikslo, gyvas biidamas jis nenoréjes
pelnytis, belaisvius laikes belaisviais, ir tik mirdamas isigeides
didesnio pelno ir pavertes juos iikininkais. AiSku, kad testa-
toriaus teturéta moraliniy ir religiniy motyvu, noréta padaryti
geras darbas atleidZiant belaisvius be didelio nuostolio ipédi-
niams. Kad iikininkai buvo daug brangesni uz belaisvius, auto-
rius daug lengviau biity susekes i§ paprasto ju kainy sulyginimo
ir tada nebiity reikéje to pastebéjimo segti visai netinkamoje
vietoje.

Autorius ne vienoje vietoje sako, kad I statuto laikotarpyije
ekonominé belaisviy reik§mé sumazéjo palyginti su ,,Rusy Tie-
sos” laikotarpiu, kad Seimininkai maZiau bebuvo suinteresuoti
nelaisveés instituto palaikymu. Tokia yra iSvada ir kity istori-
ky ir del jos nieko neturiu pasakyti. Bet vienoje vietoje, ma-
nydamas, kad, einant statutu, kiekvienas laisvas Zmogus susi-
vedes su Zinomu belaisviu pats tampa belaisviu (p. 12), o to
pirmiau, einant ,Rusy Tiesa”, néra buve, autorius tuoj randa
tam reiSkiniui ekonominio pagrindo ir sako: ,Lietuvos ir Gudu
valstybés laikotarpyije Sitas nelaisvés pagrindas” (t. y. susive-
dimas su belaisviu) ,,turéjo biiti aikinamas dar pladiau vergu
savininky naudai. Zemiy savininkams belaisviai buvo reika-
lingi kaip tikio pajéga, ir visai suprantama, kad sutartiniai san-
tykiai laisvam Zmogui susivedant su belaisviu turéjo pranykti”.
Kitaip sakant, iSeina, kad 1 statuto laikotarpio vergu savininkai
labiau pareiSké savo susiinteresavima nelaisvés instituto pra-
plétimu, kaip ,,Rusu Tiesos” laikotarpio vergininkai. Manau,
kad jvertinti Sity prieStaravimu tokiais pagrindais vergy-
stés evoliucijos klausimais néra reikalo.

Autoriaus nuomone, Seimininkas galéjo elgtis su belaisviu
kaip tinkamas, kaip su kokiu gyvuliu ar daiktu, galéjo ji nuzu-
dyti (p. 18). Siuo klausimu esu rades straipsnyje apie kaimy-
nus, Cia nekartosiu. Vis delto tenka pastebéti, kad jstatymas
néra suteikes Seimininkams teisés Siaip Zudyti savo belaisvius,
o ar suteikia jam ta teise gyvenimo praktika, paprocio teisé, au-
torius, reikSdamas tokia nuomone, turéjo irodyti. I§ statuto
straipsnio apie iSsivadavima nemaitinamy bado metu belaisviu
(XI sk. 12 str.) reikia padaryti i§vada, kad istatymas tiesiog
paveda Seimininkams riipintis savo belaisviu gyvybés iSlaiky-
mu, maitinti juos.
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Autorius kelis kartus tvirtina, kad belaisviai buve visiSkai
neveiksmingi ir beveik neteisliis, tik gyvenimo praktika sutei-
kusi jiems Siokio tokio teislumo, pavyzdZiui, jie galéje turéti
bandos. Siam savo tvirtinimui vienoje vietoje (p. 8) jis remiasi
Kievo Zemés privilegija, kurioje Siuo reikalu tiek téra pasaky-
ta, kad wikininkai ir belaisviai negalj skusti savo $eimininko, ne-
gali biiti liudytojais prieS ji, negali teistis su juo. Taigi, be-
laisviy veiksmingumas yra apréztas Cia tiek pat, kiek tikininku.
Belaisviams ir iikininkams Seimininkas buvo valdovas, Cia nor-
muojami valdovy ir valdiniy santykiai, taigi iSdéstytoji norma
yra ne privatinés teisés norma, bet vieSosios. Belaisviu veiks-
mingumo ir teislumo reikalu taip pat esu kalbéjes kitur, todel
Cia nekartosiu.

Tenka pazymeéti, kad autorius ne karta reiSkia kategorin-
gu, bet visai nepamatuoty tvirtinimy ir daro tai pagrindiniais
belaisviy teisés dalykais. Taip, p. 32—33 autorius sako, kad
statuto laikotarpyie Seimininkas atsako uZ vagyste, padaryta
io belaisvio, ir kad statute Sitas ju atsakingumas nenurodytas
todel, kad jis visiems belaisviuy savininkams buvo savaime su-
prantamas. Cia kaip tik autoriaus nesuprastas labai svarbus
vergystés evoliucijos momentas, kad tikrosios vergystés, kuria
7ino 1468 mety teisynas, leidZiant 1529 metais statuta, jau ne-
bebuvo. Autoriaus iSdéstyti Siuo reikalu sprendimai (p. 32),
to Seimininko atsakingumo nerodo. Siais sprendimais i§ Seimi-
ninky priteistas nukentéjusiems atlyginimas, bet tik del paciu
Seimininky veiksmu: vienu atsitikimu todel, kad Seimininkas
neiSdavé kuopos teismo nuteisty belaisviu, antru atsitikimu to-
del, kad reikalaujamas jis nedavé tiesos, neteisé savo belais-
vio, t. y., kad slépé, kad atsisaké vykdyti savo pareiga teisti.

P. 25—28 autorius daug kalba apie bégliy belaisviu slépi-
ma, iSdésto daug sprendimu, bet ju tarpe néra né vieno spren-
dimo, kuriame biity kalbama apie tikra bégliu slépima (prytul-
kadzerZaustva, kaip ji vadina autorius). Visuose tuose spren-
dimuose tekalbama apie paprastus savybés gincus, todél ju dé-
stymas Siam klausimui visai nereikalingas.

Manau, kad esu pakankamai parodes, ko vertas $is V1. Pi-
Ceétos raSinys. Kas tyrinés vergyste DidZiosios Lietuvos kuni-
gaikStystés Zemése, tur biit, maza juo tepasinaudos.
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Albertas Vijukas = KojalaviCius kaip Lietuvos
istorininkas.

(pagal jo.veikala: ,Historiae Lituanae*).

1927 m. spaliy ménesio 6 d. suéjo 250 mety nuo mirties Al-
berto Vijuko-KojalaviCiaus. Ta proga-Lietuvos visuomene su-
Zinojo, kas toks Sis vyras buvo ir kuo jis nusipelné Lietuvai.
Kojalavi¢ini paminéti buvo sudarytas tam tikras komitetas,
kurio pirmininkas buvo Jonas Gediminas-BerZanskis-Klausutis.
Buvo surengtos gedulingos pamaldos Kauno bazilikoje ir tévy
jézuity baZnyCioje su pamokslais; bazilikoje pamoksla pasa-
ké pral. A. Dambrauskas. Minéto komiteto pakviestas prof.
d-ras J. Totoraitis Kauno Baltosios Gulbés saléje apie Kojalavi-
Ciy paskaité paskaita. Neatsiliko ir provincija: ana, Mariam-
‘polés Rygiskiu Jono gimnazija surengée KojalaviCiaus jubiliejini
vakarg su prof. d-ro P. Bii¢io paskaita (1927 XII. 7).

Sias sukaktuves, girdét, minéjo ir viena kita miisu aukStes-
nioji mokykla.

Tokiu biidu Lietuvos visuomené daugiau ar maziau girdéjo
apie to istorininko darbus. Cia a8 noriu i§ arCiau pazvelgti i
KojalaviCiaus istorijos mokslo rastus ir juos jvertinti. O ka-
dangi tiek lenkai, kurie ji laiké ir laiko savo Zmogum, (Ziiir. S.
Orgelbranda Encyklopedja Powszechna, t. VIIII Warszawa
1900, 351 p. ir Podreczna Encikl. Kos¢ielna, t. XXI-II, ten pat,
1910, 181 psl.), tiek pranciizai (Biographie Universelle Mi-
chaud), 22 t. 111 p.) tiek pagaliau prof. d-ras Totoraitis (,, Tie-
sos Kelio“ 1928 m. 1 n-rio 16 p.), svarbiausiu Kojalavi¢iaus is-
toriniu veikalu laiko Historiae Lituanae, tai a$ ji viena ir nagri-
nésiu.
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1. KojalaviCiaus gyvenimo bruoZai.

Albertas Vijukas-KojalaviCius gimé 1609 m. Kaune. Jo gi-
mimas buvo vysk. Merkelio GiedraiCio mirimo metais. Jo té-
vai buvo turtingi, turéje Vijuku dvara ir keleta namuy ir Zemés
sklypu Kaune'. 1627 m. Albertas, jaunuolis paciam graZume,
istoja i jézuity ording. Gal to buvo prieZastis jézuity aukléji-
mas (mat, Albertas Vilniuje baigé ju kolegija), o gal ir bendra
to laiko Lietuvos visuomenés nuotaika. Juk Zinoma, kad 16-0
amzZiaus antroji pusé ir 17-ojo pradZia miisy Salyje pasiZymeé-
io kataliky kovomis su protestantais.

Teologija ir filosofija Kojalavic¢ius studijavo jézuity istai-
goje Braunsberge. Teologijos doktoratag gavo Vilniaus Aka-
demijoje. Kuri laika mokytojavo KraZiuose, paskui profeso-
riavo Vilniaus Akademijoje. Po Benedikto de Saxo uzZémeé
Akademijos rektoriaus vieta. 1655 m. KojalaviCius iSrenka-
mas Lietuvos jézuity provincijos prokuratorium ir tarnybos rei-
kalais gavo vaziuoti { Roma. Miré jis 1677 m. spaliu mén. 6 d.

Kaip raSytojas KojalaviCius buvo labai gausus: paraSe
daug apologetiSku, filosofiSku, asketiSku ir istoriSku veikalu.
Taciau jis ypaciai iSgarséjo savo raStais i§ Lietuvos istorijos.
Juju svarbiausi yra Sie: jau minétas Historiae Lituaniae, 2 to-
mai; Divinis Angelis, Lituaniae Custodibus, et sanctis eiusdem
Patronis sacer Nomenclator Familiarum et Stemmatum Magni
Ducatus Lituaniae et provinciarum ad cum pertinentium. ..
opera diuturna P. A. Wiiuk Kaialowicz S. J. Th. D.; Sio veika-
lo vieng originalinj rankrastj turéjes Juoz. Andrius Zaluskis, ki-
ta — vysk. Ig. Masalskis, kurio rankrasCio kopija buvusi Vil-
niaus Sapiegy bibliotekoje; to veikalo kiek sutrumpintas Pie-
kosinskio vertimas vardu: ,,0 kleinotach albo herbach, ktérych
familje stanu rycerskiego W. Ksiestwa Litewskiego zazywa-
ja* i8éjo 1897 m. Krokuvoje. Paskui dar reikia paminéti: Fas-
ti Radviliani, gesta Illustrissimae domus Ducum Radzivil
compendio continentes etc., iSéjes Vilniuje 1653, o lenkiSkajam
vertime ten pat 1654 m.; pagaliau ,,Supplementum Scriptorum
Soc. J. Provinciae Lituanae post editam bibliothecam R. P.
Phil. Alegambi S. J. .... collectum anno 1652. Baigdamas 8§j

1. Salia Raudondvario, 9 kl. nuo Kauno, ir Siandien yra Vijuky dva-
ras ir kaimas. Zifir. pral. A. Dambrauskas , T. Kelio* (1927) 1 nr 24 p. u




skyriu, dar paminésiu KojalaviCiaus ,,Deiparae imagines Lithua-
nae“, kuriuo vardu buvo jo straipsnis, idétas W. Gumpenbergo
knygoje: ,,Atlas Marianus“ Monachii 1673.

2. KojalaviCiaus kritiSkumas.
A. Svetimy istorininky nuomonés.

Apie Alb. Vijuka-Kojalavi¢iy yra susidariusi lyg ir tradi-
cine nuomoné. Ja aiSkiai, imanau, pasako pranciiziSka Mi-
chaud’o Biographie Universello, iSleista antroje puséje 19-0 am-
Ziaus. Jos 22-am tome (Paris ir Leipzig, 111 p.) raSoma, jog
Kojalavitius dirbes sur de bons matériaux (su gerais $altiniais)
ir pataises pirmojo Lietuvos istorininko Stryjkausko klaidas.
Mazdaug tas pat randama beveik visose lenkiSkose enciklope-
dijose. Tik Cia daugiausia remiamasi Zymiu vokiediu istori-
ninku Schlozeriu. Patsai Augustas Liudvikas Schlozeris
i§ tikruju daug nudirbo istorijos mokslui: jis supaZindino Eu-
ropa su Rusijos metrasciais — analais ir istorijos reikalai pa-
brézé kultorini (3alia politinio) ir statistini momenta'. Tas
mokslininkas, be to, pripaZino svarbuma, kiekvienos tautos
bendram Zmonijos raidos supratimui ir del to jo plunksna pa-
gamino: ,,Geschichte von Littauen, Kurland und Liefland*
(Halle 1785). Tai yra ne paprastas Kojalaviciaus Historiae Li-
tuanae vertimas, kaip vienas kitas istorininkas mano, bet visai
kritiSkas, pasakycCiau, iSleidimas.

Bet ka Schlozeris sako apie Kojalavigiu? Stai jo ZodZiai:
., Kojalowicz gehort unstreitig unter die allerbesten Geschichts-

' A. L. Schlozeris gimé 1735 m. Mokési teologijos Wittenberge ir
orientalistikos Gottingene. 3% mety ibuvo Svedijoje, parases kelis veika-
lus $vediSkai. 1761 m. jis nusikelia i Peterburga. Katré II ji padaro aka-
demiku ir istorijos profesorium. 1766 m. jis yra doctor honoris causa, 0
1769 m. jau Gottingeno un-to filosofijos fak-to ordinarinis profesorius.
Cia Schlbzeris désteé visuot. istorija, paskui statistika ir vadinama poli-
tini kursa. Jis dirbo ir kaipo Zurnalistas, tik nevisuomet su pasisekimu.
Be visos eilés istorisky veikaly, jis paliko dar kelis pedagogiskus. Kaip
profesorius Schlozeris turéjo nepaprasta pasisekima studenty tarpe. Zi-
nodamas ir mokédamas rusuy kalba Schlozeris iSleido Annales Russici
(Gottingen 1769) ir $iaip studijavo Rusijos istorijos $altinius. Jo ,,Ges-
chichte v. Littauen®, iSleista drauge su L. Al. Gebhardi, iSéjo kaip 50-as
tomas ,,Allgemeine Welthistorie“, vadinasi, Lietuva gavo vieta tarp Zy-
miausiu pasaulio tauty. Schlozeris miré 1809 m. rugséjo 9 d. Palyg.
Allgemeine Deutsche Biographie, 31 t. Leipzig 1890, 567—600 psl.
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chreiber des ganzen vorigen Jahrhunderts, der Schreibart,
Beurtheilungskraft und sogar historische Kritik besitzt“ (Ges-
chichte von Littauen etc., Halle 1785, 22 p., iian_goje). Taciau
ar turéjo teisés taip kalbéti vokieCin mokslininkas? Juk jis
buvo skaites, studijaves vienui vieng Kojalavi¢iaus veikalg ir jo
nepalygines su prototipu bei pagrindiniu $altiniu — Stryjkausko
~Kronika“. Schlozerio nuomone galétumém laikyti pergreitu
sprendimu, juoba kad jis (Zinoma, neminint jo karS$to tempera-
mento) yra apsirikes ir kitu atveju, biitent, tvirtindamas, kad
Lietuva prie§ apsikrik§tydama neturéjusi jokiu raSytu doku-
menty. Tiesa sakant, ir patsai Schlozeris net tame paCiame
puslapyije §tai ka para$o. ,,Aber in zwej Stiicken ist er (Koja-
loviCius, J. M.-S.) mir verdichtig und in beiden war ich gegen
ihn auf meiner Hut* (Ten p. 22 p.). Tuodu atZvilgiu yra: 1. Ko-
ialoviCius esas ,,perdaug pragmatiSkas®, kitaip sakant, smulk-
meniSkai aiSkinas veikéju dvasia ir vienokio ar kitokio pasi-
elgimo geneze; 2. perdaug vaizdingai raSas apie senu laiku
ivykius ir scenas, nors i§ tiesu tuo metu jau nebuvo Zmoniu,
tuos dalykus maciusiy ar girdéjusiu. Paskui jis prikiSa Koja-
laviCiui, jog nesuprates werdenden Staat in Kindheit, vadinasi,
to meto Lietuva nevisai teisingai apraSes. Kad Historiae Litu-
anae turi Palemona, tai Schlozeris aiSkina bendra to amZiaus
galvosena. (Ten pat. 22 p.).

Dabar leisim kalbéti lenkuy istorininkui Mikalojui Malinau-
skui. Apie KojalaviCiu jis Zodis i Zodi Stai ka sako: ,,Gdzie
niegdzie prostuje wyobrazenia, pomija zaSmiale domysly,
nigdzie wzakze nie wida¢ aby to bylo owocem odkrycia no-
wych zrddel, odszukania tych z ktérych Stryjkowski czerpal i
szcze$liwszego ich uzycia“ (Wiadomo$¢ o Zyciu i pismach
Macieja Stryikowskiego. Straipsnis — iZanga Stryjkausko
veikale: ,Kronika Polska, Litewska, Zmo6dzka i Wszyskiej
Rusi“, 1 tom., Warszawa 1846, 26 psl.).

B. Bendros pastabos del Historiae Lituanae.

A i KojalaviCiaus veikala Zinirésiu kaip i istoriS8ka ir jam
bandysiu taikyti istorinio metodo taisykles. Pats bendriau-
sias klausimas $tai koks: kokj autorius turéjo prie$ akis tiksla,
raSydamas Historiae Lituanae? Leisiu kalbéti patiam Kojala-

21



—— 3228 —

vi¢iui. Jis sako, rases, ,,...ut iuventuti quispiam scriptor ad
manum esset, e quo cum domesticae Historiae cognitione, Ro-
manae linguae notitiam gustumque a tenero hauriret” (H. Lit.
I, 2), Vadinasi, jis noréjo jaunuomenei patiekti Ziniy apie te-
vyneés praeiti ir kartu lotynu kalbos skaitymu knyga. Tokiu
biidu veikalo kalba turéjo biiti klasikiSka, su visais pagraZini-
mais, nes ra$é ad ordinem legesque litterarias (Ten p. 3 p.).
Antrasis autoriaus tikslas (duoti skaitymu knyga), aiSku, visai
netinka istorijai ir atsiduoda senove, kad i istorija Ziiiréta kaip
i pasismaginimo dalyka, beveik atstojantj misy laiky dailiaja
literatiira. Tiek to, gal autoriui pavyko suderinti abu aukSCiau
paminétus tikslus? Kitaip sakant, ar jis ieSkojo $altiniu, i juos
isigilino, pataisé ka rado klaidinga ir neabejotinus duomenis
graZiai lengvai i§déjo? Sita mes pamatysim, Historiae Litua-
nae lygindami su jos orginalu, atseit Stryjkausko ,,Kronika“.

Pirmiausia idomu sugretinti paCius asmenis. Motiejus
Stryjkauskas (véliau Zemaiciuy kapitulos kanauninkas ir v.
Giedraicio bendradarbis) buvo kilimo i§ smulkiy ir neturtingu
bajory. Visa iSsilavinima igijo Brzeziny mokykloje, kur iSbu-
vo 9 metus, vadinasi, nuo 7-iy iki 16-tu. Daugiau niekur nesi-
moké. Tuo tarpu KojalaviCius buvo europiSko iSsilavinimo
Akademijos profesorius. TacCiau Stryjkauskas vis delto labai
rimtai émeési darbo. Apie istorijos mokslg jis turéjo visai mo-
derna nusimanyma; ana, savo veikalo iZangoje mini ,,tikra ir
nuoga, istorijai tarnaujancia tiesa** (Kronika, [ t. XLVII p.).
Toliau sakosi panaudoies keliasdeS§imt kroniku (Ten. p. XXXIX
p.). Kaikurias vietas raSydamas, Ziiiréjes keliy net keliolikos
metradCiy. O visokiy iSrasu ir Siaip pastaby tiek prisirinke, jog
,nie zabralby na wielki furmanski woz* (Ten. p. XL p.), Nega-
lima sakyti, kad ta medZiaga biity émesi be kritikos: beveik
visur, cituodamas metrascius, prikiSa jiems ,,stambias ir biau-
rias klaidas® ir ,tikriausias pasakas‘ (bajki). Kai kur sakosi,
rades abejotinu vardu. O vienoj vietoj visai arogantiSkai ap-
raso senuosius kronikininkus: ,, Tacy byli nikczemni i bez
mozgu prawie pisarze LatopisczoOw Ruskich i Litewskich, iz
swoje historijki teda jako, bez baczenia, co im $lina do ust przy-
niosta, pisali; a lat albo rokow, ktorego sie czasu co dzialo, na
zadnym miejscu nie ktada* (Kronika, I, 243).
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Apie savo veikala Stryjkauskas sako, jog jame viskas pa-
remta Saltiniais. ,,I nienajdzie tam zadnej namniejszej rzeczy,
ktéraby wedlug wlasno$ci historiej pewnymi a istotnymi do-
wodami ugruntowana i podparta niebyla (Ten p. XLVII). Be-
veik visur jo knygos parastése (,,laukuose®) ir tekste nurodyti
autoriai, kuriais remiasi, net ju veikaly skyriai ir puslapiai.

Savo ,,Kronikg* autorius rasé¢ 8 metus. Norédamas iSme-
ginti jos verte, jis iSleides pirma jos santvarka (Zwierciadlo
Kroniki Litewskiej, 1577); panaudojes kritikos nurodymus, kai
ka pataises ir tik tuomet iSleides visa veikala.

Ka sako vélesni laikai apie Stryjkausko Saltinius? 18-to
amziaus istorininkas Schlozeris sako, jog randami lenkuy, priisu
ir rusy analai patvirting ,,Kronikos* Zinias (Geschichte von
Littauen, 5 p.). O, anot paties Schlézerio ir jo minimu rusu
Tatis¢evo, SCerbatovo ir kitu, apie lietuviy nukariavimus Rusi-
joje Stryjkauskas daugiau pasakes, negu rusu kronikos.

19-0 amziaus vienas mokslininkas istorininkas Ignas Da-
nilavi¢ius apie Stryjkausko Saltinius para$é atskira studija ir
nustaté, jog kai kurie ,,Kronikoje* minimi metrasCiai atatinka
autoriaus laikais randamus ir skelbiamus, pav., Bychovco met-
rasty ir kitus (Wiadomos$¢ o wlasciwych litewskich latopiscach,
kaip jZanga Stryjkausko ,Kronikos* (31) — (63) psl.).

Ka po to visa pasakysim apie Kojalavi¢iaus Historiae Litu-
anae? Ji, bendrai émus, téra Stryjkausko medZiagos sutvarky-
mas ir apvilkimas graZiu drabuZiu — beveik klasikiSka lotynuy
kalba. Beje, jis to nei neslepia savo knygoje, atseit josios
iZangoje ... (Historiam) ex annalibus M. Stryikovii excerp-
tam... redigere aggredior* (H. Lit. I, 3). Vadinasi, Kojalavi-
Ciaus veikalas reikia branginti ne del to, kad biity ka naujo
pasakes, bet vien del to, kad jau turima medZiaga (na, ir Lie-
tuvos varda) paskleidé Europos mokslo pasauli®. .

Negalima nutyléti, kad Kojalavi¢ius parodé ir kritiSkos
nuovokos. Savo originalu Stryijkauska jis randa ,,plerisque lo-
cis extra leges Historiae libere inter suos provectum‘ (H. Lit.
I, 2). Toliau jis sakosi, kad beraSant reikéje iSvengti originalo

1 Apie Stryjkauska dar ra$é Danilavi¢ius amzZininkas J. J. Kra-
szewskis.

? Nuostabu, kad patsai Stryjkauskas turéjo aiskuy sumanyma savo
,Kronika* isleisti lotyniSkai ir dar vokiSkai. Taigi ir Siuo atveju Kajalavi-
Sius jvykdé tik Stryjkausko plana. Pal. ,Kronika* XLVIII p.
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klaidy ir vis delto, kiek galima, palikti neiSkreipta mintj (Ten p.
3 p.). Dar daugiau, jis sako, jog istorininkai paprastai kas hu-
mile iSmeta, o palieka vien ,,quae altius surgunt magisque
ornant* (Ten p. 4—5 p.). Visa 12-0 amZiaus chronologija ijis
laiko insignem errorem. Jis pats susilaikas nuo bet kuriy kon-
jektury. Net iki Mindaugo laiky Lietuvos chronologija, laiko
itarting (suspectam), nors ja neliesta palieka (Palyg. t. pat.
45—47 p.).

Tiek teorijoj, bet kas praktikoj?  Tik vienoje vietoje jis
noréjo pasirodyt savarankiskesnis bei originaliSkesnis, biitent
del Palemono ir lietuviy kilmeés, bet ir jo iS§vadZiojimai lietuvius
atveda vis delto... i$ Italijos, taigi taip pat neturi rimto pa-
grindo®. Siaip gi ka rado pas Stryjkauska, jis émé per tikra
piniga, sakysim, chronologinés klaidos yra bendros Stryjkaus-
kui ir jo vertéjui Kojalavitiui. Stai jos: Algirdas gyvenes iki
1381 (iStikruju iki 1377 m.); Gediminas mires 1328 m. (i§ tik-
ruju 1340); Algirdo siiniis sumaiSyti su ju dédémis, taip pat su-
maiSyti to kunigaik$Cio Zmonu vardai; pagaliau, Batijo Zygio
paduodamma perankstyba data®.

Kai kur Kojalavicius turi iSraSes ilgiausias kalbas, lyg pat-
sai biity jas girdéjes ar i kitu iSgirdes. Ju daug yra Mindaugo
apraSyme ir viena sieksniné idéta i priisu-dany kunigaik3Cio
(Zinoma neistorisko) Waidewuto liipas (H. Lit. tup. L. 16).

Reikia paZymeéti, jog KojalaviCius vengia minéti Saltinius,
i§ kur imtos Zinios, vadinasi, jis daug kur praleido Stryjkausko
tos ruiSies pastabas. Kitur jis naudojasi skirtingais negu ori-
ginalo Saltiniais, pav., apie Liublino seima raSydamas, nors to
nei iZangoje, nei tekste nepasako. Paskui yra vietu, kur Ko-
ialaviCius daug Zodingesnis uZ savo originala. Imkim Liublino
seimo apra$yma. Pas Stryjkauska skaitom: ,,Potym roku
1569 byl siem walny w Lublinie, na ktéry przyjachal Hosius
cardinal i Wincenti Porticus legat papieski ir t. t.“ (Kronika,
II, 418) na, o Kojalavicius Stai kaip: ,,Celeberrimus itaque se-
quens annus quit Lublinensibus comitiis: quae consumandi inter
Polonos ac Lituanos foederis spe certa, universam Europam

1 Schlozeris savo vertime Palemono jau nemini ir Lietuvos istorija
pradeda nuo Borkaus, vadinasi, 1000 m. po Kr., drauge paZymeédamas,
jog tas laikotarpis apipintas legendomis.

2 Ign. Danilowicz, Wiadomo$¢ o wlasciwych litewskich latopiscach.
Stryijkausko ,,Kronikos* iZangoje 37 psl.
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erexerant ad expectationem“. Arba toliau: ,Vix superabile
opus plerisque videbatur, duas nationes concordia perenni iun-
gere...“ (H. Lituanae, II, 466—468). Skirtumas kuoaiSkiausias.
Pagaliau, tarp kitko galim pridéti, jog Kojalavitius mini ste-
biikla, prie lietuviy krik$to, ko neZino Stryjkauskas.

Kadangi del Palemono atkeliavimo i Lietuva KojalaviCius
padavé savo atskirag numone ir ja kiek daugiau pamatavo, tai
as Cia ilgéliau sustosiu. Kaip apie ta dalyka Stryjkauskas? Jis,
lyg jausdamas ivykiu abejotinuma, galima sakyti, kiekvieng
savo teigima paremia argumentais. Charakteringa pirmiausia
tai, kad skyrius apie Palemong uZima 6 puslapius, o to dalyko
iZanga arba iSrodinéjimas — visus 17! Jis tyrinéja, ka sako
apie lietuviu senolius lietuviy metrasciai ir, rades skirtumu,
stengias juos iSaiSkinti. Cia rastas Zinias remia Livijum Floru,
Dlugo$u, Miechovijum, Cromeru ir dar Volateranu ir Jovijum.
Be to, atskiras aplinkybes iliustruoja Odisejaus ir Enejaus ke-
lionémis. Visur paduoda nurodomu autoriy atatinkamus vei-
kalus ir ju vietas. Na, dar biit galima pridéti, jog vaZiuoda-
mas i KaraliauCiy tycia vaZiaves pajiiriu nuo Palangos, kad isi-
vaizduoty Palemono apsistojimo vietas. Taigi Stryjkauskas
nors nerimta dalyka (aniems laikams labai rimta) taCiau visai
rimtai pamatavo.

Kojalavicius neatmena paziiiros del lietuviy kilimo i$ italu.
Jis sako: ,,Constans tamen ejus rei opinio, a maioribus propa-
gata, firmiorem fidem facit, quam ut ad fabulas, absque antiqui-
tatis violatione moveri possit (pastovi del to dalyko senoliy nuo-
moné yra tiek tvirta, kad jos, neiZeidZiant senovés, negalima va-
dinti pasaka)* (Hist. Lit. I 28). Toliau jis sakosi, priimas visu
apie Lietuva raSiusiu kronikininky manyma. Stryjkauskas raSe,
kad lietuviai yra kile tiesiog i8 italu, atsikrausCiusiy i Lietuva, o
Kojalavi¢ius ju pradZia iSveda i$ tos pacios Italijos gyventoju
heruliy (Ten p. 6 psl.). Kaip matomn, skirtumo maZa. Anas
Lietuvos varda sakeé kilus i§ ZodZio ,,Litalia®, o Sitas — i§ alany
vado Littani. Paskui, kuoplaciausia raSo, kaip heruliai - ita-
lai éme valdyti lietuvius. Heruliy atsikraustyma mano ivykus
po 900 mety po Kr., vadinasi, kelis Simtus metuy véliau, negu
mané Stryjkauskas, — vél ne esmés skirtumas. KojalaviCius
greta stato herulius, alanus, getus, langobardus kaip lietuviy
senolius. Langobardai gyvene Salia Latvijos ir Lietuviai juos
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vadine Ilgabarzdai (Ten p. 7). Savo Situos tvirtinimus kad ir
remia kitais autoriais, bet ne tiek, kiek jo originalas Stryi-
kauskas’.

C. Kojalaviciaus lietuviSkumas,

Bendrai Kojalavi¢ius palieka Stryjkausko (kuris buvo pir-
mutinis Lietuvos istorininkas) pabréZtus Lietuvos ir Lenkijos
skirtinguwmus. To negalima neigti, taiau jo istorija turi kaZ-
kokj abieju tauty niveliavimo atspalvi. Tur biit, del to lenkai
giria jo istorijos bezstronnoéé¢ (bedaliskuma) (Pal. Encyk. Powsz.
t. VIII, 351 p.). Ziiirésim atskiry faktu.

1401 m. tinija Kojalavicius jvertina vien kaip taikos veiksni.
Sakysim, apraSes patj atsitikima, jis Stai ka sako: ,,Cum Prin-
cipes publicae quietis commoditate usi, in firmanda populo-
rum concordia occupantur...” (kuomet valdovai — Jogaila ir
Vytautas — naudodamiesi vieSosios ramybés (suprask, unijos)
patogumais, stiprina tauty santaika) (Histor. Lituanae II 67).
Tuo tarpu lenkas Stryjkauskas, apraSes iinijos eiga, pareiskia
visai kitokia nuomone. ,,...Tak tedy biedna Litwa na ten czas
nie majac poteznych a madrych senatorow,w niewoli prawie
uwichlana byla” (Taigi varg$é Lietuva, neturédama tuokart
gudriy ir drasiy senatoriu, pakliuvo beveik i nelaisve) (Kronika,
I1 118).

Idomi Historiae Lituanae nuomoné del Vytauto. Praleides
neaiSkias ir visaip galimas suprasti vietas, a§ pacituosiu tik tai,
kuo negalima abejoti. Vytauto kova del Lietuvos DidZiosios
Kunigaik$tystés su Jogaila jis vadina tiesiog ambitio (garbés
troSkimu) ir taip per visq apraSyma. Kai Vytauto neparémé
JanuSas ir Mazovijos Zemovitas, tai KojalaviCius apie tai sako,
girdi, insanum profecto est (i$ tikro esa neiSmintinga) ten kara
uzkurti, kame reikéty ramybés (Hist. Lit. II. 4). Vytauto kovo-
ie, Zinom, buvo pabréZiami jo nuopelnai, miisy gi autorius mano,
kad jie buvo dideli, bet rodesi dar didesni oculis affectu vitiatis
(jausmy pagadintoms akims. Vytauto). Paskui duoda supras-

' Visai kitaip pasielgé Schlozeris. Jis samoningai apleidZia Libong ir
italus ir Lietuvos istorija pradeda 1000-ais metais. Bet ir tai jos laikotarpi
mazdaug iki Mindaugo sako mit Fabeln durchwebt. Apie lietuviy kilme
raSes ,Probe Russischer Annalen“, Gottingen 1768 ir ,Allgemeine Nordi-
sche Geschichte*,
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ti, jog lietuviy tauta tuomet buvusi apakusi (Palyg. tnp. II. 3).
Ivertindamas Vytauto pastangas del Lietuvos valdymo, tas is-
torininkas konstatuoja, ko galis pridaryti animus ambitionis
malo semel agitatus (jei kartais dvasig sujudina garbés tro8ki-
mas — Tenp. 1. 8).

Dar paliesim Vytauto vainikavimo klausima. Visa ta da-
lyka KojalaviCius pieSia kaip Romos ciesoriaus intryga, norin-
Cia susilpninti Lenku karalyste, o kai kur pavadina net machi-
nacijomis (machinationes). Toliau jis pabréZia, jog Vytautas
nemates, kad jo vainikavimas baity atstiimes lietuvius nuo len-
ku. Lenkijos ir Lietuvos finijos sutartj vadina sacrosancta unio-
nis foedera ($venCiausia unijos sutartis). Vytauto elgesio mo-
tyvas buves immodica cupiditas (besaikis troSkimas), nes, girdi,
ambitio caliginem offudit (garbés noras aptemdo Zmogu) (Pa-
lyg. tenp. II. 128—131). Beje, kai kada Vytauto norus jis kvalifi-
kuoja kaip pertinax ambitio (uZsikirtes troSkimas), o aprasyda-
mas jo atsigreZima nuo Lenku, nepaisyma ju ikalbinéjimy ir rii-
pinimasi be ju malonés gauti vainika, sako: ,,Jam morbus medi-
ci manum non admittebat...* (liga jau atstimé gydytojo ranka)
(Tenp. I1. 134).

Paties KojalaviCiaus visi tie posakiai ir vertinimai aiSkeja
ant to fono, kuriuo buvo jo manymas, jog Lietuviai ir Lenkai
magno Reipublicae Christianae bono arctis foederibus in unum
coaluerant (glaudZiomis sutartimis i viena sutapusios didZiam
Krik3c¢ioniskos Respublikos labui) (Tenp. II. 101). Vytauto vai-
nikavimo byla jis baigia pasakojimu, biik tas kunigaikstis pries
mirtj gailéjesis del Sio savo Zygio ir Jogailos prases dovanai
(Palyg. tenp. II. 138).

Dabar paZiiirékim, ka Kojalaviius sako del Liublino unijos
(1569). Aprases Liublino seima, reikia sutikti nieko neslépda-
mas, nes mini lietuviu nenora, nenutyli net to, kad Zigmantas
Augustas grasinimais mégines palenkti lietuvius, pagaliau, kad
lietuviai, insalutato Rege, iSvaZiave i§ seimo, vadinasi, po to
viso jis visai $altai pranesa: ,,Ego, ut iudicem non ago, ita de
subsecuta concordia gaudeo (a§, kadangi nesu teiséjas, dziau-
giuosi jvykusia santaika) (Tenp. 11 489).

Apie pagoniSkuosius Lietuvos laikus KojalaviCius raSo su
kaz kokia panieka. Sakysim, Mindaugo vieSpatavima jis vaiz-



=8N

duoja kaip Ziauraus tirono siautéjima; na o Stryjkauskas, vadi-
nasi, originalas to taip Zymiai neiSkiSa.

Kai del lietuviy kalbos. Stryjkauskas buvo iSmokes lietu-
viskai (nors buvo lenkas) ir i savo Kronika prikai$iojo daug lie-
tuviSky ZodZiy — skaitydamas gyvai jauti, kad Cia Lietuvos
reikalai. Paklausykit, kokiu jo istorijoje yra ZodZiu: pavar-
dziy — Matulis, Sczepulis, Piotrulis, Janulis, paskui vardy —
Perkunos, Mindagos, net Mindaugos (gal ir Mindaugas, nes
kilmininka raSo: Mindauga), pagaliau, Jurgi, Jurgego... (Kro-
nika, I 74, 75, 79, 285, 289). Na, dar iSraSysiu kelis jo lietuvis-
kus sakinius, juk, antrg vertus, idomu iSgirsti 16-ojo amziaus
antrosios pusés kalba. ,,Welna azyn tassay Kunigs meluj, Mi-
lastiwas Karalau* pasakes vienas lietuvis, kai pamokslininkas
pradéjes peikti pagoniSkus dievus. Paskui vieng karta bernar-
dinas, norédamas gyvai parodyti Kristaus plakima, rykstele
sudaves per kanCig. Ta proga $tai koks buves pasikalbéjimas
dvieju kaimiecCiy:

A ka tataj muschi Kunigas?*...

,»Pana Diewa“...

,Ar ang kuris mumus padare piktus rugius?*...

AT L

,Qieraj milas Kunige plak schita Diewa, piktus mumus da-
we rugius!“ (Tenp. II 149—150).

KojalaviCius nerodé kad mokéjo lietuviSkai, bent jis neat-
kartojo auks$Ciau suminéty Stryjkausko lietuvisku ZodZiu ir po-
sakiu. Jis visus vardus ir pavardes sulotynino; Schlozeris tu-
réjes daug vargo, norédamas juos atversti lietuviskai (Palyg.
Geschichte von Littauen, 22 p.).

Suémus visa draugén, kokiy galim padaryt iSvady del Ko-
ialaviCiaus kaip Lietuvos istorininko? Jis néra Stryjkausko su-
rinktos medZiagos tvarkytojas. Jis ne vien neieSkojo nauju
metrasCiu ir dokwmentu, bet matyt, neperziiiréjo ir kritiSkai ne-
ivertino nei ano panaudotuju. Paskui jis kai kg pridéjo ir kai
ka praleido, o tai padaré, jog Lietuvos ir lietuviu (kartais ir kitu
faktu) paveikslas ne visumet i$éjo tikras.

Tokiu biidu Historiae Lituanae nerodo, kad Albertas Wi-
jukas KojalaviCius biity buves kokis garsus ir didelis Lietuvos
istorininkas. Ar jis tikrai tokis buvo, biity galima pasakyti tik
iStyrus kitus jo istori$kus veikalus.
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Panaudoti veikalai.

1. Albertus Wiiuk Koialowicz S. J. S. Th. D., Historiae Lituanae pars
prior, de rebus Lituanorum ante susceptam christianam religionem
coniunctionemque Magni Ducatus Lituaniae cum Regno Poloniae libri
novem, Dantisci 1650.

2. To paties, Historiae Lituanae a coniunctione Magni Ducatus Litua-

niae cum Regno Poloniae ad unionem eorum Dominiorum libri octo,

Antwerpiae 1669.

Maciej Stryjkowski, Kronika polska, litewska, Zzmddzka i wszystkiej

Rusi, wydanie nowe, 2 tomai, Warszawa 1846. Tai yra 3-ias leidimas.

1g. Danilowicz, Wiadomo$§¢ o wlasciwych litewskich latopiscach, pa-

minétos ,,Kronikos* 1-am tome 31—63 psl.

August Ludewig Schiozer und Ludewig Albrecht Gebhardi, Gesichichte

von Littauen, Kurland und Liefland, Halle 1785.

S. Orgelbranda Encyklopedja Powszechna, t. VIII, Warszawa 1900,

351 psl. (Zodis: ,Kojalowicz®).

Podreczna Encyklopedia Kos$cielna, t. XXI—XXII 1910, 181 psl. (Zodis:

,Kojalowicz*).

Allgemeine Deutsche Biographie, 31-as t., Leipzig 1890, psl. 567—600

Biographie Universelle (Michaud), 22-as t. 111 psl. (Zodis: ,Koia-

lowicz*).

10. Pral. A. Dambrauskas, Pamokslas, pasakytas Kauno Bazilikoje Sven-
¢iant 6-1I-27 a. a. kun. Alberto Vijuko-Kojalaviiaus 250 m. mirties
sukaktuves, ,,Tiesos Kelio®“ 1928 m. 1 n. 23—30 p.

11. Kun. Dr. J. Totoraitis M. I. C.,, Albertas Vijukas Kojalavicius (1609—
1677), ,,Tiesos Kelio” 1928 m. 1 n. 15—18 p. (neof-és dalies).

12. Prof. kun. P. Bacys M. I. C., Alberto Vijuko Kojalavidiaus paminéji-
mas. Ten pat 18—28 psl.
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X

J. Matusas-Sedauskas.

I1.

Del 1408 mety Vytauto privilegijos Kauno
miestui tikrumo.

Prie savo raSinio apie prekyba Nemunu nuo XIV amZiaus
pradZios ligi 1430 mety J. Remeika yra paskelbes 1408 mety
Vytauto privilegijos Kauno miestui nuorasa iS Kauno liu-
terony baZnydios archyvol. Ir tame savo raSinyje® ir savo
straipsnelyie ,,Vytautas Didysis — Kauno miesto kiiréjas ir
globéjas*® J. Remeika neabejoja $ios privilegijos tikrumu. Siuo
atzvilgiu jis paseka raSiusiais karo metu vokieCiais istorikais
L. Bergstrisseriu* ir P. Karge®. Kad vokieCiy istorikai, raSiu-

Y Tauta ir Zodis“ V. 1928, p. 431—434. Jos lietuviska vertima pa-
skellgé J. Puzinas: ,Savivaldybé®, 1930 m. Nr. 3, p. 7—9.

T. ir Z. V. p. 405.
#,Lietuvos Aidas“ 1929-VI-13, Nr, 131. )
* Die ilteste Verfassung der Stadt Kowno. — ,Kownoer Zeitung*
1916-VII-5. Sio straipsnio man neteko skaityti.
5 Zur Geschichte des Deutschtums in Wilna und Kauen. — ,,Das Li-

tauen-Buch“. 1918, p. 101—102.
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sieji karo metu, kai mokslas kiek iSgalédamas taip pat tarnavo
karo ir politikos reikalams, gana lengvai palaiké ta privilegija
tikra, paabejoje tik del jos datos, netenka stebétis. Bet ir pri-
vilegijos forma ir turinys sukelia tiek abejojimu, kad tenka rim-
tai apsvarstyti, kiek ji yra patikima, ir ar gali ji buti tikra. Tas
ypac svarbu todel, kad §i privilegija turi reikSmeés ne vien Kau-
no miesto istorijai, bet biidama tikra, ji galéty nuSviesti ir ap-
skritai Lietuvos miesty magdeburgiSskosios savivaldybés
pradzia.

Bergstrisserio nuomone, §i privilegija Vytauto buvusi duo-
ta 1418 metais, mety nurodymas nuorase esas klaidingas. Bet
jau prie§ 1418 metus Zinome buvus Kaune vaita Nikla Trinteli’.
Kadangi vaitai tebuvo vokiSkai valdomuose Lietuvos miestuose
ir vokiSkoji magdeburgidkoji savivaldybé tebuvo suteikiama
raStu, todel i§ to vaito buvimo galima tvirtinti, kad 1414 metais
Kauno miestas jau turéjo magdeburgiS$kosios teisés privilegija.
Paskelbtoje privilegijoje liudytoju tarpe yra paZzymeétas Vilniaus
seniinas Manvydas. 1408 metais jis tikrai buvo tokiu titulu,
bet 1418 metais jo titulas jau buvo kitoks: Vilniaus vaivada ir
seniiinas. Taigi, jei privilegija yra tikra, i$ tu dveju metu ji te-
gali biiti ne 1418, bet 1408 metuy. Data nuoraSe yra pazyméta
tokia: ketvirtadieni, Sv. Valentino diena, bet ta diena tais me-
tais buvo ne ketvirtadieni. Zinoma, nura$inétojas ar vertéjas
galéjo praleisti nurodyma ,,po* ar ,,pries* $v. Valentino diena,
bet ar Siaip ar taip, tokios datos, kokia yra nuorage, tikrojoje
privilegijoje negaléjo buti. Prie§ liudytoju saraSa pasakyta,
kad privilegija esanti duodama su didZiojo kunigaik3Cio tarybos
paraSais. Netenka aiSkinti, kad tikrojoje privilegijoie tokio po-
sakio negaléjo biti.

Be Sity smulkmenu, abejojimo kelia ir svarbesni dalykai:
neaiSkus nurodymas to misko ploto, kuris suteikiamas miestui;
nesuprantama, kodel 1463 metu Kazimiero privilegija Kauno
miestui nemini antrojo, Vytauto suteiktojo, jomarko; nepatiki-
mas privilegijos suteikimas vien tik vokieciamns, ko kitose to-
kiose privilegijose néra; nesuprantama, kodel privilegijos nuo-
raSas yra suraSytas lenkiSkai, ir t. t.

Vytauto privilegijos neaiSkumams suprasti visy pirma ten-
ka atsiZvelgti | seniausia iSlikusia neabejojamai tikra privilegi-

L

Apie 1414 metus. — Codex epistolaris Vitoldi, p. 277.
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ia Kauno miestui, Kazimiero duota 1463 metu geguZés meén.
26 d. Ta privilegija ypac todél svarbi Vytauto privilegijai pa-
tikrinti, kad i$ jos teksto matyti, jog ja ne tiek suteikiama mies-
tui kas nauja, kiek patvirtinama tai, kas buvo duota pirmesné-
mis Vytauto, Zigimanto ir paties Kazimiero privilegijomis, sude-
gusiomis prie§ 1463 metus. Sita Kazimiero privilegija ir jos
rusiSkas vertimas buvo laikomi Kauno miesto archyve. . Srez-
nevskio téra paskelbtas tas senoviSkas rusiSkas vertimas® ir to-
del juo tenka naudotis. Tarp Kazimiero ir Vytauto privilegiju
yra daug bendra, todel, jei Vytauto privilegija yra tikra, jos
tekstu buvo naudotasi sudarant patvirtinamajq Kazimiero pri-
vilegija, arba, jei Vytauto privilegija yra netikra, padirbta, tai
jos padirbéjas yra pasinaudojes Kazimiero privilegija.

Patikrine i§ Kazimiero privilegijos duodamos Kauno mie-
stui Zemés plota, rasime Cia taip pasakyta: Duodame ,,anapus
Nemuno upés Priisy link ... pradedant tuoj prie Nemuno upés
nuo tos vietos, kur Jesios upelis jteka | minétaja Nemuno upe
maza ka aukS$C¢iau minéto Kauno miesto ir toliau Zemyn Nemu-
no upe ligi Gocvedo, o platumo nuo Nemuno upés ligi Sesupés
upés tris mylias iSilgai...“ Ar Siaip ar taip, ploto nurodymas
yra gana aiSkus. Tas pat plotas yra nurodytas ir Vytauto pri-
vilegijoje, tik kiek kitais ZodZiais: Duodama ,,anapus Nemuno
upes Priisy link girioje pradedant nuo Nemuno, kur Jesios upé
iteka i Nemung uZ Kauno, o pradedant nuo Nemuno auk3Ciau
Kauno ligi Priisy arba Vokietiy sienos skersai tris mylias Se-
Supés link ...* I§ Sito nupasakojimo mes nebesuvokiame ploto,
Gia triikksta ,,Gocvedo®, tos salos ar pievos prie Ramainiu, kuri
tik XV ir XVI amzZiuose buvo vadinama tuo kryZeiviu pramintu
vardu. Zinoma, Vytauto privilegijos perraSytojas galéjo ne-
tyCia praleisti Gocvedo paminéjimg. Bet greiCiau jis neitrauke
jo i redukuotg i§ Kazimiero privilegijos Vytauto privilegijos
tekstg todel, kad nesuprato to ZodZio, ras$é tada, kada Sitas vie-
tos pavadinimas jau buvo iSnykes i§ Zmoniu atminimo ir raSiu-
siajam buvo nesuprantamas. I§ to galime spresti, kad Vytauto
privilegija buvo nuraSyta ar sudaryta ne anksCiau kaip XVII
amziuje.

7 WU Cpesuesckiil, Cpbubris u 3ambTki 0 MaJlOM3BBCTHLIXD U He-
n3BbCTHBIXD namsiTHukaxb. |—XL. CI16. 1867 p. 82 - 86.—Lietuviskaji tos pri-

v1leguo]s4vert1mq yra paskelbes J. Puzinas Savivaldybéje, 1930 m. Nr. 3
o =
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Patvirtinamoji Kazimiero privilegija tezino Kaune viena
jomarka, taigi ir tikrojoje Vytauto privilegijoje tegaléjo biiti
Kaunui leistas ne daugiau kaip tas vienas jomarkas. Kadangi J.
Remeikos paskelbtoje Vytauto privilegijoje Kaunui yra suteik-
ta teisé laikyti du jomarku, tai antrasis jomarkas, taigi ir visa
ta privilegija, tegaléjo atsirasti tik po 1463 mety. Neturédamas
1492 mety rugpini¢io mén. 18 d. didZiojo kunigaiks$Cio Aleksan-
dro privilegijos Kauno miestui ir vélesniy neskelbtu privilegiju,
negaliu nustatyti, kada Kaune buvo jvestas antras jomarkas, ir
i§ kur Zinia apie ji pateko i paskelbtaja Vytauto privilegija.

Visai nesuprantamas privilegijos suteikimas vien vokie-
&iams, kaip tai yra paskelbtame tekste. Tokio vokieciu iSsky-
rimo niekur Kitose miesty privilegijose nerandame. Net arti-
miausioje laiko atZvilgiu Vytauto privilegijoje Beresto miestui,
duotoje 1408 mety sausio mén. 26 d.°, nieko apie vokieCius ne-
sakoma, ir lietuviai ar kity tauty miestieCiai nenuSalinami nuo
dalyvavimo miesto savivaldybéje. IS kur tokia Vytauto nema-
loné kaunieCiams lietuviams? Jei Vytauto privilegija tikrai bii-
tu duota tiktai Kauno vokieCiams, tai Kazimiero patvirtinamojo-
ie privilegijoje negaléjo nebiiti nurodyta, kad ne tik vokieCiams,
bet ir kity tauty miestieGiams leidZiama dalyvauti savivaldy-
béje, tuo tarpu joje nieko nesakoma apie buvusias ypatingas vo-
kieCiy teises ir, apskritai, vokieCiai visai neminimi. Tas pami-
néjimas apie lietuviy ir gudy neprileidima dalyvauti Kauno sa-
vivaldybéje idétas Vytauto privilegijoje toje pat vietoje, kurioje
kalbama apie lietuviu, gudy ir kity tautu neprileidima Kazimie-
ro privilegijoje, tik Cia kalbama visai ne apie miestieCius, bet
apie valstininkus (fikininkus), kurie be vieSpaties leidimo nega-
i buiti priimti miestieCiu tarpan. Neimanomas dalykas, kad
lietuviy tautos Zmoniy teisiy suvarZymas biitu galéjes virsti
valstininky luomo Zmoniy teisiuy suvarZymu. AiSku, kad jei Vy-
tauto privilegija ir biity tikra, tai toki nepaprasty privilegiju su-
teikima vokieCiuy tautos Zmonéms tegalima laikyti vélesne in-
terpoliacija, bet ne tikrojo teksto dalimi. Matyti, Vytauto pri-
vilegijos raSytojas, naudodamasis Kazimiero privilegija, su-
kombinavo visy lietuviu ir gudu, nors ir miestieCiu, neprileidima
prie Kauno miesto savivaldybeés.

8 M. JoBHap®s - 3anonbckit.  AkTel JIATOBCKO - pycckaro rocyaapcrsa.
p- 3-5, Nr. 3.
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I§ to, kas pasakyta, manau, reikia padaryti ta iSvada, kad
ne Kazimiero privilegija yra Sios Vytauto privilegijos patvirti-
nimas, bet kad Vytauto privilegija yra suraSyta atsiZiiirint i ta
Kazimiero privilegija ne anks¢iau kaip XVII amZiuje. Zinoma,
ta iSvada néra visai tvirta. Tiktai iSaiSkine to padirbimo ap-
linkybes ir nustate, kurios rii§ies buvo padirbimas, galésime
tvirtinti, ar privilegija tikrai yra padirbta, ar gal ji ir yra tikra.

Nekalbant apie tai, kad del medZiagos stokos ir del daZnai
neaiSkaus viduramziy akty formulavimo, visuomet yra sunku
nustatyti, ar dokumentas yra tikrai padirbtas, ar ne, bet ir kiek-
vienas dokumentu netikrumo irodymas visuomet randa to doku-
mento tikrumo gynéju. Atsiminkime tik, kiek ginCy yra suké-
les Mindaugo akty padirbimo klausimas. Vieni, pav., J. Lat-
kovskis, J. Totoraitis, V. Ketrzyniskis, tepripaZista tikru viena
antra Mindaugo akta, kiti, pav. A. Prochaska, P. Klymenko,
visus juos laiko tikrais. Kartais, matyti, tiesiog nenorima tos
spragos, kuri rastusi miisu Ziniose apie praeiti, émus abejoti
dokumento tikrumu. Taip, nors daug yra pagrindo paabejoti
del Vytauto privilegiju Zydams tikrumo, bet paprastai istorikai
iu tikrumo klausimg apeina ir naudojasi jomis kaip tikromis.
Todel sprendZiant dokumenty padirbimo klausima reikia nuga-
léti ta tuStumos baimé, bet antra vertus, reikia neatmesti visa to,
kas atrodo nesuprantama.

Akty suklastojimy esti ivairiu:

1) Akty padirbimas maZ-daug tame pat laikotarpyije, ku-
rino aktas yra datuotas. Geras tam pavyzdys yra Lietuvos
Universiteto bibliotekoje Kiviliy dokumenty tarpe. Cia yra
1561 mety aktas, rasytas Luokéje, kuriuo Luokés vaitas, Dirve-
ny bajoras Povilas JuknaviCius jkeiCia dvi dali savo Dubiny dva-
relio bajorui Motiejui Grigorevidini uz 60 kapu, o treCiaja dali
parduoda jam amzZinai uz 30 kapu; aktas P. JuknaviCiaus pa-
siraSytas, su jo ir liudytoju antspaudais. Neéra jokio pagrindo
laikyti ta akta netikru. Ten pat yra 1562 mety to paties Povilo
Juknaviciaus aktas, kuriuo jis parduodas tam paciam Motiejui
GrigoreviCiui Survilai visa savo Dubinu dvareli amzZinai uz 220
kapu grasSiu; Sis aktas be paraSo, nors tekste sakoma, kad par-
daveéjo jis pasiraSomas, buve jame antspaudai dabar jau nutru-
péje. Akto nepasiraSymas, visos savo Zemeés pardavimas am-
Zinai I statuto laikotarpyje, — tai, Zinoma, gali atrodyti jtaria-
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ma, bet tai dar nesudaryty pakankamo pagrindo tam aktui lai-
kyti suklastotu. Bet popierius, kuriame tas aktas yra suraSy-
tas, turi vyties Zenklg, ir tai rodo, kad aktas tegaléjo biiti pa-
ra8ytas tarp 1580—1610 metuy, kada toks vyties popierius buvo
vartojamas, bet ne 1562 metais. Taigi, Sis aktas yra suklasto-
tas. Jo turinys duoda pagrindo spéti, kada ir kuriomis aplinky-
bémis $is aktas galéjo biiti padirbtas: Motiejus Survila laiké
ikeista Povilo Juknavi¢iaus Zeme ir nenorédamas jos graZinti
jo ipédiniams padirbo parduodamaji aktq; ta akta jis tegaléjo
padirbti ir panaudoti tik Povilui JuknaviCiui mirus, nes Kkitaip
suklastojimas tuoj biity iSkiles aikStén. Toks aktu suklastoji-
mas mums sunku dabar pastebéti, nes aktu turinys nejtariamas,
kadangi akto padirbéjas ir formalinis akto davéjas gyveno maz-
daug toje pat socialinéje ir teisinéje aplinkumoje.

2) Kas kita, kai aktai padirbami daug véliau, po §imto, po
poros Simty mety nuo padétos juose datos. Tokio akto padir-
béjai nei to laiko akty formos, nei to laiko teisiniy ir socialiniu
santykiu paprastai gerai neZinojo. Todel tokie aktai ir forma
ir turiniu skiriasi nuo tikrujy ir nesunku paZinti, vis delto labai
daug ju yra paskelbta per tikrus. Taip, paskelbtas AVk XXIV
p. 282 Nr. 173 aktas yra aiSkiai padirbtas. Jo ,,originalas® yra
Centraliniame Valstybés archyve Kaune ir net su antspaudu,
bet nors tas aktas paraSytas Zigmanto Augusto vardu, antspau-
das yra pridétas ne jo, bet Mykolo Visniovieckio (1669—1673
m.), matyti nupléstas nuo kokio nereikalingo rasto. Padirbéjas
nepasiriipino net, kad akto raSysena atrodyty senoviska. Ypac
daug ju yra paskelbta per tikrus. Taip, paskelbtas AVK XXIV
archeografinés komisijos leidiniuose. Tame pat XXIV aktuy to-
me, be minétojo akto, neabejojamai suklastoti yra dar aktai Nr.
13, 35, 165. Toks labai primityviSkai suklastotas yra Vytauto
ra$tas, kuri Kaune yra paskelbes V. Lastauskas’. Vilniskiai ak-
ty leidéjai, buvusios archeografinés komisijos nariai, suklasto-
tus aktus skelbé ne tik i$ irasu teismy knygose, kur suklastotas
aktas nuo tikrojo tegalima atskirti i§ turinio, bet ir i§ pergamen-
tiniu ar popieriniu ,,originalu, kuriy raSysena tuojau turéjo
jiems parodyti, kad aktas yra suraSytas ne to laiko raSysena,

9 B. Jlacroycki. [lictopsis Gemapyckoit (kpblycko#t) xriri. KoyHa.
1926, p. 149.
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kuriuo paZymeétas®. Tokiuy padirbty akty yra nemaza visuose
didesniuose archyvuose. Jie puvo dirbami praktikos reikalui,
jais noréta jrodyti savo bajoriSkumas, savo teise Zemei ir t. t.

3) Bet archyvuose esti kartais ir kitokiu aktu, kuriuos
padirbant gal ne tiek riipintasi turéti i§ ju praktinés naudos,
kiek turéta ir kitokiu tikslu. Taip, praktikos reikalo nepakaks
paaiSkinti 1501 mety kunigaikS$Cio Kastantino AstragiSkio zZe-
meés sienos iSvedimo raSto padirbimui, kuris taip pat yra pa-
skelbtas per tikraji. Jei biitu turéjes tik praktinio tikslo, padir-
bejas nebiity itraukes i akto teksta jo sudaryto Zemés matavi-
mo vieneto ,kiaunés*, kuris, tiesa, atrodo labai senoviSkas, bet
praktikos reikalui buvo netikes, kadangi niekas jo negaléjo Zi-
noti. Sitokiy neaiSkaus kilimo akty yra labai maza. Prie ne-
turéjusiy praktiniy tiksly padirbimy reikia priskirti gausingi ne
tik Lietuvoje, bet ir visoje Europoje, pirmojoje XIX amZiaus
puséje, tauty atgimimo ,,prieSausryje* patriotu istoriku ir poetu
padirbti dokumentai. Pakaks nurodyti garsiis XIX amziaus
pradZios Cekuy falsifikatai, turéje didelés reikSmeés cekuy tautos
atgimimui. Lietuvoje tokiu falsifikaty daugiausia yra suraSes
ir paskelbes Zinomas istorikas Teodoras Norbutas. Norédamas
iSkelti Lietuvos varda praeityje, parodyti,-kad Lietuva buvo ne
menkesné uz kitus krastus, duoti juo pilnesnj jos garbingos pra-
eities vaizdg ir negalédamas to savo troSkimo patenkinti esama
istorine medZiaga, jis émé pats gaminti istorinius dokumentus.
Be patriotizmo, | tuos savo raSinius B Norbutas jdéjo daug
mokslo Ziniy, daug fantazijos ir panaudojo jiems savo didelius
stilizacijos gabumus. Be daugelio smulkesniy jo padirbty ,,se-
noviSku“ rastu: ,,Grovo Kyburgo kelionés Lietuvon*, ,,Raudo-
nés rankradcio® ir t. t., Zinomiausias ir didZiausias yra T. Nor-
buto sudarytas ir paskelbtas ,,Bychovco metrastis“. Kaip ge-
rai yra suraSytas tas metrastis, matyti i§ to, kad jis net yra
jtrauktas i pilng Lietuvos metradCiy rinkini ir ligiSiol daugelio
tebéra laikomas ne paties T. Norbuto raSiniu, bet XVI amZiaus
palikimu. Be T. Norbuto, ir kiti yra gamine Lietuvos istorijos
dokumentu, bet niekas jy negaléjo jam prilygti.

4) QGalop, tenka paminéti ir tariamasis aktu suklastoji-
mas, jvykes del to, kad skelbusieji arba nuraSiusieji akta as-

10 Pavyzdziui: Onucanie Pykonucnaro otn. Bunencko#n Iy6munoit 6u6mio-

Texu. Boin. Il p. 46 Nr. 7; Bem. V p. 10 Nr. 9.
% AVK XIV, p. 1-5, Nr. 1.
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mens nemokéjo gerai jo iSskaityti ir skelbé ji tokio pavidalo,
kad aktas atrodo suklastotas. Toks yra, pavyzdZiui, tariama-
sis didZiojo kunigaik3¢io Algirdo 1337 mety ra$tas Grigaliui
Tunkeliui*®>. Ir i§ turinio ir i§ formos aiS$ku, kad Algirdo laikais
tas aktas negaléjo biiti raSytas, taigi jis turis biiti véliau pa-
dirbtas. Taciau 8is aktas tur biit yra ne suklastotas, bet tikras
didZiojo kunigaik$Cio Aleksandro 1501 mety raStas. Manau,
kad nuraSytojas téra negerai iSskaites kelias raides kunigaik-
$¢io vardo ir mety paZyiméjimuose. PaCiame akte tikriausia yra
parasyta ne Olkherd, bet Oleksandr, ir ne SWME (6845—1337)
mesiaca, bet ZU (7008—1501) MEsiaca. Sitaip atitaisytas ak-
tas ir turinio ir formos atZvilgiu yra visai patikimas. Taip pat
labai nepatikimai atrodo liudytoju saraSas vyskupo Valanciaus-
ko paskelbtame 1421 mety Vytauto privilegijos vertime®, to-
del ir pats aktas atrodo itariamas. Bet pazvelgus i esantj da-
bar Ciurlionies galerijoje tos privilegijos originala, matyti, kad
lindytojai privilegijoje yra nurodyti tikri Vytauto valdininkai,
ne Albertas GosStautas, ne Erazmas Astikas, ne ,,Pomisgal® ir
»Lubeld”, kaip vysk. ValanCiausko paskelbta, bet Albertas
Manvydas, Kristinas Astikas, ,,Konusgal* ir ,,Rubold“. Taigi,
privilegijos nepatikimumo prieZastis téra klaidingas jos nu-
raSymas.

GriZtant prie Vytauto privilegijos Kauno miestui, visy pir-
ma reikia iSsiai$kinti, ar ji buvo vartojama kuriam praktikos
reikalui, ar tik ,gnokslo* reikalui, t. y., jei ji yra suklastota, ar
tai yra 2 ar 3 kategorijos suklastotas aktas. Apie 1-3ja ir 4-aja
kategorija Siuo atsitikimu, manau, netenka kalbéti.

Ten pat, kur iSliko tos Vytauto privilegijos nuorasas, t. y.
Kauno liuteronu baznycios archyve, yra 1655 metu liepos meén.
20 d. Jono Kazimiero teismo sprendimas Kauno liuterony bylo-
ie su Kauno miesto savivaldybe del neleidimo Kauno liutero-
nams dalyvauti miesto valdyme. IS sprendimo matyti, kad by-
los tuo reikalu eina jau seniai, todel dabar, sprendZiant byla
galutinai, Salys yra pasiruoSe ir teikia visy galimy jrodymuy sa-
vo pretenzijoms patvirtinti. Liuterony jgaliotinis pateikia visa

2 | Danilowicz. Skarbiec dyplomatéw. .. Tom 1. Wilno, 1860, p. 176
-177, Nr. 352.
13 Zemaijtiu wiskupiste. Dalis 1. Wilniuj, 1848, p. 60.
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eile dokumentuy, visy pirma Vytauto privilegija Kauno vokie-
Ciams. Sprendimo dalis, kurioje kalbama apie tai, yra tokia:

» ... Umocowany aktorow pokladal kopia przywileiu
wielkiego x-cia litewskiego Alexandra Wytowda pod data w
roku tysiac cztyrysta osmego w dzien s-o Valentego, z ktore-
go ukazowal, isz w mieyscie Kowienskim prawa magdeburskie
niemieckie nie komu inszemu, iedno niemcom, przodkom
teraznieyszych actorow, iest nadane, z tym dokla-
dem, aby niemcy zadnego z Litwy y z Rusi, chociaby w miescie
mieszkali y ochrzcic sie dali, do prawa maydeburskiego nie
przyimowali, chyba za pozwoleniem tegosz x-cia litewskiego
Witowda“. ..

Be Sio Vytauto privilegijos nuoraSo, liuterony jgaliotinis
patieké visa eile kity dokumentu, originaly ir oficialiniy iSrasu,
kas ir paZzyméta sprendime apie kiekvieria dokumenta, nurodant
ir istaiga, i§ kurios paimtas iSraSas, pradedant lotyniSkosios.
1463 mety Kazimiero privilegijos iSrasu, duotu Kauno miesto
savivaldybés. Joks kitas dokumentas, be Vytauto privilegijos,
néra pavadintas sprendime Siaip nuorasSu. Kadangi Kauno
liuterony baZnycios archyve jokio kito Vytauto privilegijos nuo-
raSo néra, tuo tarpu visi kiti liuterony igaliotinio pateikti 1655
metais teismui dokumentai tebéra tame archyve, antra vertus,
kadangi esamojo Vytauto privilegijos nuoralo raSysena gali
biti priskirta XVII amZiaus viduriui, manau, galima tvirtinti,
kad i8likes archyve J. Remeikos paskelbtas Vytauto privilegi-
jos nuoralas yra tas pat, kuris buvo parodytas 1655 metais
teismui. Taigi, tuo metu teismo turéta akivaizdoje ne koks se-
nas, Vytauto laikais nuraSytas nuora%as, bet maZdaug teismo
laikotarpyje, tur biit to teismo reikalui pagamintas nuora%as.
Tas nuoras$as, jei jis tikrai yra nuoraSas, tegaléjo biiti nurasytas
i§ kurio senesnio nuora$o, bet ne i$ originalo, nes, kaip matyti
i§ Kazimiero privilegijos, Vytauto privilegijos originalas 1463
metais jau buvo sudeges. I§ Kauno savivaldybés archyvo jis
negaléjo biiti paimtas, nes XVI ir XVIII amZiaus to archyvo pri-
vilegiju ir ju nuoraSuy saraSuose Vytauto privilegijos nuorasas
nepazymeétas, taigi, jo ten nebuvo. Nebuvo jo nei Karaliau-
Ciaus arba Dancigo archyvuose, nes jei jis ten biitu buves, tai
biity iSlikes ligiSiol. Negaléjo jis biiti gautas né i kurio Lietu-
vos vieSojo archyvo, nes tokiais atsitikimais nuoraSe visuomet

22
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paZymima, i§ kur jis nura$ytas. Galop, jis nebuvo nurasSytas ne
i§ kurio privatinio archyvo, nes tais atsitikimais, kai reikdavo
imti privatinio archyvo akto arba net nuoraSo nuoras$as, tas aktas
arba nuora$as biidavo iraSomas i kurio teismo knygas, ir paskui
i$ ty knygy buvo gaunamas iSrasas. Kad paCiame liuterony ar-
chyve biity buves koks senas nuorasas, kuris véliau yra dinges,
yra nepatikima, nes tas senas nuora8as ir biity buves pateiktas
teismui negaminant jokio naujo nuoraSo to teismo reikalui. Tai-
gi, manau, kad $is nuorasas i§ niekur nebuvo ir negaléjo buti
nuraSytas, jis tegaléjo biiti padirbtas.

To padirbimo tikslas matyti i§ to, kam to akto reikéjo liu-
terony igaliotiniui. Jis juo noréjo irodyti, kad tikri, pirmieji
Kauno miesto $eimininkai yra ne atsakovai, bet kaip tik ieSko-
vai vokieciai-liuteronai, todel neprileidZiant juy prie miesto val-
dymo, liuteronams daroma neteiséta skriauda. Cia, Zinoma,
yra painiojama tautybé su tikyba, ka atsakovai tuojau ir pazy-
méjo, bet, matyti, Kaune vieni vokieCiai tebuvo liuteronai, to-
del gyvenime toks prilyginimas buvo iprastas.

Kodel §is privilegijos nuorasas yra sudarytas lenky kalba,
o ne lotyny kalba, kaip turéjo biiti? AiSkiai { tai sunku atsaky-
ti, bet manau, kad ta lenky kalba duoda pakankamo pagrindo
manyti, kad visas padirbimo procesas buvo toks. Vokieciai liu-
teronai uZsaké specialistui pagaminti tokiq privilegija, i§ ku-
rios biity matyti ju pirmumo teisé dalyvauti Kauno miesto val-
dyme. Ta privilegija turéjo biiti Zinomai sudegusi Vytauto pri-
vilegija. Padirbéjas suraSé privilegijos projekta suprantama
uZzsakytojams kalba, lenkiSkai, kad jie galéty patikrinti, kiek
tokia privilegija galés biiti jiems tinkama. Liuterony privilegi-
joje jis neirase, nes Zinojo, kad Vytauto laikais jokiy liuteronuy ne-
buvo, ju vietoje teirase vokiecius. Gave ta projekta, ieSkovai pa-
maté, kad liuteronu teisiy ji nejrodo, todél tur biit nebeuzsaké pa-
gamintu projektu lotyniSkosios Vytauto privilegijos, rasytos per-
gamente, kuri tur biit brangu buvo padirbti, bet del visa ko pa-
mégino parodyti teismui tq projekta nuoraSo pavidalu. Kadan-
gi teismas ir be to prileido liuteronus prie Kauno miesto valdy-
mo, privilegijos dirbti jau nebebuvo reikalo ir jos projektas pa-
siliko archyve. Taigi, a§ manau, kad §i Vytauto privilegija té-
ra sudarytas XVII amZiaus viduryije falsifikato projektas. Zi-
noma, Sis iSdéstytasis jo atsiradimo procesas téra spéjamas.
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Tenka konstatuoti, kad nors Vytauto akty nemaza yra vi-
siSkai neskelbtu, Kaune per paskutini deSimtmetj téra paskelb-
tu du padirbtu Vytauto aktu.

K. Jablonskis.

II.
Archeologiniai nesusipratimai.
4..1

Sariinas.

Prof. V. Krévés-MickeviCiaus uZraSytose dainose, rinkto-
se Subartoniu, Gudakiemio ir kituose Merkinés par. sodZiuose
(,,Tauta ir Zodis*“ II, 1924, pusl. 336 ir t.) paminéta Sariinas
raitelis (Nr. 148, p. 336), Sariino kalnas ir kapas (Nr. 260 ir
259), o toliau Sariino kapas (Nr. 325) ir Sariino raiteliai (Nr.
324). Ziiirint uZra§ymo vietos, matyti, kad Sariinas paminétas
Gavénios dainose Marés Kindarienés, Tarasés Rameikiiités i$
Subartoniy, Antosés Caplikiiités i§ Pagilsiuy o galop Petro
Dudzionio. Tasai Sarfino vardas buvo Zinomas ir ank3Ciau.
Dar 1898 m. ,,Dirvos* laikra$¢io Nr. 4, kn. 5, d-ras J. Basana-
viCius yra paraSes monografija apie Sarong Karaliy, D-ras Al
M. Rackus sako, jog jis turis savo numizmatinéj kollekcijoj tris
Romos pinigus su Sarono vardu. Ar turi tat rySiy su Lietu-
vos istorija? Ar yra kokia jos paslaptis?

Reikia pazifiréti i pacius pinigus. (Ziiir. 1 atvaizda). Vienas
— romeény denaras. Vienoj puséj $almuota Romos deivés galva,
prie pakauSio — X, uZpakalinéj — Viktorija, stovinti dviem
lekenciais arkliais veZime, po arkliais — SAR, o po apadia —
Roma.

Kitas pinigas — varinis As. Vienoj puséj viduje — dvi-
galvis Janus, jo virSuje — I, uZpakalinéj puséj — Prora, virSuj
— SAR, i§ deSinés apacioj — Roma.

TrecCias pinigas — sidabrinis denaras. Vienoj pusej —
Salmuota Romos deivés galva, jai i§ kairés — SARAN, i$ desi-
nés — X. UzZpakalinéj puséj — raiti dioskurai, po arkliais
M. ATILI, apadioj proréZyj — Roma.

1 Nr. Nr. 1—3 tilpo ,,Tauta ir Zodis* 1924, t. II, p. 156—163.
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Neturédamas Kaune reikalingy numizmatiniy knygu, krei-
piaus i kolega prof. Lenz KaraliauCiuje, turintj daug tokios li-
teratiiros. Jis man maloniai suteiké reikalingu Ziniy. Sitie pi-
nigai Zinomi seniai, juos apraSé Babelow savo veikale Les
Monnais de la rep. Romaine (I, 1885, N. 1—3 p. 226 — 227),
Ju iSvadomis — Atilius Saranus ar M. Attilius Saranus — tai
pinigy kalviai, raiZytojai - dailininkai. Pinigai atsirade apie
190 ir 170 m. prie§ Kristy. Gal abu prideréje prie tos pacios
Atiliy giminés.

O miisy dainy Sariinas su anuo . nesuri$tas vardas, vei-
kiaus atitinkas lenk. szary, rus. sieryj ir t. t.

Taigi monetu dailininkas Saranas atsitiktinai paveidus i
dziiky Sariina.

Volusiano pinigas.

D-ro Al. M. Racdkaus numizmatinéj kollekcijoj (jos albu-
mas yra Kauno Muziejuje) yra bronzinis romény pinigas, skir-
tas, jo nuomone, uzkariautoms kolonijoms, palieCias ir Lietuva
(Zr. 2 atvaizda).

Jis Sitaip atrodo. Vienoj puséje — ciesoriaus Volusiano
galva laury vainiku, i deSine. Aplink — paraSai graiky raidémis:
AKYA F GAL B BOLOYSIANOS S. Rackus skai-
to: A (utokratés), K (aisar), YA (ndalon) F (innon), Gal (indon),
B (endon) Bolousianos S (ebastos), tai reiskia: autokratas Kai-
seris vandalu, Finu, Galinduy (=lietuviy), Vendu, Bolusianas.
(=Volusianas) auksCiausias.
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Antroje puséje: Romos aras laiko snape garbés vaini-
ka, gi po sparnu turi pergalés palmos $aka. Raidés Lr reiskia:
treti jo vieSpatavimo metai (253 m. po Kristaus).

Tas pinigas seniai yra Zinomas, jis turi kitokij i$ai$kinima.

Vossberg savo Priisy monety istorijoj i$éjusioj 1843 m.
Berlyne, p. 3 pastab. 1, apie ta pati piniga sako: ,,Atitaisymui
reikia Cia pridéti, kad jau Vaillant savo ,,Numis. coloniar. Part.
Il p. 220 yra paskelbes Volusiano piniga, kuriame esanti jo ti-
tulatiiroj sutrumpinimai rodo priisy tautas, kurias biik Volusia-
nas pergaléjgs. Taipogi kai kurie Priisy istorikai, tarp ju Li-
lienthal ,,Erldut. Preussen“ t. V. p. 164, Baczko Preuss. Gesch.
I. 120, Kotzebue Preuss. Gesch. 1. 17, Voigt Pr. Gesch. I, 103,
mini Situos Volusiano pinigus, biidami tokios pat nuomonés. ..
O kad anie sutrumpinimai pilname imperatoriaus Volusiano ti-
tule palieCia ne tauty vardus, bet imperatoriaus vardus ir pa-

vardes, yra jau seniai pasidares neabejotinas dalykas, kai sura-
do kitas antrastes. (Ziiir. apie tat Eckhel Doch. Num. Vet. I 267"

Be to reikia pridéti bibliografija: K. Skirmunt, Z najstar-
szych czaséw. 1892 p. 61; H. Noél-Humphreys, The Coins Col-
lections Manual, London 1853. V. II p. 613; Hery Cohen Descrip-
tion historique des Monnais frappées sous I'Empire Romain
communement apellées Médailles Imperiales 2. ed. vol. VIII. Pa-
ris 1880—1892. M. Kozloff Catalogue de la collection de mon-
nais app. Mr. Kozloff. Petr. 1890 vol. II. p. 187 vol. IV p. 306, 308.

Akad. Kunikas minéjo Volusiana kaipo Galindy valdytoja.

Minétasis prof. O. Lenze man atra$é laiske 1930. I. 22 apie
Volusiano piniga (kurj i$ver&iu i§ vokieCiy kalbos): ,,Volusiano
pinigas, kéltas Aleksandrijoje, 3 vieSpatavimo metais, taigi
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252-3 m. po Kristaus, yra jvairiose kollekcijose, pav. Dottari,
Demetrio ir monéty kabinetuose Londone, Berlyne ir Miinche-
ne*; kitame laiske (1929. XII. 21) ra3o, jog ,,d-ras Rackus ne-.
teisingai iSskaité sutrumpinimus”. Jie reiSkia ne tauty vardus,
bet imperatoriaus pavardés ir titulus. Taigi reikéty skaityti:
Autokrator Kaisar Gaios Afinios Gallos Bibios (arba Beldoum-
nianos) Balousianos Eusebés arba lotyniskai: Imperator Cae-
sar Gaius Afinius Gallus Veldumnianus Valusianus. Paskutiné
neaiski raidé: S (ebastos) ar E (usebés).
Taigi ir Sitas pinigas Lietuvos nelieCia.
E. Volteris.



Prof. Jonas Lappo.

(60 mety amZ. sukakus).

1929 m. sukako 60 metu Lietuvos istorijos tyrinétojui Jonui
Lappui. Kas tyrinéja ir uZsiiminéja Lietuvos X\VI amZ. istorija
biitinai susidurs su jo vardu, tenai bus dalyku, kur jis vienas bus
iStyres, arba pradéjo kita vaga, negu iki Siolei eita. Rase jis
rusy kalba, tik po didZiojo karo atsiranda jo raSty ir kitomis
kalbomis.

Kiles jisai i§ DidZ. Lietuvos Kunigaikstijos bajoru, kadaise
Lappai turéjo dvary Vitebsko ir Minsko gubernijose, bet jau jie
seniai iStirpo jo pratéviy rankose. Jonas Lappo gimé 1869 m.
Universiteto mokslus éjo Petrapiléje, mokinos istorijos-filologi-
jos fakulteto istorijos skyriuje, baigé jau 1892 m. Artimiausiais jo
mokytojais buvo prof. Vasiljevski, Lamanski, Platonov. I3-
¢jusi universiteto mokslus tuoj paliko prie jo ruostis i profeso-
rius. Jis rengési tam darbui, o savo keliu mokytojavo vidutine-
se mokyklose, kur mokino ir toliau, jau tapes privat-docentu
Petrapilés universitete. 1905 m. persikélé i Tartu (Jurjev, Dor-
pat), kur fakultetas buvo iSrinkes ji rusy istorijos profesorium.
Nuo to laiko jis ir darbavos tame universitete iki 1919 m. (1918
m. universitetas buvo perkeltas i VoroneZa). Tartuose jisai
buvo tarp tu, kurie isteigé AukStuosius Motery kursus; jis pats
tenai désté istorija; be to buvo kursu istorijos skyriaus pirmi-
ninku ir svarbiausiuoju vedéju skyriaus viduriniy mokykly is-
torijos mokytojams prirengti. Biidamas Tartuose dirbo kaiku-
rius darbus istaigoms, esancioms Petrapiléje: buvo Petrapilio
Archeografinés Komisijos redaktorium (leido Lietuvos Metri-
ka), komisijos nariu moksliskai aprasyti Svietimo Ministerijos
Archyvui (Zitiréjo ir leido dokumentus palytinCius vakary ap-
skri¢iy mokyklas).

Nuo 1895 m. kas vasara, o kokiais metais ir Ziema dirbdavo
kokiame archyve (Petrapilés VieSojo knygyno rankr. skyrius,
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Vyriausiojo Stabo Karo Mokslo Archyvas, Senato Archyvas, ir
kiti Petrapilio archyvai, Lietuvos Metrika, Teisingumo Ministe-
rijos Archyve Maskvoje, UZs. Reik. Min. Archyvas Maskvoje ir
kiti Maskvos archyvai, Vilniaus centr. Archyv. ir Vie3asis
Knygynas, Vitebsko Centr. Arch., VarSuvos Archyvai ir Biblio-
tekos, Bibl. Nat. ParyZiuje). Nuo 1912 m. pavedus Rusy Mok-
slo Akademijai Petrapiléje émé rengti kritiSka leidima 1588 m.
Lietuvos Statuto ir tyrinéjima apie ii.

1919 m. emigravo i§ Rusijos. Nuo 1921 m. gyveno Pra-
hoje, kur dirba mokslo darba, skaito paskaitas rusy studen-

tams, 1929 m. atliko paskaita lietuviy studentams apie lietuviy
~lenky unijg ir t. t.

Pirmas didesnis mokslo darbas palytéjo Rusijos istorija—apie
Tverio pav. XVI amz., paraSytas dar studentaujant, $iaip dau-
guma darby — i§ Lietuvos istorijos, ypa¢ XVI amZ. Ginda-
mas savo dissertacija magisterio laipsniui gauti: DidZ. Lietu-
vos kunigaikstija 1569—1586 m. (i$€jusia 1901 m.), jis pareis-
ke, jog Lietuvos istorija ir jos vystymosi raida jis Ziiirés ne
Lenkijos, ne Rusijos, bet Lietuvos interesy Zvilgsniu, dalykas
— Zinomas XIXi amZ. Jis jrodinéjo Lietuvos savituma, jog ir
po Liublino unijos ji nesusiliejo su Lenkija. Sita mintis brésko
Vilniaus universitete, o paskui taip uzZmirsta, jog Lappos Zvilg<
snis atrodé visai nauju, berods, jis parémé naujais, stipriais iro-
dymais. Sita mintj, Lietuvos savitumo, jis pravesdavo iStisoj
eiléj didesniy ar maZesniy darbu. I$ viso yra apie 80 spausdin-
ty darbu, i§ kuriy Lietuva palyti apie 45; Zemiau patiekta ta-
sai sarasas.

Emigracijoj darbo salygos pasikeité, bet jis dirba ir toliau,
tikimés, jog dar ilgai turtins Lietuvos istorijos moksla.

Kai kurie spausdintieji J. J. Lappo rastai.

1. Teepcko#t ¥b3ns B» XVI Bbkb. Ero Hacenerie u BHAb 3eMenbHArO
Branbrig. (dTonb no Hcropin mposmHUiH MocKOBCkaro rocymapcrsa). Mocksa,
1894 (ir ,Yremis Bb WMmn, O6w, Mcr u Odp. Pocc. mpu Mock. Yr-15, 1894, KH.
IV, Toms 171). 238 pusl i

2. M. Liubavskio veikalo ,JlutoBcko-Pycckiit ceiimp* nagrinéjimas
»OTIETE 0 neBATOMB mnpucyxaenin npemin [. ©. Kapmosa, Mocksa, 1903,
78 pusl. :

i 3. Tlomoukas Pesusis 1552 roga. Mocksa, 1905 (ir ,Yremin“ 1905. II).
Pusl. XXI14-236. ’
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4. Onucanie [ToMOUKHXD BIAABIYHAXD, MOHACTBLIDCKHXH H LEPKOBHBIXD
3emenp pesusopamu 158 roma. Mocksa, 1907 (,Yrenin“). 25 p.

5. Ko ucropin maHckaro knacca Bb BenukoMt KuskectBs JIHTOBCKOM®D.
Mocksa, 1915. (,Yrenia“). 25 p.

6. 3emckili Cyns Bp Benuxoms Kuskecrss Jlurosckomd Bb konubs XVI
sbka. ,2Kypsr. M. H. I[Tp.* 1897, VI, p. 263—301.

7. Tonkomopckiit Cyab Bb» Bennkoms Kumkectss JIuToBckoMb Bb KOHILB
XVI u nasvans XVII Bbka. 2. M. H. IIp.“ 1899, VIil, pusl. 341—403.

8. Burebckiit Llentpanpubiii Apxuss u ero usgamie. ,2K. M H. Ip.“
1904, 1V, p. 326 —-356,

9. Tponckiit Cyxs Bb Bemuxoms Kamkecrsb Jlurosckoms Bb XVI cro-
abrin. K. M. H. Ip.* 1908, L. p. 51—113.

10. [Munckift CefiMuks nocad orpeveria flna Kasummpa. ,2K. M. H. Ip.“
1910, II. p. 284—300.

11. Jlurosckit Craryrs B> MockoBckoms mepesonb-pesaxuin X VII cro-
abrig. K. M. H. Tp.* 1914, Il p. 209—235.

12. Jhio6annckas YHig u Tpertiit Jlatosckiit Craryrs. K. M. H. Ip.*
1917, V, p. 89—150.

13. Tloxwmmerie rocymapcrBeHHoil mneuard Benukaro xasixecrsa JIATORCKa-
ro Bb 1581 romy. (Atmusta iS ,C6opruk® crareit Bb uecrs B. V. Jlamanckaro®).
CIIB. 1906, p. 11.

14. Kb wucropiu cocnoBHaro crposi Beamxaro KumiecrBa JIuToBckaro.
Kounvie mbuiane Bure6ekie Bp XVI cronbrin. (,COopHHKS crarei, mOCBsiLieH-
ubixp B. O. KmoueBckomy. Yacts [. M. 1909. p. 254—276).

15. Tlocranosinenisa Tpexs Bunenckuxs cbb3nosn 1587 roma (,C60pHHKD
crareit, noceamenubixs C. ®. NaaronoBy. CfIB, 1911). p. 361—374.

16. Jlumurauin rocmogapckaro ABopHaro cysa Beamkaro Kmskecrsa Jlu-
TOBCKaro Bb I3MOXy Npexb yupewxneniems [naBmaro JlaroBkaro TpuGyHana
(,,C6opuuxs crareit, nocesauenabixs . A. Kopcakosy“. Kasanb, 1913. p. 229—
237).

17. Km Bonpocy o6® yrBepwueHniu Jlurosckaro Craryra 1588 roxa. (,C6op-
HuKb craredt, B» yectb M, K. Jlio6asckaro®“. Ilerporpags, 1917. p. 130—171).

18. Bunenckas Axanewmisi, ie3yurckisa koanerin— Buneackis Cs. Wrmaris u
Cs. Paganna u ponnenckas — H MXDb JOKyMeHTbHI, XpaHauiecs Bb Apxusb Mu-
mucrepcrsa Haponmaro [Ipocbuienia (Onucanie [Ibarbs Apxua MunucTepcTBa
Haponuaro [Mpocsbutenis. I. [Merporpans, 1917. p. HI—XXIX).

19. Benuxoe KHsxectBo JIHTOBCKOE 3a Bpems OTH 3akawoueHis JIoOauH-
ckoit Yuin mo cmepti Credana Baropis (1569—1585). Onbitd H3cabaoBaHis mo-
JNUTHYECKAaro M obuiectBeHHaro crpos. Toms mepswid. CIIB., 1901. p. XVI4-780.

20. Bemukoe KuskecrBo JlaroBckoe Bo Bropo#t mosmosuabd XVI cronbria.
Jlutoscko-Pycckiit moBbTs u ero ceiimuks. [Opsens. 1911. p. XIV4-6244-192.

21. 3anucka o miawk u3gamia ,JIutoBckas Mertpuka®. (,JIbromuce 3ams-
Tit Mmn. Apxeorp Howmmuccin. T. XIX).

22. Jlurosckass Merpuka. Otxbap nepoid. Yacts neppasg. Knurun 3anu-
ceit. Toms nepsuit. CrB., 1910. [X4-38-+872+152 (,P. Hcr. Bubnr* XXVil).

23. Jlurorckas Merpuka. Orgbnap mepBsiit-ropoit. Hacts Tperbsa. Kaurn
[Ty6nuunsixp Jbrb. Toms nepssiit. [Opsess, 1914, 1V4-304-896--46. (,P. Hcr.
Buba.* XXX).

24. YcraBa Ha BOJOKH M fomonHsiomie ee gokymentsl Illecroit xauru Jln-
toBckuxb [ly6anunbixs [Ibas Merpuku Jlutosckoit. IOpbess, 1913. p. 48.

25. Jlurosckifi Craryts BB MockoBckoms nepeBoxb-pexakuid. HOpbess,
1916. p. XXX--395.

26. Towsb usnamis ,JlatoBckas Merpuka“, naujas tomas beveik visas
iSspausdintas karo laiku, bet dar nei3éjes.

27. Tuasubiit Jlatosekilt TpudyHans. (Hoseiit Duumkaonenuueckiit Crosapb
u3n. Bpokrayss-Edpons!.

28. TIponckiit Cyns Bb Benukoms Kusxectsb JlutoBckoms (ten pat).

29. kwurosckit Craryrs. (Ten pat).

30. Merpuxa Kopounas u Jlutosckas. (Ten pat, neiséjes).
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31. Tlonkomopckiii Cyms BB Bemukoms Kuswecrss Jlutosckoms. (Tem
pat, neiSéjes).

32. Ne 355 (orp 6 iroma 1921 roma) laikr. ,O6wee Obao“ straipsnis.
del A. BaneviCiaus str. ,Kopau muToBCKO-NONBCKArO aHTaroHuama“, tilpusiojo
ten pat Nr. Nr 337 ir 338.

33. Penensia xmmxku I. A. Kaneap ,Hcropis JlurBbl. Yacts nepsas®
gl7(_clmno. 1921). Recenzija ,Pycckas Meican®, 1922, sauBapb-eBpans. p. 374 —

34. Litevsky statut a jeho sankce v r. 1588. Sbornik véd pravnich
a statnich. Rocnik XXIi. Sesit | (v Praze, 1922) p. 23—56.

35. Zdkladni zdkony velikého kniZetsivi Litevského a Polsko po
lublinské unii. Sbornik ved prdvnich a statnich. Roénik XXIII. Sesit 3—4.
(v Praze, 1923). p. 313—344.

36. BananHas Poccis u es coenuHerie ¢b [Toiblueio Bb HXb HCTOPHUECKOMD-
npouiomMs. Ilpara, 1924 p. p. 225+4-3.

- 2?;7. JlutBa u [Momsbma. Microprueckasi cnpaska Laikr. ,Poccig“, 141 1928.
r. \e 21.

38. Piivod Polsko litevského sporu. Laikr. ,Ndrodni Listy“. ¢. 150.
31 kvétna 1928.

39. Lituanie et Pologne. Laikr. ,Le Monde Slave“. Avril (Nr. 4)
1928 p. p. I—T7.

40. Interview su ,,Russun’onu* — ,,[Tonscko-JINTOBCKiIH CrOpPD H3B-3a:
Buabro“. Perspausdinta rusy ir lietuviy laikr. (,,2x0* — Kaunas, II.
1928 r. Ne 35; ,,IlpaBma“. 2 11 1928 r., Ne 17 Philadelphia ,,Haws IMyts* 23 I
1928 r. Ne 42 Tjan Dzin)*.

41. K» Bompocy o mepBoMb u3nanin JlutoBckaro Craryra 1588 rogpa.
Kaunas 1928. {,Tauta ir Zodis" knyga V). Ctp. [—45.

42, Anryans I'pamon» WM3b ucropin Mockosckaro noxona flna Kasumupa
(1663—1664 r. r.) TlepeBoxp rpadunu H. I. MypaBbeBoil. Ilome penakuief,
chb np;:nn;gosiemx U npumbuariamMu nmpogecopa M. W. Jlanmo. HOpeers, 1929.
p. p. 1—29.

43. Kb ucropiu pyccko#t craponeyatHu. Bunenckas Tunorpadis Mamonunuei.
C6opunks Pycckaro Mucruryra Bb [lpark. 1929. p. 161—184.

44, Jluroscko - Pycckoe TocymapcrBo BB cocrasb Peun [locmosmmto#t. Ha-
yunbie Tpyael Pycckaro Hapomnaro YHuBepcutera BB [lpars, Toms i ([para,
1929),—p. 63—176.

45. Vines enuHcTBa pycckaro Hapona Bb [Oro-3anmamuoit Pycn BB 3moxy
npucoenunenis Manopocein kb MockoBckoMy rocymapersy. [lpara, 1929, p. p. 44.



Aktai ir dokumentai.

I:
Priisy vyriausybés skelbimai lietuviy kalba.
1.
1753 m. Senuju Prisu dalyje.

Tai néra pirmasis lietuviy kalba, Zinomi skelbimai ir anksty-
besni. Jis yra paimtas i§ Karaliaudiaus valstybés archyvo (E.
M. 20a)'. Perspausdinamas lotyny raidémis, o originalas —
gotiSkomis; yra berods pakeitimuy: vieton @ — atspausdinta

(o]

u, u — uo.

Paliepimmas Karaliszkas, kad prusiszkuos Miestuos kupczaujentiejie
Lenkiszki Edelmonai taip maz, kaip ir Maskolei, Zydai ir wissotenay wissi
swetimi, Wandens ar Zemés Keliu kelliaujentiejie ney Pakellui ney Mies-
tose ne maz komi nebutu uzkabinti.

Berlyne 5toje Dienoje Julio 1753.
Karalauczuje, iszspausta. Karaliszkoje Knyg-Drukkawonéje, pas Jona End-
riki Artunga.

Mes Pridrikis isz Diewo Mallonés Prusii Karalus, Marggrowas Bran-
denburge, szwentos Rimioniszkos Karalystés wyriausias Kamarninkas bey
Kurpirsztas, pilna Mace wieszpataujasis ir wyriausias Ercikis Szlézingei’,
pilna Mace ponawojasis Princas Oranios, Neuwkatel bey Walingien, tieka-
jau Growystes Glats, Geldrose, Magdeburge, Klewe, Julike, Berge, Stettine,
Pommerose, Kaszubii bey Wendii Meklenburge bey Krosse Ercikis, Burg-
grawas Niirnberge, Kunnigaiksztis Alberstade, Minde, Ramyne, Wende,
Szweryne, Ratseburge, Ostprislante bey Meurs, Growas Oencolre, Ruppy-
ne, Marke, Rawensberge, Oenszteine, Teklenburge, Szweryne, Linge, Byre
bey Lérdam, Wieszpats Rawenszteine, Zemjose Rostok, Sztargard, Lauen-
burg, Biitow, Arley bey Bréda u. u. u.

KozZnintelui su szittu Paliepimu Zinne duodam mums su diddZiausu
Apmaudu isztyrus, kaip i musii Prusii Karalyste kupczaujentiejie Lenkai,
Maskoley, Zydai ir wissotenay wissi swetimi Kellauninkai, Wandens bey
Zemeés Kelliu netiktay pakelluj pri Upjii ir Kiemose bey Karczamose, tieka-
jau ant Wieszkellifi bey ir Miestose su musii prusiszkii Giwatininkii ir Pa-
donii ikszoley daug UZzkabbinnéjimu iszkesti turréje, Kadangi szittokius
swetimus Kupczus bey kittus Kellauninkus paczus, ar jii Szeimina taip pa-

1 Uz galimybe susipaZinti vietoj su juo ir kitais tariu aciu archyvo-
valdybai.
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niekintinay ZodZeis arba paczu Darbu newertay uZkabinne, kaip ir juos
szen’ ir ten’ isz niekingii Priezaszczu jii Kelloneje gaiszinne bey isz jii Pin-
ningus arba tii Wercza su Newertybe iszluppe. Alle kadangi mes szittokia
Neteisybe nejokiu Budu kesti nekettam, bet labjaus ta su diddzu Asztrumu
korawodinti norim; tai apsiememe, per szitta Palepimma wissiems ir koZ-
nam musii Giwatininkii ir Padonii asztrausey grumsti, kartunta swetimus
Kupczius ir kellauninkus isz nejokio PrieZaszczio ne maZ komi uZkabinti,
gerraus jiemus su wissa, tarp mandagiii Zmonii priprasta, Pagalba bey Pa-
szalpa paszokti, arba tikkray sulaukti, NussiZengentiejie bey Nepaklusné-
iie su asztra Pinningii- ir pagal Iszradimma, kuno korawone nubausti bu-
se. Pagal tai koZnas klausyti ir nu Iszkados nussisaugoti Zinnos. O musii
Prusiszkai WaldzZei, tiekajau Kamarams, wissiems Prowas laikantems,
Miestii-Rotponiems, Zalnerii Wyresniems Garnisonose, Zemés bey Mes-
lawos Dumcziams, Piszkoliszkems UZwaisdams, Amtmonams, AkczyZinin-
kams, Kiemo-Szaltysziams, Pilleiprisiekusiems bey Landriteriems podraug
paliepjama ira, akylay ant to dabboti, kad tas musii asztrus Paliepimmas
nejokiam Dallyke neperZengtas, bet labjaus Nussideddantiejie ar butu szo-
kie ar tokie, kur reikiant, korawoti butu.

Ir jeib apie tai Nieks, ipaczey prastiejie Zmones su NeZinnojimu ne-
siteisintu, tai tur Szittas Paliepimmas ne tiktai Miestose ir ant Kiemi pa-
prastu Budu pranesztas, ir ant Kozelniczos bey nu musii Zalnérii per Bub-
na apsakytas ir kas Meto Syki atkartotas, bet ir pri wissii Miestii Wartii,
Pilisa, Prowii Wietose ir Karczamose Wokiszkoj’, Lenkiszkoj’ ir Lietu-
wiszkoj’ Kalboje iZwelktinay prisektas buti.

Ant Zinnos per musii paczii karaliszkos Rankos Parasza ir prispaus-
ta Petszwéte dawaditas ir duotas.

Berlyne 5toje Dienoje Julio 1753.

Pridrikis.

LS.
Happe Blumenthal

2
Naujuosiuose Ryty Priisuose (UZnemunéje).

Dirbdamas Berlyne Slaptame Valstybés Archyve, kai ren-
giau savo ,,UZnemune po Priisais* (is¢jo Kaune 1929), neuZti-
kau jokiy skelbimy lietuviy kalba, tik vienur-kitur radau paminé-
ta apie lietuvius ir ju kalba.

Priisy valdininkai, kunigai, baZnyCios tarnautojai dirbusieji
senujy Priisy lietuviy dalyj mokéjo ta kalba, susidurdavo su
jaja, kiti net tyrinéjo. Tarp abiejy lietuviy daliy (Priisy ir ne-
priklausomoj Lietuvoj) buvo rySiu — prekybos, iikio, perei-
davo baudZiauninkai i§ vienos dalies i kita.

Priisams uzémus UZnemune pariipo, kad jos visus jsakymus
pildytu, visi juos Zinoty ir suprasty. Delto tai, statydama savo
reikalavimus | valstiecius, ji kreipési i juos lietuviskai.
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Tuo tarpu suteikiu du skelbimu, kuriuos teko rasti Kara-
liauCiaus Valstybés Archyve (Kammer Bialystok 491a fol. 45-48,
53-58). Bene bus buves ir tredias, bitent — premijuy planas,
bet tuo tarpu neteko jo uztikti, turbiit susiras véliau.

Priisu vyriausybei, isitaisius jai UZnemunéje, kilo klausi-
mas kur gauti vertéjus i§ visy ten vartojamu kalbu. Kadangi
dauguma Naujuju Rytu Priisy buvo lenkai, be to, lietuviy dalyj
dvarininkai ir kunigai taip pat lenkiSkai kalbéjo, tai priisu valdi-
ninkams daugiausiai teko susidurti su taja kalba.

Siiilijos vertéju ir i§ rusy kalbos, kaip Soroka, Micuta®.

Kas dél lietuviy kalbos, tai tokiy vertéjy i$ jos rado senuo-
siuose Priisuose. Tarp ju Zinomas Milkis (Mielcke), Pilkalnés
kantoris, paraSes lietuviy kalba Zodynag ir gramatika. Bet taré,
jog bus reikalas turéti nuolatinj savo vertéjaq ten vietoje.

I$ Ragainés pavieto pasisiiilé rastininkas Sukys. Jau jisai
buvo vertéju Ragainéj, dirbes tula laika raStininku teisme, ture-
jes teisés uzrasSinéti i protokola kaipo vertéjas, dargi gaves apie
tat liudyma i§ 1796. 1I. 3. Sukys, kaip ir daugelis kity valdi-
ninku, puolé i naujai igytaja provincija, tardamas, kad ten del
stokos vietos Zmoniy iSkils. 1799—1800 jis buves prie teismo
aktuaru, kitus metus buves UZnemunéje komisaru, dabar paZzis-
tas abi tarmi, savo — RagainiSke ir nauja apie Kauna, todel
praSosi 1803 m. pradZioj, kad ji Cionai perkelty i vertéjus. Vy-
riausybé jam paskyré (1803. IV.) duoti savo darbo pavyzdi —
iSversti viena skelbima. Sukys ta darba atliko, i§ Balstogés
persiunté jj Milkiui, kad patikrinty; Milkis lygino, tyrinéjo, ir
priéjo prie iSvados, jog Sukio darbas anai provincijai netinka-
mas, ir apie tat vyriausybé pranesé Sukiui.

Uz meénesio Sukys vél prasosi i vertéjus (1803. V. 8.). Jis
7inojo, kad Milkis blogai atsiliepes apie jo darba; tai randa, kad
Milkis pats ne taip jau gerai nusimanas, reikétu, sako, pakvies-
ti kita; geriausia biity pakviesti Prang Kosobucki i§ Prienu, jis:
,lenky laikais* taip pat buves vertéju (i$ lietuviy kalbos), o pats
Milkis turéjes ,,savotiS$kas uZmadias* (sonderbare Absichten),
o be to ir pats Milkis ne taip jau gerai vercias: mates jo iSvers-
ta premiju plana, tai rades blogai iSverstas vietas.

! Balstogés aktai Nr. 207a.
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Bet vyriausybé neatsiliepé: parasé, kad jo rasta idétu i aktus.
Ir toliau Sukys nebebandé to klausimo né kelti. Gal vyriausy-
bé tenkinos vienu Milkiu,

Ir tikrai galéjo juo ar kitais i§ Senuju Priisy tenkintis. Vy-
riausybé rinko Ziniu apie lietuviu kalba ir jos tarmes.

I§ KaraliauCiaus uzklausé Balstoges riimu, ar N. Rytu Prii-
sy lietuviy kalba yra ta pati, kg ir Senuose Priisuose.

Visi atsakymai i§ keliy valdininku atéjo vienodi: kalba ta
pati, tik ten yra priemaiSu vokisku ZodZiu, o Cia — lenkiSku,
abieji lietuviai kits kita supranta.

Ir esant nedideliam skaiCiui lietuviu, be to valstieciu, nebu-
vo reikalo daug jiems ko leisti ar skelbti’.

Vertéjo darbas buvo sulyginti nepigiai apmokamas. Pav.
sekretorius Praetorius uz vertimus lenku kalbos gaudavo die-
tos 1 dol. 4 gr. O vertimu jis turéjo gana daug. UZ korektiirg
buvo primokama skyrium.

Vertéjai turéjo savo priesaikos forma.

O vertéjams daug ko tekdavo iSversti. Be spausdintiny skel-
bimu reikéjo dar iSversti ivairiis ra$tai vyriausybei raSomi, ar
tai paciy valdiniy ar jai uZsakius. O ir tokiy buvo nemaza.

Koki klausima ketindama spresti, vyriausybeé istirdavo, uz-
praSydavo vietos Zmoniu, kad jie dalyka iSaiSkintu.

Pav. reikéjo iSaiSkinti, kame yra baudZiavos, kokia yra
teisiné baudZiauninky biiklé. Turime du darbu — vienas palyti
Lietuvos teise, kitas — Lenkijos teise. Pirmaji ra$é Antoni Sta-
winski, kita de Wilczewski. Tekstas kiekvieno apie 100 pusl.
Vokiskai iSverté abu raStu minétasis Praetorius.

Klausta apie baudZiavas ir kitu Zinovu, bet atsakymo vy-
riausybé nesulauke.

Spausdinamieii skelbimai i$éjo dviem kalbom — vokiSkai
ir lietuviskai, greta sustatyti, Cionai — padéti pg kits kito, rai-
dés paliktos tos pacios, tik vieton fi — padéti i, u — uo.

Pirmas — apsakymas — 1796. V. 29. — yra byloje Nr.
491a fol. 45-48, antras — ,,Gromata* 1796. VI. 1 yra byloje

491a fol. 53-56.

* Balstogés aktai Nr. Nr. 159, 207a, 207b.
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A,

Publicandum
wegen der Fourage-Lieferung.

) Seine Konigliche Majestit von Preussen, Unser allergniddigster Ko-

nig und Herr, lassen Allerhochst Dero getreuen Unterthanen, in denen
zwischen der Memel, dem Bug, der Narew, der Weichsel, und der Ost-und
West-Preussischen Grenze, belegenen Provinzen, folgendes wegen der zu
liefernden Fourage, zu ihrer Achtung hiemit bekannt machen.

1. Jede Ortschaft, muss nach den Vorschriften der Cammer-Com-
mission zu Bialystock, die ihr zur Lieferung auferlegte Quantitaet Fourage
in dem bestimmeten Termin, an die Benannte Ablieferungs-Oerter, ohnwei-
gerlich und ohnfehlbar abliefern.

2. Es soll von den Unterthanen in Friedens-Zeiten, weiter keine an-
dere Fourage gefordert werden, als die entweder zur Verpflegung der Ca-
vallerie in den Stddten, oder zu Unterhaltung der Pferde der Commandirten,
in den Marsch-Quartieren nothig ist.

3. Die zu liefernde Fourage, muss von der besten Beschaffenheit
seyn, der Hafer muss rein, nicht dumpficht, hicht schimmlicht, nicht ausge-
wachsen, nicht mit Rade oder Unreinigkeiten vermenge seiyn, und der Ber-
liner Scheffel muss 45 Pfund Berliner Gewicht halten.

Das Heu muss vom ersten Schnitt, und nicht Grummet, auch gut ge-
wonnen, mit keinen, den Pferden schiddlichen Kriutern vermengt, nicht
mit Schlamm iiberzogen, nicht dumpficht oder schwarz, am wenigsten aber
schimmlicht seyn.

Das Stroh muss, Aehren haben, nicht dumpficht riechen, und nicht
mit Disteln vermengt seyn.

4. Die zu liefernde Fourage wird den Unterthanen jederzeit in den
Garnisonen, von einem dazu ernannten Commissario und einem Unter-Offi-
cier abgenommen werden, und kann Jedermann verlangen, dass beyde
Officianten, bey der Ablieferung zugegen seyn miissen.

5. Ein jeder der Fourage liefert, kann verlangen, dass ihm zuvor
der Scheffel, mit welchem gemessen werden soll, vorgezeigt wird, und wenn
dieser nicht gestempelt ist, so darf der liefernde Unterthan mit selbigem
nicht messen lassen, sondern kann auf die Herbeyschaffung eines gestempel-
ten Scheffels dringen.

Es stehet daher auch einem jeden Fourage liefernden Unterthan frey,
seinen eigenen gestempelten Berliner Scheffel mitzubringen, und das Ab-
messen des Hafers mit selbigem zu verlangen, und zwar in der Art, dass
der Hafer loss in den Scheffel geschiittet, und blank Eisen mit einem run-
den Streichholz gestrichen wird, wobey der Scheifel weder angestoffen,
noch der Hafer mit der Hand eingedriickt werden darf.

Da solchergestalt der Hafer blank gestrichen wird, so miissen auf
jeden Winspel Zwey Berliner Scheffel, als Krumpfmaass, mehr abgeliefert
werden. Wird aber statt des Hafers, Roggen geliefert, so betrdgt das
Krumpimaass nur Einen Scheffel mehr fiir jeden Winspel. )

Das Heu wird in Rations-Bunden zu 6, 8, 12, bis 20 Pfund Berliner
Gewicht pro Bund, das Stroh-Seil ungerechnet, abgeliefert.

Das Stroh, welches Roggen-Richt-Stroh und keine Oerthe seyn muss,
kann nur zu 20 Pfund Berliner Gewicht pro Bund angenommen, und 60.
dergleichen Bunde, auf ein Schock gerechnet werden.

6. Wenn die Lieferungspflichtigen Unterthan, wegen Misswachs, kei-
nen Hafer liefern konnen, so miissen auch andere Getreyde-Sorten, in nach-
folgendem Verhiltniss angenommen werden. Nemlich, fiir Einen Scheffel
Hafer, werden in solchem dringenden Fall, Neun Messen Roggen oder
Dreyzehn Messen Gerste angenommen. In dem Fall aber, dass kein Ha-
fer geliefert werden kann, muss dies der vorgesezten Behorde angezeigt
‘werden, um deshalb die néthigen Untersuchungen anstellen lassen zu konnen.
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7. Die Fourage muss nie feucht abgeliefert werden. Ist aber je-
mand im trockenen W'etter ausgefahren, und hat unterwegens Regen be-
kommen, so dient dies dem liefernden Unterthan zu einiger Entschuldigung,
besonders wenn er diese That-Sache durch ein Attest bescheiniget.

8. Entstehet iiber die Giite und Wiirde der Fourage Streit, so muss.
der angesezte Civilcomissarius sogleich den Magistrat des Ortes er-
suchen, zwey Acker besitzende Biirger zu ernennen, welche die Qualitaet
der Fourage untersuchen, zuvor aber in Gegenwart der streitenden Par-
theyen vereydet werden miissen. Finden diese Biirger sodann die Foura-
ge untauglich, so muss solche zuriickgenommem, und innerhalb Acht Ta-
gen, durch andere ersezt werden. Wird durch sie aber die Fourage fiir
gut derkléirt, so soll solche von der Carnison unweigerlich angenommen
werden.

9. Ueber die gelieferte Fourage erhalten die Einsaassen, eine Quit-
tung nach anliegendem Schema. Diese liefern sie das ndchstemal, wenn sie
ihre Abgaben bezahlen, an die Casse ab, wohin sie wegen Bezahlung ihrer
Contribution gewiesen sind. Der Rendant vergiithigt innen sodann ihre
Lieferung sogleich, und notirt den Betrag derselben in ihren Quitt-Biichern.

10. Wenn Jemand bey der Fourage-Ablieferung vom Militair auf-
gehalten, oder sonst gedruckt, oder gemisshidndelt wird, so meldet er sich
bey dem commandirenden Officier des Orts, und wenn ihm hier nicht
Recht wiederfihret, bey der Policey-Commission des Districts, die sol-
ches der Cammer-Commission zu Bialystock anzeigen muss, welche an-
gewiesen ist, sich der Einsaassen, in diesem sowohl, als jedem andern Fall
anzunehmen, und bey der vorgesetzten Militair-Behorde, auf Untersuchung
und Abstellung der Beschwerden anzutragen.

11. Wird Jemand mit der Geld-Vergiithung fiir gelieferte Fourage
aufgehalten, oder hat darselbe sonst gerechte Ursache, sich zu beschwe-
ren; so meldet er sich gleichfalls bey der Policey-Commission des Dis-
tricts, die, wenn sie kann, der Beschwerde auf der Stelle abhilit, oder sie
der Cammer-Commission zu Bialystock anzeigt.

Uebrigens werden Seine Konigliche Majestdt zu seiner Zeit, durch
ein besonders zu emanirendes Fourage-Reglement, die Verpiflichhtungen
Allerhochst Dero Unterthanen bey Verpflegung der Cavallerie, so wie
solches schon in Hochstdero iibrigen Staaten geschehen, ndher bestimmen
lassen, bis dahin sich ein jeder Einsaasse nach diesem Publicando zu ach-
ten, und fiir Schaden zu hiiten hat,

Signatum Konigsberg den 29 ten May 1796.

Auf Seiner Koniglichen Majestdt allergnddigsten Special-Befehl.
V. Schrotter.

N. N. .... Rationen zu .... Mez Hafer .... Heu .... Stroh, also allem.
Schffl. .... Mez Hafer .... Centner .... Heu .... Schock .... Bd. Stroh
sind in Magazin méissigem Maasse und Gewicht von der zum N. N. Crey-
se gehorigen (Stadt oder Dorfschaft) N. N. auf den... ten Lieferungs-Termin
pro 17 nach N. N. an die Esquadron N. N. Regiments N. N. richtig abgelie-
fert, woriiber hiermit quittiret wird.

den .. ten 17 ....

Apsakimas
apie Paszara, kurrie Padonai prie Ragimentii nuweszti tur.

Prusii Karalus, musii maloningiausias Wieszpats, wissiems sawo wier-
nams Padonams, tosa Szalisa, tarp Upijii Nieman, Bug, Narew ir Weichsel
wadinnamii, bey tarp Prusii RubeZaus gullinczosa, Gywenantiems, szit-
tuomi sekanti [taisima apie Paszara kurri prie Ragimentii nuweszti tur,
i Zinne duot palépes, jeib pagal ta elgtusi, Butent:

Ant 1mo. KoZnas Kiems pagal Paraszimma tii W'yrii isz Karalaus.
Kamaros Mieste Bialystock esancziijii, tiek Paszaro, kiek priraszita yra,
irgi paskirtoje Dienoje bey i prirodita Wieta su gera Wale nuweszti tur.
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Ant 2tro. Pakajaus Czese isz Padonii ne joks kitts Paszaras pra-
szamas bus, kaip tiktai, ko ir kiek Arklius Raitelu Pulkii, Miestuose sto-
winczii, arba Arklius tii Raitelli, kurrie ant Wyrausybés Palépimmo kur
nukellauti tur, paszert reikétu, kad bille kur Kiemuose apsistotu ir per-
nakwotu.

Ant 3czo. Szitts Paszaras, kurri Padonai prie Ragimentii nuweZa,
nuo gerausojo buti tur. AwiZos ne priplekstos, ne appellejusios, ne isz-
dygusios, su Kukalieis arba kittokieis neczystais Daiktais ne sumaiszitos,
bet tikkray czystos buti tur, o Berliniszkas Ketwirtis ar Saikas 45 Berli-
niszkii Svarii swerti tur.

Ne Attola, bet Sziena atweszti tur, o szitts Sziens isz pirmo Pjuwo,
ne su Zolémis, Arkliems iszkadingoms, neigi su Purwais sumaiszitas, ne
priplékstas, ne juodas, ypaczey ne suppeliéjas, bet gerray ir sausay su-
wallytas Sziens buti tur.

Szaudai dar warpuoti, o ne smirdeti, neigi su Usnimis ne tur su-
maisziti but,

Ant 4to. Jey Padonai szitta Paszara prie Ragimentii nuweza, tai
cze du Wyru ras, butent wiena Dumczu ir wiena Unterofficiera isz Ragi-
mento, kurrie tam istatiti yra, ta Paszara isz Padonii priimt ir pakawot,
o koznas Padons prasziti gal, kad abbu Wyru cze butu, ir atweszta Pasza-
ra priimtu.

Ant 5to. KozZnam Padonui, kurs Paszara atweZe, W'ale yra, pra-
szyt, kad tie cze istatiti Wyrai ta Ketwirti arba Saika, kuomi AwiZas
seikéti reik, jam pirma paroditu, o jey rastu, kad Karalaus Czekiu ne pa-
czekitas butu, tai Padons ne priwalo su tucm Saikiu sawo Jawus seikéti
duot, bet prasziti gal, kad paczekita Saika arba Ketwirt] atgabbentu.

Taipjau ir KoZznam Padonui, kurs Paszara atweZa, Wale yra, sawo pa--
czekita Berliniszka Ketwirti arba Saika drauge atsiweszt, ir praszyt, kad
tie istatiti Wyrai AwiZas su tuom Saikiu arba Ketwirczu seiket duotu, bu-
tent szittaipo: kad AwiZas tiktai isz Zaku tiesiog { Ketwirti ipilt duotu, ir su
apskrittu, isz MedZio darytu Stryku Kerwirti ikki ant GeleZés nustrykotu,.
o ne pawelitu, kad kas su Koja Ketvirtj stumtu, arba su Rankomis AwiZas i
Saika jkimsztu.

O kadangi szittokiu Budu koZnas Ketwirtis Awizii ikki GeleZei nustri-
kojamas yra, tai Padonai ant 25. Ketwirczu wiss du Ketvirczu per Wirszu
duoti tur; bet jey Ruggius { Awizii Wieta atveZe, tai ant 25, Ketwirczii tiktai
wiena Ketwirti per Wirszu duoti tur.

Sziena i Pundus suriszta atweszti reik; o szittoks Pundas 6. 8, 12 ikki
20 Berliniszkii Swarii, be szaudinnio Ryszio, kuomi surisztas yra, sweérti
tur.

Szaudai, Ruggiii Szaudai, nuo ilgugfi, o ne Traknei buti tur. KoZnas
Pundas 20 Swarii swérti tur, o 60 szittokii Piindii ant Kapo rokojama.

Ant 6to. Kad Padonai, kurriems prigul, szitoki Paszara prie Ragimento
nuweszt; todéley, kad Jawai tamme Mette ne uztikko, AwiZii atweszt ne
galétu, tai-Ragimentai ir kittokius Jawus isz iii priimti tur. O cze to daboti
reik, butent: uZ Ketwirti AwiZii tokiame Czese dewinis Matsius Ruggifi,
arba trylika Matsii priimti tur. O jey Padonai AwiZii atweszt ir duot ne
gallétii, tai tie cze istatiti Wyrai tai Wyrausybei, kurri ant to Zureti tur,
apsakiti tur, jeib ta tai tikkray gallétu apZuréti ir isztirinéti duot.

Ant 7to. Padonai nejoki Paszara atweszti tur, kurs paszlapintas yra.
Bet jey kas sausa ir giedra Ora béésant isz Nami iszkellawes, o be kellau--
jant ji Lytus butu uZpuoles, tai ta uZ nekalta reik laikyt, yraczey, kad su
Gromata galéty iszludyt, jog toktai isz tiesos su juom nussidawe.

Ant 8to. Jey tie, cze istatiti Wyrai sakytu, atweszta Paszara ne toki
ésant, kaip priraszita yra, o Barnis tarp jii ir Padoni isz to atsirastu, tai
cze istatits Dumczus tojau pas Magistrota to Miesto nueiti ir ji melsti tur,
kad Pora Mies&ionii, Lauka ir Gaspadoryste patys turrinczii, iszrinktu ir
atsustu, jeib tie, cze po AKkkiii tujii, kurrie sussibar, pirma priseke, kad
Teysybe daryti nor, cze wisska tikkray apZurétu ir kad sakytu, kaip su
tuom Paszaru tikkray ésant. O jey jie ta Paszara szlekta ir nieckam ne

23



— 354 —

werta iszranda, tai Paduons ji wél namuo weszti, ir asztuonas Dienas dar
ne peréjuses, kitta ir geresne atweszti tur. Bet jey Paszara gera ésant
luddij, tai Zalnerei ji su gera Wale priimti tur.

Ant 9to. Padonai, kurrie Paszara prie Ragimento nuweZe ir atdawe,
apie tai toke Gromata, Kwittinge wadinnama, gauna, koke cze drauge
susta matai. Szitta Gromata tiems Wyrams paduoti tur, kurriems priroditi
yra, sawo Mezlawa uZmokéti — Tas Wyrs, kurriam sawo MeZlawa pa-
duoda, tojau tiek nuo tii Pinningii, kurrus uZz mokéti tur, jiems nurokos,
kiek uZ Paszara prie Ragimento nuweszta, gauti tur, ir tai tosa Knygelésa
tuiraszys, kurras koZnas Padons gauti ir wissados cze drauge atsineszti
ur.

Ant 10to. Kad Zalnerei Padona, Paszara atweZusi cze uZtrukintu, arba
jam Neteisybe ir Gwolta darytu, tai Pladons tojau pas wyrausa Officiera to
Miesto nueiti ir jam apsakiti kar, o kad tassai jam, kaip reikent, ne pris-
totu, tai Wyrausybei tamme Kampe Karalaus istatitai tai praneszti tur,
kurri tai, kas cze nussidawe, tiems Wyrams isz Karalaus Kamaros, Mieste
Bgalystock ésantiems, nuraszys, o szittiems Wyrams palepta yra, Padonus
wissokiame Dalyke uZstot, jie ir nuo to Wyrausybei, per Zalnerius statitai,
nuraszyti ir praszyti tur, kad tai, kas cze nussidawe tikkray iszklausinétu
nlr( p(:_tam wisska taipo itaisitu, jeib Padonai dél Apsunkinnimo ne prywalitu
skustis.

Ant 11to. Jey kas savo Pinningus uz atweszta Paszara tikkru Czesu
ne gautu, arba jey kas kittokiu Budu PrieZasties turrétu, skustis, tai taipjau
pas Wyrausybe, tamme Kampe tam istatyta, nueiti jei sawo Skunda pra-
neszti tur; Szitta Wyrausybe, jey galima bus, jam tojau pristos ir jos
Skundos Gala darys, arba tiems Wyrams isz Karalaus Kamaros, Miestei
Bialystock ésantiems, apie tai Zinne duos.

Cze priegtam dar Zinnoma, kad maloningiausas Karalus dar sawo
Czesu kitta Gromata iszduoses, kurroje, kaip tai Prusy Zeméje randasi.
aiszkiaus priraszita bus, kas Padonams, kurrie Paszara Raitelii Pulkams
nuweszti tur, cze dar daryti ir ant ko daboti puolas; ikki tam Czesui koZnas
Padons pagal szitta Apsakima elgtisi ir nuo Iszkados saugotisi tur.

Karalauczuje, 29toj Dienoje GeguZinnio Menesio Mette 1796. Ant pa-
ties Maloningiausojo Karalaus Palépimmo iszduotas. v. Schrotter.

Jog .... Dalys, butent koZnoje .... Matsii AwiZii, .... Pundii Szie-
no, .... Pundii Sziaudii. Tai isz wisso .... Kerwirczii Matsii AwiZii Swa-
rii Szieno Kapii Pundu Szaudii Pagal priraszita Karalaus Saika ir Swarti
nuo to, tam Kampui priklausanczo (Miesto Kiemo) paskirtame Czese ant
Méto 17 .... prie Raiteliti Pulko isz Ragimento, Mieste stowinczii tikkray
atweszti ir paduoti yra; toktai szittuomi atludiju, toj Dienoj Menesio

Mette 17 .....
B.

Publicandum,

Wie es bey Gestellung des Vorspanns zu halten.

Nachdem Se. Konigliche Majestdt von Preuszen, Unser allergniddigster
Konig und Herr, wegen der Einrichtung des Vorspann - Wesens, in denen
Allerhochst Dero Staaten einverleibten, zwischen der Memel, dem Bug, der
Narew, der Weichsel, und der Ost-und West-Preuszischen Granze, gelege-
nen Provinzen, das Nothige vorldufig zur allgemeinen Wissenschaft bringen
zu lassen, allerhuldreichst resolviret haben, so verordnen Allerhdchst Die-
selben hiemit:

1. Dass Niemand, weder vom Militair - noch Civil-Stande, Pferde zum
unentgeldlichen Fortkommen auf Reisen, weder zum Reiten, noch zum
Fahren zu fordern, berechtiget sein soll, der nicht einen Vorspann - Pass
vorzeigen kann.

2. Es soll kein Vorspann-Pass giiltig sein, den nicht Sr. Koniglichen
Majestit allerhdchste Person, das General-Ober-Finanz-Krieges-und Do-
mainen - Directorium, oder der wiirklich Geheime Staats-Kriegs-und dirigi-
rende Minister Graf von Hoym, oder der wiirklich Geheime Staats-Kriegs-
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-und dirigirende Minister Freyherr von Schroetter, vollzogen und unter-
schrieben haben.

3. Ein jeder, von dem Pferde verlangt werden, kann mit Recht fordern,
dass ihm der Vorspann-Pass vorgezeigt wird. Ist dieser von einer oder
der andern der vorgedachten Behorden ausgefertiget, so versteht es sich
dass alsdann die darinn vorgeschriebene Anzahl Pferde, sogleich
unweigerlich hergegeben werden muss. Ist der Vorspann-Pass aber nicht
von Sr. Koniglichen Majestit, dem General-Ober-Finanz-Krieges-und a Do-
mainen-Directorio, oder einem der vorgenannten wiirklichen Geheimen
Staats-Kriegs-und dirigirenden Minister unterschrieben, so diirfen auch kei-
ne Pferde, unter welchen Vorwande es wolle, gestellt werden. Die zur
Fortschaffung der Kranken und Kinder, bey Recruten-, Transports, und
zur Forthelfung anderer Kranken benothigten, sogenannten Kriippel-Fuhren,
deren im 11 ten und 12 ten mit mehrerem gedacht werden wird, machen
hievon eine Ausnahme.

4. FEin jeder der Vorspann erhilt, muss iiber die geschehene Abfuhre,
in nachfolgender Art, und zwar nicht mit Bleyfeder, sondern mit Dinte
quittiren: Dass mir nach Inhalt des Koniglichen Allerhochsten Vorspann-
-Passes vom ...... Plerde wolt. .....sus bis .... Meilen weit, unentgel-
dlich verabfolgt worden, solches bescheinige hiemit. Imgleichen ist der
Innhaber des Passes, bey Strafe der Bezahlung der Pass-Fuhr-Gelder  ge-
halten, gedachten Quittungen, Abschrift des Vorspann-Passes beyzufiigen.

5. Diese Quittungen miissen den Vorspidnnern, nach geleisteter Ab-
fuhre, auf der Stelle eingehiindiget, von diesen wohl aufbewahrt, und bey
Bezahlung der offentlichen Abgaben, an den bestellten Empfinger dersel-
ben, abgeliefert werden, der solche sogleich vergiithen, und den Geld-
-Betrag dafiir, in die Quittungs-Biicher notiren wird.

6. Fiir jedes Pferd und Meile werden, wie in Siid-Preussen, drey gu-
te Groschen preussisch oder ¥ fl. polnisch vergiithet, und es daf Niemand
mehrere Pferde geben, als es der Vorspann-Pass ausdriiklich vorschreibet.

7. Die Reisende, welche keinen eigenen Wagen haben, erhalten auf je-
der Station von der Ortschaft, welche die Pferde gestellt, einen kleinen Léi-
ter-Wagen, fiir welchen jedoch keine besondere Vergiitung erfolgt.

8. Sollten die Vorspdnner, wegen Giiltigkeit Vorspann-Pésse, oder
der ihnen ertheilten Quittungen, Bedenklichkeiten haben, so sind die in
der Nidhe befindliche Commissarien, oder die Magistraete werbunden, de-
nen ankommenden oder abgehenden Vorspdnnern, mit gutem Rathe und
Erlduterung, an die Hand zu gehen.

9. Es ist Niemand gehalten, weiter zu Fahren, als es die Ordre, welche
er dariiber erhalten, ausdriiklich gesagt. Im Fall aber eine dergleichen
Ordre, wie weit zu fahren seyn soll, nicht ergangen ist, so darf Niemand
weiter als drey Meilen weit fahren.

10. Kein Vorspédnner ist gehalten, geschwinder, als alle anderthalb
‘Stunden eine Meile weit zu fahren, wenn solches nemlich Weg und Wet-
ter erlauben. Wird der Vorspann-Pfichtige gezwungen, geschwinder zu
fahren, als es sein Angespann erlaubt, und die Pferde werden iibertrieben,
dass sie davon auf Stelle, oder kurz nachher crepiren, so kann sich der
Unterthan bey der Policey-Commission seines Districts melden, welche
davon der ihr vorgesezten Behorde, Anzeige zu thun hiemit alles Ernstes
angewiesen wird.

Sollte sich bey der, durch gedachte Commission anzustellenden Unter-
suchung finden, dass das gefallene Pferd, vorher schon krank gewesen, so
kann dafiir keine FEntschidigng erfolgen, sondern es wird sogar der
Vorspinner dafiir, dass er ein solches krankes Pferd zum Vorspann ge-
stellt hat, bestraft werden.

11. Die mit Vorspann reisende Militair-oder Civil-Officianten, miissen
sich aller etwanigen Misshandlung der vorspannleistenden Unterthanen
enthalten, indem, wenn deshalb gegriindete Klage gefiihret werden sollte,
solches nach Innhalt der, in Betreff des Vorspann-Wesens, schon ergan-
genen Koniglichen Verordnungen, namentlich der Patente vem 7 ten Oc-
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tober 1728, und vom 18 ten August 1736, an demjenigen, der gegen diese
Patente gehandelt, und den Vorspann gemissbraucht, oder ihn ungefugter-
weise erpresst, und die Vorspidnner schlecht behandelt hat, aufs ernst-
lichste geahndet werden soll.

12. Beym Transport der Recruten, darf Niemand Wagen und Pferde
hergeben. Wenn aber wegen Krankheit der Recruten, oder wegen Fort-
schaffung der Weiber mit kleinen Kindern, dergleichen Fuhren nothig sind,
so diirfen solche zwar nicht verweigert, jedoch nicht ehender gestellt
werden, als bis die Vergiithung mit Zwolf Groschen preussisch pro Pferd
und Meile von dem, beym Commando befindlichen Ober-oder Unter-Offi-
cier, baar bezahlet ist.

13. Da es sich auch zutragen kann, dass Kranke oder andere Hiilflo-
se, von einem Ort zum andern, zu Wagen fortgeschaffet werden miissen,
so sollen zu dergleichen Transporten, von Ort zu Ort, die nothigen Kriippel-
-Fuhren mit zwey Pierden, unentgeldlich gestellt werden, jedoch darf sol-
ches nicht anders, als gegen einen Pass geschehen, welchen die Cammgr-
-Commission zu Bialystock, oder in dringenden Fillen, die Policey - Behor-
de des Orts, von welchem der Trasport ausgegangen, zu ertheilen befugt
ist, und sollen dergleichen Pisse, iiberali gehorig refpectirt werden.

14. Wenn besondere Bothen, in Seinee Koniglichen Majestdt Angele-
genheiten, bringende Verfiigungen fortzuschaffen, erforderlich sind, so miis-
sen selbige, nach der im Lauf-Zettel vorgeschriebenen Route, von den
Policey-Obrigkeiten, das heisst, Gutsbesitzern, Magistraeten, Péachtern,
Schulzen u. u. durch die zu dergleichen Gidngen verpilichteten sogenannten
Innst-oder Haus-Leute aus der Stadt-oder Dorf-Gemeinde, augenbliklich,
und mit Einhaltung der im Lauf-Zettel dazu ausgesezten Zeit, bey schwerer
Ahndung, fortgeschaft werden, es wird sodann aber den Bothen Neun Gro-
schen preusischen fiir jede Meile, an Bothenlohn vergiithet.

Die Lauf-Zettel, auf welche in dieser Art die Briefe fortgeschaft wer-
den, miissen von der Cammer-Commission zu Bialystock, oder den Poli-
cey-Commissionen, unterschrieben seyn, und diirfen bey harter Ahndung,
nur dzum Behuf wiirklicher Koniglichen  Angelegenheiten  ausgefertigt
werden.

Das Bothen-Lohn muss aus den Cassen der Gemeinde, welche den Bo-
then abschikt, vorschussweise bezahlt, und von dem, der die fortzuschaf-
fende Briefe abgefertigt hat, spitestens in Vier Wochen erstattet werden.

Alle Beschwerden iiber den Missbrauch der nur in Koéniglichen Ange-
legenheiten zu gebrauchenden Bothen, und iiber unverbleibende Erstattung
des Bothenlohns, sollen auf das strengste durch die Cammer-Commission
zu Bialystock untersucht werden.

15. Wenn Jemand in Koniglichen Geschiften reiset, und er den Vors-
pann zu seinen geschwinden Fortkommen, iiberall in Bereitschaft zu finden
verlangt, so muss die Bestellung desselben, durch reitende Bothen gesche-
hen, welche mit Neun Groschen preussisch fiir jede Meile vom Reisenden
bezalt werden miissen. Es darf auch die Abfuhre vom Relais nicht eher ge-
schehen, als bis diese Bezahlung des Bothenlhons, von dem, der den Vors-
pann erhélt, erfolgt ist.

16. Kein Vorspinner ist gehalten, an dem Orte, wohin er bestellt wer-
den, lidnger als hochstens 24 Stunden, mit seinen Pferden zu warten. Trift
in dieser Zeit der Reisende nicht ein, so kann der Vorspdnner abgehen, je-
doch fordert er beym Abgang vom Relais, vom Schulzen des Dorfs, oder
der sonstigen Obrigkeit des Orts wo er so lange gewarter hat, ein Attest,
dass er die gedachte Zeit iiber, die Pferde in Bereitschaft gehalten, welches
Attest_statt der Quittung angenommen werden wird, und worfiir er dann
seine Vergiitung, in eben der Art erhilt, als wenn die Abfuhre wiirklich ge-
leistet worden wire.

17. Dagegen muss kein vorspannpflichtiger Unterthan sich unter-
stehen, spiter, als er bestellt worden, mit seinen Pferden an Ort und Stelle
zu kommen, widrigenfalls derjenige Reisende, dem der Vorspann ausge-
blieben, berechtiget ist, sich Pferde zu miethen. Diese, gemiethete Pferde
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aber muss derjenige, der micht zur rechten Zeit den Vorspann gestellt
hat, extrapostmissig, mit Dreyssig Groschen preussisch pro Pierd und
Meile, bezahlen.

18. Vorerwehnte Bestimmungen finden jedoch nur in denen, zwi-
schen der Memel, dem Bug, dem Narew und der Weichsel belegenen Dis-
tricten statt; dagegen in dem, auf der rechten Seite der Weichsel gelege-
nen Theil von Siid-Preussen, welcher zum Departement des wiirklich Ge-
heimen Staats-Kriegs-und dirigirenden Ministers Freyherrn von Schroetter
geschlagen werden, es bey den bisherigen Einrichtungen, in Absicht des
Vorspann-Wesens, bis auf weitere Verfiigung, sein Verbleiben behilt.

Uebrigens behalten Sich Seine Konigliche Majestdt hiemit ausdriik-
lich vor zu seiner Zeit, ein besonderes Patent, wegen des Vorspann-Wesens,
fiir genannte, gesammte Districte in Gnaden zu erlassen, bis dahin aber
ein jeder, der Vorspann zu leisten verbunden ist, sich nach diesem Publi-
cando zu achten hat.

Signatum Konigsberg den 1 ten Juny 1796.

Auf Seiner Koniglichen Maijestat allergniddigsten Special-Befehl. v.
Schrtter.

Gromata,

Apie Itaisima, pagal kurri Padonai su sawo Arklieis Karalaus Szlu-
Zauninkus weszti tur ir apie tai kas cze daryt reikiama. Prusii Karalui,
musii Maloningiausam Wieszpaczui passidumojus ir apsiémus, tiems Pa-
donams, tosa Szalisa Lenkii Zemés, kurros tarp Upjii Niemen, Bug, Narew
ir Weichsel wadinnamii, bey tarp Prusii RubbeZaus, i Rytus ir Wakarus
esanczo, randasi, o dabar prie Prusii Zemés priklausa, gyvenantiems, da-
bar jau tiek, kiek isz pirmo reikalinga butu, { Zinne duot, kaip su tuom
taisimu, pagal kuri Padonai su sawo Arklieis Wyrus, jey ant Karalaus
Palepimmo bille kur nukellauj, weszti tur, reikétu but, ir ka koZnam cze
guolas daryt, tai tam Karalus szittuomi sekanczus Palepimmus iszduoda,

utent: ’

Ant 1 mo. Ne wienam ney isz Zalnerii, ney isz kittii Karalaus Szlu-
Zauninkii pawelita yra isz Padonii praszyt, kad ji su sawo Arklieis bille kur
dykay nuwésztu, ar raita nujot duotu, kurs Gromata, pagal kurri prawe-
lita, rodyt ne gallétu.

Ant 2tro. Szittoki Gromata tiktai tad tikkray gillouj, kad ar pa-
ties Karalaus Wardas, ar Wardai wissii Zemés W'aldonii isz Berlynés, ar-
ba W'ardas wieno isz jii, Growo v. Hoim, arba Wardas Barono v. Schrot-
ter Gallé uZraszitas stowétu.

Ant 3czo. KozZnam, isz kurrio kas Arklii dykay nor, tikkray Wale
yra, praszyt, kad jam anna Gromata parodoma butu; o jey po szittos
Gromatos wiens isz annii minnétu Wardii stowétu, tai Padons, kaip tai jau
isz sawés namanoma, tojau su gera W'ale tiek Arkliii duoti tur, kiek cze
priraszita stow. Bet jey ne wiens isz ti Wardii cze raszitas stowetu, tai
Padons ir ne jokiu Budu ne priwalo, sawo Arklius duoti; taszaus, jey jau-
ni Wyrai pri Ragimento, jeib Zalnerieis pastotu, gabbenami, tai Padonai
tus, kurrie tarp jii apsirgo, arba Whaikus tii Wyrii, arba kittus serganczus,
ir be annos Gromatos su sawo WezZimmais ir Arklieis dykay weszti tur,
Kaipo dar paskuy sakoma bus.

Ant 4to. Koznas, kurram per Karalaus Gromata pawélita buwo,
Arklius isz Padonii praszit ir imti, toktai, kad Padonai ji isz tikkro wéze,
su Gromatélé, Kwittone wadinnama, sekanczu Budu raszita, isz ludditi
tur: Jog man pagal Karalaus Gromata . . . . . toj Dienoje ... ..
Menesio iszduota .. . . . . Arklii nuo . . . . . iki .
Mylii dykay duota yra, toktai szittiimi iszluddiju.

Lygu Budu KoZnam, Gromata turrinczam, pagal kurre jam pawélita,
isz Padonii praszyt, kad ji dykay bille kur nuwesztu, prigul, szitta Gro-
mata iszraszyt ir Padonui su anna Gromatélé, Kwittone wadinnama, drau-
ge duoti, bau jissai Padonui Pinningus uZ Arklius uzmokéti turrés.
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Ant 5 to. Kellaujas szittas Kwittones Padonams tojau duoti tur, kad ii
i prirodita Wieta nuweZé, o Padonai jias gerray pakawoti, ir sawo Czesu
tam Karalaus SzluZauainkui. kuriiam sawo Mezzlawa kas Met nunesza,
atduoti tur; szissai jiems tiek Pinningii, kiek jiems uZ Arklius pareina,
tojau nuo Mézlawos nurokos ir tai tosa Kwition-Knygélésa uZraszys.

Ant 6 to. UZ kozna Arkli, Karalus Padonams ant Mylés pus antro
Aszminnifi duoda, o nieks ne priwalo, daugiaus Arkliti duoti, kaip tiktai
kiek Karalaus Gromatoje priraszita stow.

Ant 7 to. Kellanjantieji, kurrie sawo paties WeZimma ne turrétu,
koznoj Wietoje, kur apsistos ir kittus Arklius jkinkyt duoda, WeZimma
gauti tur. — O Padonai, kurrie cze szwieZus Arklius duoda, podraugey
Wezimméli duoti tur, bet uZ ta jiems nieko ne uZmokama yra.

Ant 8 to. Jey Padonai, kurrie Arklius dawe, mislitu, kad tos Groma-
tos arba Kwittones, kurras gauna, ne tikkros butu, neigi gilluot galétu, tai
arti ésantieji Dumczei, arba Burgmistras bey Rotponai su jieis kalbéti,
juos apie tai pamokinti ir jiems roditi tur, kas cze daryti reikient.

Ant 9 to. Nieks isz Padonii ne priwalo tolaus wazoti, kaip tikt toj Gro-
matoje, kurre gawo, aiszkiey priraszita ir palépta yra. O jey ne aiszkiey
priraszita butu, tai szittuomi Zinnoma, jog Padonui ne tolaus prigul waZoti,
kaip tikt tris Myles.

Ant 10 to., Taipjau ne wienam Padonui ne prigul, greiczaus waZzoti,
kaip tiktai per pus antro Stundii wiena Myle, jeygu tai Oro ir Kélo déley
galima butu. Jey kas Padona per Gwolta werst norétu, greiczaus wazot,
kaip Arkliems galima butu, o Arkliei isz to toke Iszkada gautu, kad ar to-
jau ant Wieszkelio, arba po trumpo Czeso nugaiszti turrétu, tai Padons
Wyrams to Kampo, kurriems palépta, uz Dawada ir Teysybe rupint, tai
apsakyti gal; o szittiems Wyrams szittuomi asztrey palepjama, W'yrausy-
bei, po kurros szittame Dalyke stow, tojau apie tai Zinne duoti.

Jey ta W'yrausybe tai, kas cze nussidawe tikkray iszklausinét ir isz-
tirinét dawe, o iszrado kad nugeisztas Arklys jau pirm to apsirges buwo,
tai Padons uZ ji jokiii Pinningii praszyti, neigi gauti ne gal, bet cze dar
déley to, kad serganti ir ledakka Arkli atwede, karawojamas bus.

Ant 11 to. Zalnerei, ar kitti Karalaus SzluZauninkai, kurriems paweé-
lita yra, Arkliii isz Padonii praszyt bey imti, ne jokiu Budu iszdrystisi tur,
priesz Padonus, jiis weZanczus, nussidét, arba jiems Neteisybe ir Gwolta
daryt, ojey Phdonai su tikkra Teisybe déley to skiistis galétu, tai annie
Wyrai, pagal Karalaus Gromatas, apie tai jau senney, o ypaczey 7-toi
Dienoje Lapkryscio Menesio Metté 1728. ir 18 toi Dienoje Rugpjudio Me-
nesio Metté 1736. iszleistas, esztrey stropoiami bus, kadangi Karalaus
Palépimmus ir [statimus perZenge, tolaus waZawo, kaip pawélita buwo.
arba Padonus be Pawélinimo per Gwolta werte, Arkliiis duot, arba priesz
tuos, kurrie juos weZe, neteisey passielge.

Ant 12 to. Jey jauni Wyrai i Zalnerus prie Ragimento nugabbénami,
tai tam Padonai ney sawo Arklius, ney WeZimus priwalo duoti; bet jey
isz tii Wyru kelli butu apsirge, arba Moterii bey mazu Waikii drauge tur-
retu, kurrie peszcziais kellaut ne gallétu, tai tuos paweszt Padonai rods sa-
wo Arklius bey WeZimmus duoti tur, bet u? koZna Arkli ant Mylés du
Szesztoku praszit gal. Szittus Pinningus Officiers arba Unterofficiers,
kurs ta Pulka Wyrii weda, uszmoketi tur; o jam tai dar ne uZmokéijus,
Padonai waZuoti ne priwalo.

Ant 13 to. Kadangi nussiduotis gal, kad Liggonius arba kittokius
wargingus Zmones, Pagalbos ne turrinczus nuo kiems Kiemo reikétu nugab-
bent, tai tam Padonai sawo WeZimmus, su dwiem Arkliem kinkitus dy-
kay duoti tur, taczaus tiktai tad, kad annie W'yrai isz Kamaros, Miesté
Bialystock esantieji, arba jey Czeso ant to ne butu buwes, kad Wyrausy-
be, po kurros tas Kiems arba Miestas stow, isz kurrio tie wargingi Zmones
atgabbenti, Gromata apie tai iszdawe. Pagal szita Gromata Padonai taip-
jau wissur tikkray elgtis tur.
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Ant 14-to. Ojey koczes Paslii reikétu, kurrie Gromatas Karalaus Itaisi-
mii déley raszitas bille kur greitay nuneszt turrétu, tai Wyrausybes, ant
Dawado Zémeje Zurét istatitos, tai ésti, Dwaruos Igyvenentieji, Burgmistrai,
Rotponai Randorei, Szaltyszei ir kas tiems lygus, uZ tai rupinti tur, jeib
Samdininkai, Miestuose, arba Kiemuose gywénantieji, kurriems tai puolas,
szitokias Gromatas tojau ant priraszito Kelio ir paskirtame Czese tolyn
nesztu, bau didey korawoijami bus. Szittie Paslai uZ koZna Myle dewinis
Graszus gauti tur. Tie W'yrai isz Kamaros, Mieste Bialystock esantieji,
arba Wyriausybes, kurros uZ Dawada Zeméje riipinti tur, Gromatéles isz-
duoti tur, kurrosa priraszita yra, kur, ir kaip greitay tas Gromatas nu-
gabbenti reik. Bet szittokias Gromatéles tiktai tad iszduoti tur, kad Ka-
ralaus Palépimmo ir [taisimo deley Paslus kur nususti reik.

Tus Pinningus, kurrus Paslams u#? Zygius uZmokéti reik, isz pirmo to
Kiemo Burai, kurie Pasla iszsuné&ia, duoti tur, paskuy tassai, kurs Gromata,
kurre tolyn neszt reikéjo, iszdawe, jiems tus Pinningus, keturoms Nedé--
lems dar ne peréjus, atgalos duoti tur. Szitokius Paslus tiktai Karalaus
[taisimo ir Palépimmo déley susti reik. O jey juos kas sawo Priewoli déley
kur nusustu, arba Karalaus déley juos kur nusuntes, priraszitus Pinningus.
uz Zygius jiems ne tojau uZmokétu, o Samdininkai déley to skustu, tai
szitta Skunda per tus Wyrus isz Kamaros, Bialystock ésantieji, asztrausey
iszklausinéjama ir isztiriama.

Ant 15 to. Jey kas Karalaus Palépimmo déley bille kur nukellaut tur-
rétu, o Arklius, jeib greiczaus kellaut gallétu, paskirtosa Wietosa jau wi-
ssur stowinczus rast norétu, tai jau pirma raitus Paslus iszsusti tur, kurrie
tai tikkray pastelluotu, o szittiems Paslams Kellaujas uZz koZna Myle 9.
Graszius duoti tur. Kellaujas, i wiena paskirta Wieta atkellawes, isz cze
su szwieZais Arklieis iszkellauti ne tur, pirm neng raitiems Paslams uZpel-
nitus Pinningus uZmokéjes.

Ant 16 to. Ne Wiens Padons, su sawo pastelliitais Arklieis { Paskirtg
Wieta atjojes, ne priwalo cze ilgiaus, kaip tikt 24. Stundii laukti. Jey per
szitta Czeésa Kellaujas ne atsiranda, tai Padons su sawo Arklieis wel Nam-
mii joti gal; bet taczaus pirma pas Szaltyszu to Kiemo, arba pas Wyrau-
sybe, cze gyvenancze nueiti ir Gromatéle prasziti tur, kuomi gallétu iszlud-
dyt, kad cze taip ilgay buwes ir be Reikalo laukes; szitta Gromatéle uZ
Kwittone priimmama bus, ir Padons uZ szitta Zygi taipo sawo Pinningus
gaus, buk Kellaujantj isz tikkro butu weZes.

Ant 17 to. Atpencz ne wiens Padons, kurriam puolas Arklifi duoti, ne
iszdrystis tur, wélaus, kaip palépta, i prirodita Wieta su sawo Arklieis
atjot, jey tai darytu, tai Kelaujanczam, kad Arklili pastelluotii cze ne ran-
da, Wale bus, isz kittu Zmonii Arkliii samdyt, o Padons, priraszitame
Czese ne atjojes, tad uZ koZna samdita Arkli penkius Szesztokus ant My-
lés uZmokéti turrés.

Ant 18 to. Pagal tai, kas cze raszita yra, tiktai tie Padonai elg_tis tur,
kurrie tosa Szalisa, tarp Upjii Niemen, Bug, Narew ir Weichsel wadinnami,.
ésanczosa, gywena; bet tie, kurrie toj Szalije, ant deszines Pusses tos:
Uppés Weichsel wadinamo, ésanczoje, pirma prie tos Dalies Prusii Zemés,
i Pietus gullinczos, priklausanczoje, o dabbar po UZweizdejimo to Wyro-
isz Zemés Waldonii, Baronas v. Schroetter wadinnamo, stowinczoje, gy--
wena, pagal ta [taisima szimme Dalyke élgtist tur, kurs jau dabbar ten:
randasi, ikki Karalus kittaipo itaisys.

Priegtam dar Zinnoma, jog maloningas Karalus dar sawo Czésu kit-
ta Gromata apie ta Itaisima dél Arkliii, kurrus Padonai Kellaujantiems duo-
ti tur, Padonams wissosa annosa Szalisa gywenantiems, po Akkiii déses;
bet ikki tam Czesui pagal szitta Gromata élgtist tur.

Karalauczuje, 1 moj Dienoje Pudimo Menesio Metté 1796. Ant Paties
maloningiausojo Karalaus Palépimmo iszduota v. Schrotter.
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1
1794 m. skelbimai.

IkiSiol buvo Zinomu du atsiaukimu lietuviy kalba iSéjusiu
1794 m. karo laiku: vienas atspausdintas ,,Archiv Vilenskavo
General Gubernatora“ (t. IL. p. 143—7) kitas — ,,Lietuviy Tau-
10j“ kn. I d. I p. 127—1209.

Skelbiama dar du, i§leistu Palangos vals&iui.

Palangos valsCius kadaise priklausé prie karalisky dvaru.
1784. atiteko Vilniaus vysk. Masalskiui.

Ji kaipo iSdavika, rusy Salininka pakoré Var$uvoj 1794, tai
tuoj po to paémé i iZda visus jo dvarus. Nauji valdytojai islei-
do lietuviskai j Palangietius du skelbimu.

Vienas palyti dvary perémima, kitas—raginimas stoti ikara.

Bene abu spauzdinti, vienas (1794. IV. 23) nuraSytas i$
spauzdinto (vienas egz. yra Lietuvos Universiteto Bibliotekoj),
kitas (1794. V. 12) — i§ ,Liber Processuum® (skelbimu, aplin-
krasCiy knygos) Palangos pav. Uz leidima pasinaudoti tuo
reiSkiu aciii pral. Sniukstai.

L.
Aciszaukimas,
Diel Walszczaus Palangauska.

monies paczciway yr giery valszczaus Palangauska szytas neprete-
1lis walnastys akrutnas maskolus, tasay kurs jau iums rabawoie, degina,
muczyio yr pustoszyio, wiel ertinas unt iums, kad iums muczytu yr de-
gintu, malzonkas yr dukterys gwoltitu. Diel to pretelis ifisu, yr kursay su
tiewu mana buway ifisu, kaday cielu zieme Palangausku Prowu Zostounu
abiemiau, noru kad butumet walni nu jorzmo maskalu, yr skarey czie uZ
Diewa pamaciu su muszma nepretele pas iums skubinsu und pamacias. To
cziesu dale wayska musu tynay eyna ant iusu ratunkos. Bukiet pamaciu
‘wysy cnatliwam Zmoguy yr komendantuy szyta wayskaus Wawreckaus
‘Stowiekiet prieiom unt sawas abranas nu maskolu, yra tasay gi Wawreckas
'gadnas Kammendantas, achatniku, arba strielciu, arba kokios pamacios
praszis dadokiet, diel iusu szczestes, klausikiet ir su akwatu dyrbkiet, ko
iums tasay kammandantas walnastys iusu gindamas pasakis, eykiet wysy
su zbroiu kokiu turet unt maskolu, yr pa kammendantu Wawrecka dyrb-
kiet adwazney — Warta yr walnastys day uz ana dietumet giwenimu, ius!
kurey iau rodet kad moket buty walnei — Praszau iums buvis Ziemis Pa-
langauskas zastownikas, kurie, paty man yr tiewu mana pazistat, yr kur-
say iums myli kayp brolos sawa yr nor regiety ius wysus walnemis —

Dienos 12 mieniesy moios metu 1794
Xaweras Niesiolowskas Szeffas Pulkaus szesztos wayskos Lietuwos.

2.
Sudas Skarba Lyituwos siotayka,

Storastwa Palungos, kuri pyrmiaus priguleje wiskugu W_ilniaus Kuni-
guw Massalskiuy, dabar jaw ysz wales Rodos arba Wiresnibes Warszu-
was, taypogi yr ysz wales Rodos siolayka Wylniaus, ir atimta yr apwersta
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unt skarba Reciospospolytas, Sudas Skarba Lyituwos siolayka apiemys
cielay wysus WalScius, Majestnastis, Bagotistes, yr turtus buwusius Wis-
kupa Wylniaus, prizad sawa apieka wysokims zmonyms, kurie Storastwoy
Palungos giwen: Dieltogi apznaymyi: jog jaw po apiemyma Maietnastiu
unt Skarba, Walscius Palungos pawinas parstoty prowotyis yr pamesty
wysas preciwniastys, kurias turieje su Kunygu Massalskiu Wiskupu W'yl-
niaus, idant tyi giwentoja sawa reykalusy niekur neyiszkotu apiekas; ale
idant ateitu i Suda Skarbawa, tay yr pas wiresnibe Skarba; kuryms Sudas
prizad $cira yr tikra apieka yr spraviedliwasty. Ir kaypo dabarciuw
prisaka, idant butu pasluszny prisakimams Dwara, yr kap prizad ratawoty
wysumet anus pacius yr anu giwenyma; tayp ligiey, je WalScionys prisz
prowa bezinios Wiresniuju, yiszkos swetymos pamacys, yr dwaruw ne-
nories buty pastuszny, Sudas arba Wiresnibe tokius waldcionys yr  anu
pamacnikus kayp kriwditojus skarba publiczna, gawdis vyiszkodamy
sprawiedliwastys, yr- kurius ras kaltus par macy prowas karos. Ape ta
raszta idant wysy giwentoja Zynotu, kunyga Plebona ysz Ambonu, o Ma-
gistrota miestusy apsakity ira pawiny. Jszduwta Wilniuy und Suserinki-
ma sudziu Skarba Lyituwos Siolayka. Metusy 1794, Karwela mienesie,
Dyino 23.

Kunygs Dowids Pilchowskis Sufragons, Nominots, Pral: Wyln: Dep:
Prezyd: Untonas Wazynskis Padkam: Aszm: Dep: Mateuszas Nelubowicia
Deput: Florionas Doliwa Syrutis Sudz: Ziam. Kaw: Petras Billings Deput.
Ignotas Dabrawskis Sudz: Grad: Wylkm: Dep. Xawieras Giedraytis Ja-
raha Pyszor: Ziam: Wilk: Dep: Placydas Trakkawskis Czesniks Bries:
Deput: (L. S.) Waluntis Presmyckis Suda Skarba Lyitt: Siociesa Sekre-
torius. Zynia diel Zmoniu Storastwas Palungos.

11

1812 m. atsiSaukimai.

Prasidéjus 1812 m. rusu - pranciizy karui, rusams pasi-
traukus, o uzéjus Napoleonui Lietuvon, laikinai jvesta nauja ad-
ministracija, pranciizy vedama. Atsirado isitikinimas, kad ru-
sai nebegriS, kad bus igyta nepriklausomybé, naujas vieSpats
vadinamas ,,miisy Napoleonas®, ,iSgelbétojas®, ,,apgintojas.

Dél Sito atsirado nauju netikétuy riipeséiu dvarininkams:
baudZiauninkai nebeklauso savo ponu, vyskupas turi jiems pa-
deéti.

ZemaiCiy vyskupas Juozas Arn. Giedraitis isleido i savo
vyskupijos kunigus du aplinkras¢iu — dviem kalbom lenkiSkai
ir ,,ZemaitiSkai®.

Puola i aki gryna lietuviu kalba, be svetimos kalbos prie-
maisu, arba ju yra taip maZza.

Matyt rasé tie, ka buvo iprate lietuviS8kai ra$yti, neberei-
kalo i§ ten (AlsédZiu) véliau buvo iSéjes Naujojo testamento
vertimas.

Sitie aplinkra$Ciai buvo pasiusti klebonams kursorijy keliu.
Vargu tuo laiku buvo spausdinti.
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Nura3yta jie i§ , Liber Processuum®. Nevisur buvo jraSyta.
Vienose baZnycCiose vien lenkiSkai, kitur nepilnai lietuviskos.
Radau abu pilnu tekstu Kretingos vienuolyne. UZ pagelba ir
leidimg navdotis (1928 m.) turiu iSreik$ti adin tévui Kazimierui.

1t

Jozef Arnulf XiaZe Giedroy¢ z Bozey y Stolicy Apostolskiey Easki
Biskup Zmudzki Kawaler Orderu S-o Stanislawa. )

Calemu Duchowiefistwu tak Swieckiemu jako y Zakonnemu zdrowie
v pasterskie Blogoslawienstwo.

Naymilsi w Chrystusie Bracia! LedwoScie przestali modly do Pana
Zastepow o urodzay, a juz spadle z nieba Deszcze cieple ciesza Rolnikow
nadzieja zyznych plonéw. — Wolali§cie zatrwozeni woyna o przyspiesze-
nie pomysinego pokoju, y juz Ziemia nasza wolna jest do przes§ladowcow.
ktorzy zagrazali naszemu bezpieczenistwu. A jakze dobry jest Pan, ktory
niegodne nascze modly do Tronu Jego z tego powodu przeslane wyslu~
chaé raczyl v przyspieszyl nam te swobody do jakich z utesknieniem
wzdychalismy. — Oddajmyz chwale Krélowi Krélow z naszych modlow
p1zez pienia nalezne, uczyhnmy ofiare z naszego rozumu y serca, zadzi-
wiajac sie nad cudownemi §rodkami wybawienia naszego, y zapalajac sie
milo$§cia ku tej Opatrzno$ci, ktéra nam litos¢ swa w najpotrzebniejszym
okazala czasie. —

Boska opatrzony moca y rozumem do obrony, v oswobodzenia na-
szego od obcey przemocy z Nieba przeznaczony Cesarz Nasz Nayjasniej-
szy wielki Napoleon, ktéremu zaprzysiegliSmy postuszenstwo rownie sprzy-
ja nam jak y wlasnym rodakom a wspolbracia nasi zwyciestwami Wiel-
kiego Napoleona z nami zjednoczeni swiadkami sa jego dobrodzieystw.
Stanimyz sie godnemi tych jego wzgledow. — Niech wszelka spokoyno$¢ v
gotowo$é pelnienia rozkazow Rzadu nowego bedzie rekojmia uczuciow
wdzieczno$ci naszej do jakiej wybawca nasz ma prawo. — Przeto plebani
i rzadcy koScioléw wytlomacza Ludowi z ambon obowiazki mieszkaficow
wzgledem swojej Oyczyzny rzadu posluszenstwo prawodawcom, obyczaj-
no$§é przystojna, karno$é przyzwoita bojazii Boza y Chrzesciafiska spo-
kojno$¢, za naypierwsze najwiekszej wagi bydZ majace powinno$ci prze-
loza. — Na podziekowanie za§ Panu za Jego Milosierdzie w wyzwoleniu
naszym okazane, po dojsciu tego procesu, azeby przez trzy niedziele y
dni swiete w tym czasie przypadajace po Mszy Spiewanej przed Naj-
swietszym Sakramentem: Swiety Boze ettc.,, Bég nasz wucieczka etc,
Ciebie Boze chwalemy etc., na wz6r Machabejskiego Narodu (Patria voce
omnipotentem Dominum benedicebant 2 Mach. c. 15) w jezyku zmudzkim,
litewskim lub polskim jaki z tych w waszych cyrkulach jest zwyczajny,
spiewane byly. Powaga pasterska zalecamy. Dan w Olsiadach 14 lipca
1812 roku Jozef Xiaze Biskup.

Tas pats ZemaitiSkai.

Jozepas Arnulpas Kunigayksztis Giedraytis isz Milestos Diewa, ir
Loskas Apasztoliszkos wiskupas Ziemayciu.

Wisiems Dwasiszkiems Swietiszkiems ir Istatimie esantyms Swej-
katu ir palaiminimas piemeninis.

Mylausiey Kristusie Broley! Led nusiuntiet maldas Aukciausiuj Die-
wuy uz derejma jawu ir jaw nupuole isz Dangaws szilty litay, linksminasy
artojas wilty waysingu naudu. Szaukote su bayme, ir drebiejimu ant ka-
rones laukdamy laumingos rimosties, ir jau szalis musu luosa nuog parse-
kieju, kurie grumZdiawo, musu giwenimuy ir musu numams. Ak! Kaypogi
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gieras ira Wieszpats, kursay newartos musu maldas prisz Jo sastas isz
tos pokalnes iszklause, ir paskubina mumis tas layswies ant kokios su nie-
rimastie duksaujeme. Atidokiem garbi yr szlowy karaluj karalu musu
maldomis per giesmes prideranczas ir prigulenczas. Padokiem Jam musu
iszminties, ir musu szirdies stebiedamy ant stebuklingus darbus iszgelbie-
imo musu uzdegdami meglu ing Jo apweyzda, kurie mumis susimilema
sava ir reigkalingiaiseje laykie parode. —

Diewiszku apweyzdietas waldziu ir iszmoniu isz Dangaus praZimie-
tas Ciesorius musu Swiesiausys wysagalis Napoleonas kuriam prisiekiem
musu paklausibie anas ligie pateykien mumis kaypo sawiesems giwento-
jams, ir musu dalininkay Broley pergaleimas wysagalinti Nepaleona su-
wienity su mumis Ludinikas buwuo Juo gieredieistes. Stokiemes verti
tu Juo atzwilgiu tegu! wysokia remastie ir pririedimas Juo iszpildina pri-
sakimu Waldzioimo nuo jo bus uszstatimu musu pajuntimu, ir musu mey-
libes ing kuri musu Iszgelbietois wysad turi teysu. Dielto wysi Dwa-
siszki ir walditoi BaZniciu iszguldis Zmoniems prigulejima Giwentoju kay-
po reykia czedity ir ginty Tiewiszki ir pasluszni buty waldzioimuy pa-
klausibie Tiesadawiems, gieri buday pridaranti ramibie baymie Diewa, ir
Rimastie krykscioniszka, uz pyrmiausus ir dydziausus prigaleimus prisa-
kity. — Teypogi wiel Wieszpaciu padekawote uz Jo milaszirdiste diel
musu iszgialbieima. Metuose 1812. Menuo Lepaus 16 Dieno Alsedziuose.

2.

Jozef Arnulf Xiaze Giedroyé z Bozey i Stolicy Apostolskiey Iaski
Biskup Zmudzki i Ordenu S. Stanislawa Kawaler. —

W. pierwszey Naszey odezwie pod dniem 14 lipca do Was naymilsi
w Chrystusie Bracia przestaney, Rzadcom Kosciolow i Calemu Ducho-
wienstwu Zaleciliémy: Aby w tey odmianie Pafistwa Naszego dobrze
wyobrazono i wytlumaczono odzyskujaca sie pierwsza wolno$¢; zeby nie-
nadwyrezié i nieutracié, oraz nietrafnemi tlumaczeniami Zbawcy naszemu
Napoleonowi Wielkiemu o niestosownych postepkach i uczuciach sadzenia
nie daé przyczyny. Nieobwiniamy Obywateli, ktérzy bledney jelisie drogi;
dowiedzieli§my sie bowiem z doszlych do Nas zaskarzefi: ze przewodney
S. Ewangelyi powierzone sobie Owieczki tak mylnie prowadzili, ze do
nich zastosowaé mozna slowa PiSma S. Slepi i wodzami sa slepych Mat.
15, 10, 13. Dzi§ jeSli trzymaé sie nie bedziemy cnoty Oycow Naszych,
tego nieodstepnego Charakteru poczciwos$ci, jakoz z czysta Religiia i
przystoynemi postepkami przodkowie Nasi laczyli: zginiemy i Oyczyzne
Nasza Nayukochafisza do zguby przywiedziemy. Staraé sie przeto trzeba,
aby$my godnemi Ich czynéw i postepowania nasladowcami byli...

Jasnie wylozylismy, jakie te mianowicie powinno$ci przekladaé maija
w tych wyrazach: Boiazi Boza i Zwierzchno$ci, pokore chrzes$cjafska,
dobre obyczaje, postuszefistwo swoim Panom i Dziedzicom. Te obdéwiazki
Ludu naypierwsze Onemu ogloszone by¢ powinne. — Z zadziwieniem i
bole$cia Serca dowiedzieliSmy sie, ze niektérzy mieszkafice za pierwszy
wzigli cel nieposluszefistwo swoim Panom. Takowe oblakanie sprzeciwia
sie Prawu, sprawiedliwo$ci i dobremu pozyciu Chrze$cianskiemu. Tem
bardziey zasmuciliSmy sie Ze taka nauka slyszeliSmy pochodzaca z ust Du-
chownych. — Ci zamiast wpojenia pokory i unizenia sie Ewangelicznego
sta¢ sie¢ usiluja wspolnikami pospolitego ludu, preciwko porzadkowi,
qrzykazamom Boskim i Zwierchno$ci: opowiadajac i postepujaé prze-
ciwko Stanowi i powolaniu, szukajac tam panowania, gdzie one Nasz Pra-
wogiawca zakazuje, i przygania méwiac krélestwo moje nie jest tego
swiata — Johan 18 w. 36. Podobne postepowanie nagania Bég i Ludzie
— Takowi jalsz_ywi opowiadacze je$li jeszcze raz dopuszcza sie podobney
me‘przyz.wmtoégl we wszystkich Ko$ciolach ogloszeni beda. — Przyka-
zujemy i obowiazujemy wszystkich Duchownych, aby z naiwieksza  sta-
rannoscia tak prowadzili Lud i nim zarzadzali; izby przed samym Bogiem,
Nami i wszelka zwierzchnoscia nieodpowiedzieli. Te za$§ krotkie nasze
napomnienie nastepujace bez zadnego tlumaczenia i nic nieprzydajac
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Ludowi przeczytaé macie... Najmilsi Chrzescjanie Pasterz wasz prze-
mawia do was w Duchu milo$ci chrzescjaniskiej i przestrzega kazdego
z Eklezyastykiem Pafiskim: Synu rzeczy swoje sprawuj w ciechosci, a
bedziesz milowal nad chwala Iludzka, nigdy wam potrzebniejszemi nie
byly pokéy i unizenie sie, jak w czasie terazniejszym, kiedy najwyzsza
Opatrzno$é okazuje Nam swoje Milosierdzie, zwracajac nasza Qyczyzne.
ByliSmy juz Ja utracili przez nasze niezgody i sprzeciwiefistwa. Niech
ze odtad wszystkie stany i mieszkafice na tey wolney ziemi Zyjace oswo-
bodzeni z jarzmu niewoli, ktérym przez lat 18 przycisnionemi byli, wszyst-
kie swoje obowiazki $ci§le dopelniaja. — Nic sami przez sie niech nie
czynia i bez zalecenia Zwierzchno$ci niedomyslaja sie; wszakze wszelka
Zwierzchno$¢ pochodzi z Nieba Romanor: 13, 4. 1. Panowie niech racza
przytulaé swoich poddanych i osladzaé ich prace i ciezary, a mieszkarice
réwney swoiey strony. Panom swoim i zwierzchnictwu od Boga posta-
nowionemu z pokara i unizenno$cia byé poslusznemi. Wtenczas Naywyz
szy Rzadca poswieci wasze prace i starania poblogostawi Ziemi, wa-
szym pokoleniom i calemu Narodowi Kroélestwa Polskiego. Prosi was
wasz Pasterz. Zachowajcie Wiare §wieta wszystkie ustawy Ewangelii i
Prawo Boskie §wietobliwie wypelniajcie, a niewinna cnota, dobre obyczaje
i sprawiedliwo$¢ w sercach waszych zayma sie i zakwitna. — Takie,
moéwi PiSmo, sa Bogatstwa sprawiedliwych. — Te nasza odezwe do ksiag
po polsku i Zmudzku wpisaé, przez trzy Niedziele Ludowi opowiadacé
i o doySciu Koncelarya moja zawiadomié¢ wszystkich Plebanéw i Rza-
dcow Kosciolow obowiazuje.
Dzialo si¢ w Olsiadach 24 Lipca 1812 roku.
Jozef Xiaze Biskup.

Tas pats Zemaitiskai.

Jozepas Arnolpas Kunigayksztis Giedraitis isz Diewo Milistos ir Sosto
Apastoliszko Wiskupas Zemaicziu ir Zinklo S: Stanislowa Raytyninkas.

Pirmoi Mano absakimoi 14 Dienoy Lepaus jumis nusiunstoy Milausiy
Broley. Wisiems Dwasiszkasems ir BaZniciu Walditoiems idant toi musu
Wieszpatistas atmaynoy gieray iszroziti ir iZgultiti apturedami pir-
miawsie layswie nenutierotumet Jos, nepagadintumet, ir i negeru pawirs-
tumet, neduotumet kreywo iszmanimo Iszgelbietojuy ir Abgintojuy musu
Napalaeonuy negeru dumoimu ir Paiutimu. Nekaltinu Jus kad paklidatie
ir piktoi kieli pasilinkatie. Juog dasiZinoiom ir pas mus Atejo apskundi-
may kad Waday Swentos Ewangelios awis sawo paklidusiu kielu wedie
ape kurius Rasztas Szwetas bilo, akli ira apiekusiu waday...

Jey szio layku musu pirmiausiu Tiewu neturesiem gieribies ir tu ne-
apleistu taysikli garbos ir wiezliwistes koriu Tieway Tiewu musu niezZak-
tu ir neapibiaurintu tykiemu sawusie budusie ir priderancziose turejo ir
uZlaykie, prapulsiem ir Tiewiszki musu milausi nutierosime. Jey teysi-
biemie nebusiem rupintes reykia pasistoti wertays Sekatoyies ju apsieimu
ir padarimu. —

IszguldZiau rayszkiey kokies priguli turiete pritieristies sziami laykie.
Baymie Diewo ir Wiresnibes, romibi Krykszcioniszka, gierus budus pa-
klausimas sawiems Wieszpoczems pirmiauysis Zmoniu ira apriszimas ir
jemis tu teysibe absakiti. —

Su stebieimu ir skauydziu szirdies musu dasiZynoiome kad nekurie
Gywentoiey uZ pirmu Zimi priemie ne paklausimo Sawiesiem Wieszpa-
tiems ir Tiewayniams; tuoki paklidimay priszinasi Teysibiey ir gieram
pagiwenimOy krikszczionu, Tuo Iabiaus pasipiktinom kad girdziu tokios
pamokslus iszeyt isz nasru Dwasiszku wietoy gieru Paweyksli duoti romi-
bies ir nusiZeminima Ewangeliszko drauygieys stotiys nuori wisotiniey
minioy priesz walditoiu, Riedu, Prisakimuy Diewo ir Wiresnibiey apkal-
biedami daridami tay ku Ju szlowie ir paszaukimuy nepridiera, Jeszkoda-
mi tynay Wieszpaties kuirios musu Tiesa statis ir uzdraudzia, sakidamas:
karalistie mano ne ira isz to swieto. Toki dieimay peyka Diewas ir Zmo-
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nius ir toligu neteysi sakitoiey par wisas BaZniczes bus apszaukti, iey duo~-
winu kartu dasileys szios niepriteristes ir prazingimo. —

Prisakau ir apriszau idant wisi Dwasiszkie su didziawsie rupesniu
teypo zmonies walditume ir westume kad priesz pati Diewo mumis ir
wysokios Wiresnibes ne atsakitume del tuo musu trumpas raginimas isz-
rozitas be kokio iZguldimo parskaytite Zmoniem, ne kuo nie priduodami. —

Milawsieie krykszczionis Ganitois Jusu Dwasiey meyles prakalba ir
prasarga douda su Ekleziastiku Wieszpaties Sunay Tawa dayktus da-
rik romibieie ir nusiZeminimi miletas busi ant wysokios Zmoniuy garbies.
— Niekad jumis reykalingesnie ne buwo rimastie ir nusiZeminimas kaypo,
szemi laykie kad aukszcziause Apweyzda rodzia mumis sawo milaszir-
distie grazindamo Tiewiszki musu kuri jau buwom prapuldi ir nuterioi
par barnies nesuderieimus, iszluosodama isz warginties kuruoy per asz-
tonolika metu prispausti buwom. Tegul wisi Stawies ir Giewentoiey ant
tos layswos zemes giwenanti iZpildzia in tykras apriszimus, ir prideris-
ties neko patis nedaridami ir nenumanidami be prisakimu Wiresnibes. —
Juog wisa WaldZia isz Dangaus ateyna, Wieszpaczey tiegul priglaudZia
sawo waldonus apsaldzia Wargus ju ir apsunkinimus. —

O Zmoncley isz sawo szales Wieszpatem sawo ir Wiresnibiey nu Die-
wa pastatytay su romibie nusiZeminimu ir paklawsimu buti to Metu.

Wisagalis Walditois paszwis Jusu Darbams, palaymis Zemieie ir
wayku waykams Jusu ir wisay giminey Karalisties Lanku.—

Meldzia Piemo jusu Szweto tikiomo i wisus istatimus Ewangelios ir
Prysakimus Diewo Szwieczay uZlaikite ir iszpildity o neizsakita geribe,
gieri papratay teysibie, szirdie jusu uZZels ir iszZidies Rymastie bile, Rasz~
tas Szwetas, ira turtays teysiuiu,

Szi musu apsakima Lenkiszkay ir Zemaytiszkay i Knigas irasziti ir
per tris Nedieles Zmoniems absakite. — 24 Liepiaus, 1812 Alsedziosia. —

Jozepas Kunigayvksztis — Wiskupas.

A. Janulaitis.



Kritika ir referatai.

Petras Tarasenka. Lietuvos archeologijos medZiaga ir
archeologinis Lietuvos Zemélapis. Svietimo Ministerijos Kny-
gy leidimo komisijos leidinys. 147 nr. Kaunas, 1928 m. 358
+ XXXII pusl. Kaina 24 1. (Autoreferatas).

Lietuvos archeologijos mokslas, savo tikslu turis nagrinéti
medZiaginés Lietuvos krasto praeities paminklus, tiek savo na-
grinéjamaja sritimi, tiek darbo metodu yra visai savarankiskas
mokslas, nors tg savo savarankiskuma ry3kiai yra pazyméjes tik
miisy dienomis, politinio Lietuvos atgijimo laikais. Nors visiS-
ka pilietybe Lietuvos archeologijos mokslas igavo tik miisy die-
nomis, tadiau jo nagrinéjamoji medZiaga, pasiekti rezultatai ir
jo ankstyvesnio plétimosi keliai duoda rimta pagrinda sékmingai
tolimesnei jo raidai.

Taciau, nauja Lietuvos archeologijos mokslo raidos vaga
ir jos ateities darbo uZdaviniai, pirmiausia reikalauja paZinti vi-
sq esama medZiaga tam mokslui ir pasiektus rezultatus. Ta ei-
linj Lietuvos archeologijos mokslo uzdavini paZymeéjo ir pirias
jo sistematizatorius prof. A. Spicinas', pastebédamas tat nors
ir tuo, kad ,,biitinas reikalas yra sustatyti Lietuvos archeologini
zemeélapi, be kurio joki tyrinéjimai toje srityje negalimi®.

Sitie Lietuvos archeologijos mokslo uZdaviniai ir paskatino
mane paraSyti minima veikala ir juo patarnauti sekmingesniam
Lietuvos archeologijos mokslo plétojimuisi naujo darbo sa-
lygomis.

Toki dideli siekiamieji to veikalo ir darbo uzdaviniai parei-
kalavo i§ manes ilgo, apie 20 metu, laiko ir daug pastangy. Ta-

t |, Tauta ir Zodis®, III kn.
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Clau, neZiirint daugelio trukdanciy aplinkybiu, pagaliau tas vei-
kalas pasirodé aik$tén ir jau yra paZymeétas palankiu recenziju
miisy spaudoje.

Nors ,,Lietuvos archeologijos medZiagos* veikalas ir pa-
sieké visuomene, bet tikslesniam Lietuvos archeologijos mokslo
jvertinimui ir mano paties veikalo paZinimui ¢ia darau platesniu
pastabu.

., Lietuvos archeologijos medZiagos*, be trumpo ivado, ku-
riame nusakyti jo tikslai ir darbo salygos, yra Sios dalys:

I. Lietuvos archeologijos plétojimasis. 5—52 pusl.

II. Archeologiniai Lietuvos paminklai. 53—88 pusl.

ITI. Archeologiniy Lietuvos paminkly sgra$as. 89—269

pusl.

IV. Bibliografija. 270—311 pusl.

V. Sistemingas archeologiniy Lietuvos paminkly saraSas.

312—358 pusl.

Kad veikalas biity prieinamas ir kita$aliams mokslininkams,
yra pridéta plati pirmuju dvieju veikalo daliy santrauka vokie-
Ciy kalba.

VI. Die Entwicklung der litauischen Archiologie und ihre
Ergebnisse. [—XXXII pusl.

Veikala paaiSkina ir padeda juo naudotis archeologiniy pa-
minkly tyrinéjimo reikalams skyrium i$spausdintas ,,Archeolo-
ginis Lietuvos Zemélapis*.

Kuriuo biidu yra pasiekta mano numatyty tiksly, trumpai
pastebésiu savo veikalo daliu santraukomis.

I. Lietuvos archeologijos plétojimasis.

Lietuvos archeologijos mokslo Zadintojas buvo Vilniaus
universitetas XVIII amZiaus pabaigoje ir XIX amZiaus pradZio-
dZioje, kada prof. Joch. Lelevelis ir Ks. BauZas savo veikalais
atkreipé visy démesi i tinkama jvairiy Lietuvos senoviniu pamin-
kly reik&me. Taciau pirmuoju Lietuvos archeologu tenka lai-
kyti istorininkg T. Narbuta, kuris jau 1810—1820 mety laiko tar-
pu savo raSomai Lietuvos istorijai tyrinéja ivairius archeologi-
nius paminklus ir paraSo keleta tuo reikalu straipsniu. Visuo-
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menés susidoméjimas savo kraS$to senovinémis liekanomis tuo
laiku paZymimas ir keliais tada atsiradusiy Lietuvoje privatiniu
istorinio archeologinio pobiidZio muzieju. Bene pirmuoju Lie-
tuvos muziejum tenka laikyti raSytojo D. PoSkos 1817 m, jreng-
tas muziejélis garsiame ,,Baublio” aZuole. Be to, tuo laiku Zi-
nomi Lietuvoje dar $ie privatiniai muziejai: p. Daugialos Siesikiy
dv. (Vilkmergés apskr.), gr. J. Kosakovskio Lukoniy dv. (Vilk-
mergés apskr.), gr. A. Platerio Svéksnos dv. (Tauragés apskr.).
Daug numizmatiniy retenybiy jau XIX amZiaus pradZioje buvo
Vilniaus universitete ir KraZiy gimnazijoje.

Pirmoje XIX amZiaus puséje atsiranda Lietuvoje nemaZa
archeologiniy liekany tyrinétoju, kaip antai: A. Plateris, K.
ZenkeviCius, M. Balinskis, gr. E. TiskeviCius, kurie atsidéje ty-
rinéja jvairias senovines liekanas, renka daiktus, rao jvairiuose
lenky Zurnaluose straipsnius Lietuvos archeologijos reikalais.

Tuo pat laiku atsiranda ir lietuviy archeologiniy liekany ty-
rinétoju: istorikas S. Daukantas, vysk. M. ValanCius, kun, A. Kay
Sarauskas, kun. L. JuceviCius, kurie renka Zinias, tyrinéja ir
skatina kitus paZinti ir pagerbti miisy senovés paminklus.

Toks didelis visuomenés susidoméjimas savo krasto seno-
vinémis liekanomis iSkélé reikalg turéti Lietuvoje jos kultiiros
centre, Vilniuje, jstaiga, kuri tvarkyty visa archeologiniy Lietu-
vos paminkly tyrimo darba.

Svarbiausias sumanytojas steigti Lietuvos senoveés liekani
tyrimo istaiga ir jos isteigéjas buvo grovas Eustachius Tiskevi-
Cius. Jis, matydamas visuomenés susidoméjima savo krasto
senovinémis liekanomis ir norédamas daugiau sistematizuoti ty-
rimo darba, pradéjo riipintis archeology komisijos sudaryimu
Vilniuje. Po ilgy praSymu 1856 m. caro Nikalojaus leidZiama
buvo Vilniuje sudaryta Vilniaus archeologiné komisija, o prie
ios muziejus. E. TiSkeviCius buvo patvirtintas komisijos pir-
mininku ir muziejaus direktorium. | komisijos narius buvo pa-
kviesti visi pasiZyméje Lietuvos tyrinétojai ir buvo uoliai imtasi
darbo. Trumpu laiku buvo organizuotas turtingas ir gerai su-
tvarkytas muziejus, i kurj E. TiskeviCius sudéjo visus savo rinki--
nius, o taip pat labai rémé ji aukomis kiti komisijos nariai ir vi--
suomené. Be muziejaus organizavimo, archeologiné komisija
rinko ir iSleido du tomu ivairiy senoviniy dokumenty: ,,Zbior
dyplomatéw* 1858 m. ir ,,Skarbiec dyplomatéw* 1862 m.
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Taliau trumpas buvo tos miisy mokslo jstaigos gyvenimas.
Kilusi po 1863 m. sukilimo reakcija nutrauké archeologinés ko-
misijos darbus, nes 1865 m. ji buvo uZdaryta. Daug muziejaus
eksponaty rusy valdZios jsakymu buvo iSgabenta j jvairius Rusu
miestus, kur dalis ju, pavyzdZiui, Rumiancevo muziejuje Mas-
kvoje, dar ir dabar laikoma riisivose. Tu3ios buvo E. Tiskevi-
Ciaus ir kity asmeny pastangos apginti ta daugelio mety trifiso
sukurta mokslo Zidini.

Vietoje tos archeologinés komisijos Muravjovo jsakymu
Vilniuje buvo sudaryta archeografiné komisija seniems archyvi-
niams raStams nagrinéti, o 1867 m. ¢ia buvo dar jsteigtas ,,Im-
peratoriSkosios Rusy Geografinés Draugijos Siaurés - Vakary
Skyrius“. Tos istaigos jokio visuomenés pritarimo neturéjo, ir
del to 1881 m. geografinés draugijos skyrius visiskai uZsidaré,
o archeografiné komisija dideliu darbo naSumu nepasiZyméjo.

Taciau, nors ir trumpai gyveno, Vilniaus archeologiné ko--
misija turéjo didelés reik§més Lietuvos archeologijos mokslo:
raidai, nes tuo susidoméjo ne tik visuomené, bet ir kity krasty
mokslininkai ir pradéjo rim¢iau tyrinéti Lietuvos archeologi-
nes liekanas. 1871—1880 m. laiko tarpu senovinius Lietuvos:
paminklus tyrinéja Dorpato universiteto prof. K. Grevingkas,
pirmas pastebéjes Cia savotiSskg IX amZiaus kapy kultiira, lenku
mokslininkas Z. Glogeris tyrinéja akmens gadynés sodybu lie--
kanas Nemuno krantuose, A. Budzinskis tyrinéja kapus Suval-
ku kraste.

Prasidéjus tuo laiku tautiniam lietuviy judéjimui ir lietuviai
vel pradéjo riipintis savo senove. Jau 1883 m. ,,AuSroje* ne-
maza raSoma apie Lietuvos praeitj ir jos liekanas. Ypaciai Siuo
reikalu yra nemazZa nudirbes dr. J. Basanaviius, Zymédamas
senoves Lietuvos liekanas ir drauge Zadindamas ,,AuSros* skai-
tytojuose tu liekanu, savo tautos ir savo krasto meile.

1881 — 1890 m. laiko tarpu yra paZymétini darbai V. Su-
kevicCiaus, T. Daugirdo ir prof. E. Volterio, kurie jvairiose Lie-
tuvos vietose tyrinéja daugelj jvairiy archeologiniy liekany ir
raSo apie jas lenky ir rusy spaudoje, renka senoviSku padary
rinkinius.

Ivykes 1893 m. Vilniuje IX archeologu kongresas, o 1896 m.
Rygoje X archeology kongresas, per kuriuos suvaZiave ne tik
Rusu, bet ir kity kraSty archeologai - mokslininkai galéjo pa-

24
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Zinti Lietuvos archeologiniu liekanuy ivairuma ir gausuma, jas
tinkamai jvertinti ir sudominti jomis ne tik mokslininkus, bet ir
platesne visuomene. Daug asmeny — tarp kuriy buvo dvari-
ninky - lenku, kunigu, valdininku, net ir paprasty tikininky do-
misi savo krasto senovinémis liekanomis — skelbia apie jas
spaudoje ir renka privataus pobiidZio rinkinius. XX amZiaus
pradZioje vien tik Kauno gubernijoje buvo daugiau per 20 tur-
tingy privatiniy muzieju. Daug ju buvo ir buvusiose Vilniaus ir
Suvalky gubernijose.

Toks didelis visuomenés susidoméjimas savo kraSto seno-
vinémis liekanomis sukélé reikala turéti mokslo istaiga, kuri rii-
pintusi Lietuvos archeologijos tvarkymu. Ta savo susidomeé-
jima Lietuvos visuomené pareiSké steigdama net kelias mokslo
istaigas. 1907 m. dr. J. BasanaviCiaus riipesCiu Vilniuje buvo
ikurta ,Lietuviy Mokslo Draugija“, kurios tikslas tyrinéti ir
jvairias archeologines Lietuvos liekanas ir kurti draugijos mu-
zieju. Tuo pat laiku ir tam paciam tikslui siekti Vilniuje buvo
ikurta lenky mokslo draugija, 1910 m. Vilniuje rusy valdininku
atnaujinta geografinés draugijos Siaurés - vakary skyrius, o 1912
m. Kaune isteigta Kauno gubernijos moksliska archyviné ko-
misija.

Be Siy vietos mokslisky organizaciju, Lietuvos archeolo-
ginémis liekanomis XX a. pradZioje susidomeéjo ir Rusy impera-
toriSkoji archeologiné k-ja, kuri kasmet pavesdavo savo na-
riams tyrinéti ivairius Lietuvos archeologinius paminklus. Tos
komisijos pavedami Lietuvos archeologinius paminklus tyrinéja
prof. A. Spicinas, L. Krzywickis, A. Abramovas, V. Nagevicius,
kurie pazyméjo ir tinkamai jvertino daugeli paminkly ir paste-
béjo daug jdomiy Lietuvos praeities bruozu.

Lietuvos archeologiniams paminklams ir ju kultiroms pa-
Zinti padéjo ir vokieCiy mokslininkai, i§ kuriy yra pazZymeétini
dr. O. Tischlerio ir prof. A. Bezzenbergerio tyrinéjimai.

Daug ir kity asmeny tyrinéja tuo laiku Lietuvos archeologi-
nius paminklus. Kai kurie dirbo norédami patarnauti mokslui,
bet kiti ir grynai savo paciu garbés ir medZiaginiais sumetimais.
Ju surinkti rinkiniai buvo atiduodami ar parduodami i jvairius
Lenku, Rusy ir kitu kra$ty muziejus.

Kiles 1914 m. Didysis karas sutrukdé Lietuvos archeologi-
niy paminkly tyrimo darba, veikusios mokslo istaigos nustojo
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dirbti, daug privatiniy rinkiniy buvo i$gabenta i Rusus arba vie-
toje buvo sunaikinta ir-iSardyta. Taciau Didysis karas paZy-
méjo ir flaujq Lietuvos archeologijos mokslo raidos gadyne.

1918 m. paskelbus Lietuva nepriklausoma valstybe ir sugi-
darius Lietuvos vyriausybei jau paciy lietuviy imtasi gimtojo
kraSto praeities tyrimo darbu. Tam reikalui dar Vilniuje 1918
m. buvo jsteigta archeologiné komisija, kurios pirmininku buvo
paskirtas dr. J. BasanaviCius. Komisija pradéjo riipintis gra-
Zinti i Lietuva visg iSveZta | Rusus iiisy kultiiros turta, bet tas
riipestis nieko nepadéjo ir pati komisija greitai nustojo veikusi.

Persikélus vyriausybei 1919 m. pradZioje i Kauna, vél buvo
organizuota valstybiné archeologijos komisija, kurios pirminin-
ku pirmiau buvo paskirtas T. Daugirdas, o véliau, jam mirus,
prof. Volteris, Kiek galédama valstybiné archeologijos komi-
sija riipinasi sutvarkyti ir surinkti karo iSblaskytus kultiiros
turtus, o taip pat nepamirsta ir kity darby. Komisijos nario ge-
nerolo V. NageviCiaus 1922 m. buvo tiriamas turtingas Prys-
manty IX—X amZiaus kapinynas. 1923 m. buvo pakviestas {
Lietuva prof. A. Spicinas, kuris vietoje nurodé didele Lietuvos
archeologiniy paminkly verte.

Prasidéjus ramesniam gyvenimui, susiriipino savo kraSto
senoveés liekanomis ir nepriklausomos Lietuvos visuoimene, steig-
dama draugijy ir muzieju, i§ kuriy PanevéZio, Siauliy, Klaipé-
dos muziejai jau dabar pasiZymi dideliais rinkiniais.

Nuo 1922 m. atsidarius Lietuvos Universitetui jame isteigta
ir Lietuvos archeologijos katedra, kuri pavesta iZymiam miisy
senoves tyrinétojui prof. E Volteriui.

II. Archeologiniai Lietuvos paminklai

Toks ilgas ir daugelio asmeny darbas Lietuvos archeologi-
jos srityje, be abejo, pasirei$ké ne tik paciy archeologiniy pamin-
kly ir jy kultiiry paZinimu, bet drauge davé progos pazinti daug
jdomiy Lietuvos kraSto praeities bruozuy. Skirstant Lie-
tuvos archeologinius paminklus bei kultiiras naudojamasi
bendrosios archeologijos paskirstymu, t. y., visi paminklai skir-
stomi i jy kultiirinés raidos periodus: akmens gadyne, bronzos
gadyne, geleZies gadyne. Del rySkiai pabréZiamo geleZies ga-
dynés pabaigoje tautinio kultiiros charakterio tas laikotarpis
bei kultfiriné raida yra pavadinta ais¢iy gadyne.
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Akmens gadyné. Paleolitas. Lietuvoje, kaip ir kituose Eu-
ropos kraStuose Zmogus isikiiré jau tais laikais, kada tat leido
gamtos ir klimato salygos. Taciau tuo laiku, kada kituose Eu-
ropos kraStuose senai jau gyvenes Zmogus beplésdamas senes-
niaja akmens gadynés kultiira, vadinama paleolita, Lietuva ne-
kartg buvusi ledy nuklota. Néra duomenu, kurie irodytu, kad
Lietuvoje Zmogaus gyventa dar ledmeliy protarpiais, nes jei
jo ir gyventa, tai jo gyvenimo pédsakai buvo véliau ledy sunai-
kinti. Tik paskutiniojo ledmecio laiku pietinéj Lietuvos daly,
laisvoj nuo ledy dalyje, buvo rasti keli vélesniojo paleolito, va-
dinamo Sell'io tipo, ir sekantio po jo, Magdalen’o tipo, pa-
darai.

Nors Lietuvoje neretai yra aptinkama paskutinio ledmecio
laiku gyvenusio mamuto kaulu, bet ligi $iol dar nerasta, kad jo
Cia buity gyventa drauge su Zmogumi, nes néra rasta kauly, ku-
rie liudytu, kad jie biity Zmogaus rankos liesti.

Neolitas. Pastoviai Zmogus isikiiré Lietuvoje leduy gady-
néms pasibaigus ir klimato bei gamtos salygoms leidus, bet jau
tuo kultiiriniu laiko tarpu, kuris yra vadinamas nauja akmens
gadyne arba neolitu. Tai kultiirai priklauso jvairiis archeolo-
giniai paminklai.

Sodyby ir akmens irankiy dirbimo viety liekanos. Neretai
smeélinguose miisy vandeny kra$tuose yra aptinkama netvar-
kingai iSmétyty titnaginiy skaldiniu, moliniy indu 3ukiy, akme-
ny kriivy, ugniakury liekanu, kurios yra like nuo gyvenusio ¢ia
akmens kultiiros laikais Zmogaus. Neretai juose aptinkama
tamsiy Zemés démiy, — tat yra liekanos gyvenamujy riisiy. To-
kios sodyby vietos kartais uZima gana didelius plotus ir tesiasi
kelius kilometrus (Dubigiai, Rudnia, Kur$in Neriia), o kai kur
aptinkama ir nedideliy sodybu.

Be to, teko pastebéti, kad akmens gadynés Zmonés savo
gyvenamuosius riisius kasdavo ratu, palikdami sodybos vidu-
ryje tuscia aikstele. ,

Dar néra rasta duomenu, kad Lietuvoie, kaip ir Kkituose
kraStuose, akmens gadynéije biitu buve rengiamos sodybos van-
denyse ant siju. L. Krzywickio nuomone, akmens gadynés Lie-
tuvos gyventojai geresnei savo apsaugai savo sodybas kartais
isikurdavo dirbtinése salose. Tokia sala jis laiko GalvediSkiu
,»pilike* (Siauliy apskr.).
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Piliakalr#ai. Pastebéti Lietuvoje akmens gadynés piliakal-
niai yra neolito pabaigos ir turi daugiau ramiy sodybu ne kaip
gynimo charakterio, nes daZniausiai tat yra naturaliis kalnai
sunkiau prieinamose vietose ir sulig- savo didumu gyvenami vie-
nos arba keliy Seimynu. Ilgesni laika Cia gyvenant, liko daug
ivairiy Zmogaus gyvenimo liekanu, kurios neretai sudaro ligi
1 mtr. storio kultiirini sluoksni.

Laidojimo liekanos. Kaip teko pastebéti, akmens gadynéje
Lietuvos gyventojo lavonai buvo deginami, deginimo liekanos
padedamos i moline urna, kurig pastatydavo i§ akmeny sukrau-
tame riisely. PanaS$iy iSardyty laidojimo riiseliy gana tankiai
aptinkama sodybose akmeny kriivy pavidalu. Ties Kalinava
(Suvalky apskr.) buvo aptiktas akmens gadynés laidojimas riise-
lyje, sudarytam i$ taSyty akmenu,—be to, V. Sukevitiaus Lydos
apskr. pastebétas dar vienas laidojimo biidas — deginto lavono
likuciai supilti tiesiog duobéj ant Zemés, o iS virSaus uZversta
akmenimis. Greta lavonu deginimo kulto Lietuvoje aptikta ir
nedeginty lavony laidojimai akmeniniuose kapuose — déZése.
Panasiy kapy pastebéjo L. JuceviCius ties Upyte (Panev. apskr.)
ir KraZiais (Rasein. apskr.).

Akmenys. V. SukeviCiaus nuomone, Lietuvos akmens ga-
dynés liekanomis tenka laikyti pana$iis i mengirus (stulpus) ak-
menis bei stabakulius, apie kuriuos daznai yra kalbama, kad jie
esa suakmenéje Zmoneés,

Akmens padariniai. 1lga laika trukusi Lietuvoje akmens ga-
dynés kultiira itin yra paZymétina akmens padariniais. MaZes-
nieji i§ ju (mikrolitai), tai daZniausiai titnago ivairiu pavidaly
skaldiniai, biitent: peiliuko, skaptuko, ylu, ivairiy galiiniy stré-
loms ir kit. Didesniujy akmens padaru (makrolity) grupei pri-
klauso jvairios vietos ir kity krasty akmens riiSies kyliai (cel-
tai), kirviukai, kirviai — plaktukai, kauptukai, jvairaus pavidalo
bulavos ir kit.

Kaulo ir rago padarai. Akmens gadynés piliakalniuose ran-
dama labai daug ivairiy kaulo padary: ylu, Sauk$tukuy, net dur-
kly galiiniy ir kity. Re&iau aptinkami rago padarai, i§ kuriyu pa-
Zymétini kirviukai ir neZinomos paskirties padaras panaSus i
skustuva: raginés kriaunos, kuriy vienoj puséj istatyti aStriis
titnago skaldiniai. Toks tipingas padaras rastas ties ObSriity
km. (Marijamp. apskr.).
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Molio padarai. Kaip sodybose taip ir laidojimo vietose la-
bai daug aptinkama moliniy indy Sukiy. Kad jos priklauso ak-
mens gadyneés kultiirai tat paZymi molio sudétis, dirbimas ir
ornamentai. Tipingais Lietuvos akmens gadynés ornamentais
reikia laikyti: jvairiu geometriniy figiiru ornamentai, britkS§tu
(8trichu), pynelés, ir ivairiy banguotujy liniju ornamentus. Be
to, kai kada aptinkami moliniai indai su simboliSkais Zenklais:
kryZiaus, svastikos, rato ir kitais.

Gintaro ir stiklo padarai. Siu padary daZnai aptinkama so-
dybose. Gintaro aptinkama neapdirbtu gabaliuku, tik turi sky-
lutes sunerti. [vairiis stikliniai karoliukai matyti pateko Cia tik
prekybos keliu i$ kity kraStu.

Lietuvos akmens gadyné ir tautiné jos priklausomybé. Del
akmens gadynés kultiiros pradZios, tai ji Lietuvoje atsirado tik
paskutiniam ledmecCiui pasibaigus, kaip manoma prie§ 8.000—
10.000 mety. Jos pabaiga jvairiose Lietuvos vietose ne visur vie-
noda. Vakarinéje Lietuvos dalyje ji, TiSlerio nuomone, baigési
apie 1000 m. prie§ K. g., rytinéje dalyje, L. KSivickio nuomone,
vieSpatavusi dar V—VII amZiuj Kristui gimus.

Del Lietuvos akmens kultiiros ne$éjy tautinés priklausomy-
bés, tai prof. A. Spicino nuomone ji, bent pabaigoje, buvus suo-
miy giminés tautu.

Tai nuomonei labai pritaria kalbininkas prof. K. Biiga, ku-
ris remdamasis kalbotyros duomenimis ijrodo, kad pirmyksciu
Lietuvos gyventojuy biita suomiy giminés tautu, o lietuviy ir kity
aisCiy Cia apsigyventa véliau ir atnes$ta Cion naujos auksStos ge-
leZies gadynés kultiiros.

Bronzos gadyne. Tuo laiku, kada kituose krastuose, kur
buvo vario ir kity metaly riidZiu, iSsiplété bronzos padary kul-
tiira, Lietuvoje dar vieSpatavo akmens gadynés kultiira. Ta-
Slau, jvairiu, daZniausiai prekybinio pobiidZio, santykiy déka,
pradéty dar akmens gadynéje, Lietuvos gyventojai gaudavo kai
kuriy bronziniy padaru, o laikui bégant perémé ir kity tos kul-
tiiros poZymiu.

IS nedaugelio bronzos kultiiros liekany Lietuvoje paZyméti-
ni keli nedeginty sulenkty lavony laidojimai Klaipédos kraSte ir
skyrium randami bronziniai padarai: celtai, durkly ir ieCiy ga-
ltinés, ir imasyviniai bronziniai pagraZinimai. Visi jie daZniau-
siai yra Skandinavy bronziniy padary tipo.
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Geleéie,é gadyné. Maza aptinkama Lietuvoje ir tikrosios
geleZies gadynés kultiiros, 500—100 mety prie§ Kristui gimsiant,
Jliekanuy. Tos gadynés pastebéta keli laidojimai Lydos apskr. ir
keli skyrium aptikti padarai. Ir laidojimai, ir padarai priklau-
so pladiai Europoje paplitusiai geleZies gadynés La Ten’o
kultiirai.

Romos gadyné. Nors Lietuvos kraStas politiskai senoveés
Romos imperijai nepriklausé, bet plaCiai Europoje ir kituose
krastuose paplitusi Romos kultiira daré jtakos, nors ir nedidelés,
Lietuvos krasto kultiirai. IS Romos kultiiros padary Lietuvoje
aptinkama: terrakotiniy indu, bronziniy apyrankiuy ir fibuly ir kai
kuriy kity pagraZinimu, bet tankiausiai aptinkama Romos I amZ.
pries K. g. — Il amZ. K. g.monety: laidojimuose, piliakalniuose
ir kitose vietose.

Aisciy gadyne. V—XIII amZ. K. g. laiko tarpas, t. y., nuo
akmens gadynés pabaigos ligi Lietuvos valstybés sudarymo, del
rySkiai pabréZiamo tuomet vieSpatavusiy Lietuvoje kultiiry ju
tautinés priklausomybés, vadinamas aisCiy gadyne. Ta nauja
terming miisy archeologinei nomenklatiirai suteiké prof. K. Bii-
gos paskelbta ais¢iy problema, kuria daugely faktuy kalbotyros
duomenimis remia archeologinés pastabos. Archeologu pazZy-
méta, kad ilgai trukusi Lietuvoje akmens gadynés kultiira V—
VII amZ. K. g. imai buvo pakeista auk$to laipsnio metaly kul-
tiry, kuriose galima jmatyti net tautinés ju priklausomybés po-
Zymiai. Ta kultiiry pakeitima tiksliai ir paaiSkina prof. K. Bii-
gos aisCiy problema.

Pasiremdamas kalbotyros duomenimis prof. Biiga iro-
do, kad tuo laikotarpiu gyvenusios Lietuvoje suomiy gi-
minés tautos turéjo uZleisti kraSta jvairioms aisCiu tau-
toms: kur$iams, Ziemgaliams, lietuviams ir kitoms jy giminés
tautoms, kurios ir buvo tu naujy kultiiry neSeéjos.

PrieSistoriniam, o i§ dalies ir istoriniam aisCiu gadyneés lai--
kotarpiui ir priklauso visi kiti Lietuvoje esaq archeologiniai pa-
minklai, kaip antai: laidojimai, piliakalniai, sodybos, Sventoviu
vietos — alkvietés, pylimai, keliai, brastos, ivairiis pagerbti ak-
mens ir kit.; tat sudaro labai turtinga medZiaga Lietuvos ar-
cheologijai ir tat dauguma dar visai mazZa Zinoma mokslui ir vi-
suomenei.
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Laidojimai, Ypaciai rySkiai tautinés kultiiros priklauso-
mybés bruoZai paZymeétini yra ivairaus biido laidojimais, kurie
archeologinés sistematikos yra suskirstyti i kelias kultiiras ir,
vienodai jiems pasireiSkus didesniam plote, susidaro atskiros
kultiirinés sritys. AisCiy gadynés laidojimus sistematizavo prof.
A. Spicinas ir dr. O. Tisleris. Ju padarytas laidojimy suskirsty-
mas yra tikras, nes visiSkai sutinka su prof. K. Biigos irodymais,
kuo visai nepasiZymi ankstyvesni laidojimy suskirstymai, F.
Pokrovskio ir V. Sukevitiaus padaryti.

Yra paZymétini Siy kultiiry laidojimai aisCiy gadynéje.

Prasy kultiros laidojimai 1ll—X amZ, K. g. Tuos kultiiros
laidojimus sistematizavo dr. O. TiSleris ir prof. A. Bezzenberge-
ris, kurie paskirsté juos i kelius laikotarpius ir paZyméjo kiek-
vieno laikotarpio laidojimo ypatybes. Priisu kultiiros laidojimu,
be Ryty Priisu, aptinkama kiek Suvalky ir daugiau Klaipédos
kraste.

Raginény VI—VIII amz. kultira. Pavadinta del tipingy tos
kultiiros lickany atradimo vietos vardu, Raginénuy km., Se-
duvos vals¢., PanevéZio apskr. Sita kultiira prof. A. Spicino
laikoma buvus Ziemgaliu. Tai labai idomi ir originali Lietuvos
kultiira itin paZymeétina daugeliu bronziniy pagraZinimu, tarp
kuriy charakteringi tai kultiirai padarai yra masyvinés bronzi-
nés fibulos, padengtos i$ virSaus jvairios spalvos emaliaus.

Klaipédos 1X amz. kultara. Laidojimai buvo daromi duo-
bése, j kurias padéti mirusiujy lavonai buvo uZpilami Zeme ir uz-
verCiami akmenimis. Daug padaru panési { Raginény kultiiros,
bet daug ir nauju, tarp kuriy neretai aptinkama graZiy sidabriniy
padaru. Sios kultiiros laidojimy aptinkama Klaipédos kraste, o
taip pat gana daznai ir ZemaiGiuose. Si kultiira laikoma buvus
kursiuy.

Liucino X amz. kultira. Kultiira igavo varda nuo Liucino
(Ludzés) mst. Latgalivose. Tos kultiiros laidojimai itin paZy-
meétini bronziniy pagraZinimu turtinguwmu. Kultiira laikoma bu-
vus latgaliy. Kiek tos kultiiros laidojimu yra aptikta rytinéje
Lietuvos dalyje.

Vilniaus krasto VIII—IX amziaus pilkapiai. Si kultiira
buvo labai iSsiplétusi Vilniaus kraSte, ji paZymétina yra miru-
siuju laidojimais jvairaus pavidalo pilkapiuose, o taip pat dau-
geliu graZiai padirbtu geleZiniy padary. Nors prof. A. Spicinas
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abejoja del to; kultiiros tautinés priklausomybés, bet dabartiniai
duomens ta abejojima nustelbia ir ji laikoma buvus lietuviu.

XI—XII amZ. lietuviy kultira. Tai Liucino ir Vilniaus kras-
to pilkapiy kultiiry derinimas tik plaCiau pastebima visam Lietu-
vos kraSte, del to ir abejojimu del savo priklausomybés neturi.

XINI--XIV amz. lietuviuy Senkapiai. PaZymeétini daugybe
randamy laidojimuose ginklu.

XII—XIV amZ. lietuviy pilkapiai. Ypatingo irengimo pil-
kapiai, kuriy viduryje aptinkama graZiai irengtu laidojimo riisiy.

XIV—XV amZ. Vilniaus krasto akmeniniai kapai. Kapai
savo irengimu skiriasi nuo kity Lietuvos tuo laiko laidojimu su-
darytomis i§ akmenu kapu sienomis. Si kultiira laikoma buvus
slavi.

XIV—XVI am2Z. lietuviy senkapiai savo laikotarpi neretai
pazymi ir randamomis monetomis.

X amZ. Gardino pilkapiai. PaZymeétini netvarkingu irengi-
mu, labai maZa terandama kuriy nors iSkasenu; jie laikomi bu-
vus jotvingiu.

Akmeniniai XI amziaus Gardino kapai. Savo irengimu pa-
nési i XiV—XV amZ. Vilniaus krasto akmeninius kapus, tik
turi jaunesnio laikotarpio inventoriu, kuris nors su X amz. Gar-
dino pilkapiais ir vieno laiko, bet kiek turtingesnis. Si kultiira
Spejama taip jau buvus slavu.

2. Piliakalniai. Be jau pastebéty akmens gadynés pilia-
kalniy-sodybu, Lietuvoje aptinkama labai daug ais€iuy gadynés
piliakalniu, kurie buvo irengiami ne tik gyventi, bet ir gintis.
Visuomeniniams santykiams besiplétojant keitési ir piliakalniy
rengimas, o istoriniais laikais jie yra daromi net tam tikru pla-
nu valstybés sienoms ar strateginiams keliams ginti. Todel ga-
lima paZymeéti keli piliakalniy tipai.

Pirmieji aisCiu piliakalniai Lietuvoje buvo gyvenamosios
sodybos ir drauge pilys. Tai daZniausiai didesnieji kalnai, ku-
riems, taikydami gynimosi reikalui, nukasdavo $laitus, o jei pi-
liakalnis buvo daromas upés pakra$&io iskySuly, tai jam susti-
printi atskirdavo iSkySulio dalj nuo lauko pusés grioviu ir pyli-
mu, o padius iSky3ulio Slaitus irgi nukasdavo. Taip sutvirtintam
kalne, kuris neretai biidavo 3000—5000 kv. mtr. ploto, buvo sta-
tomi jvairiis trobesiai ir juose gyveno pilies ir srities valdovai,
kariai ir $iaip pilieCiai, nors dazZnai dalis ju, negalédama pasidéti
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pilyje, gyveno 3alia jos ,,papilyie” bei ,,papiliakalnyje*. Sriciai
ginti jos sienose buvo supilami mazesni piliakalniai. Tuo biidu,
atidZiau pazZinus musy piliakalniuy suskirstyma, lengvai galima
paZinti politine senovés ais¢iy santvarka. Susidarius Lietuvos
valstybei, jai ginti buvo pilami piliakalniai platesniu mastu. Pi-
liakalniai buvo pilami labai tankiai, per 3—5 klm. vienas nuo
kito, valstybés pasieniuose, o taip pat ties keliais, kuriais daz-
niausiai puldavo prieSai. Toki grynai sargybos bei Zvalgymo
tikslams supilti piliakalniai yra daug mazZesni uZz gynimosi pi-
liakalnius.

Pradéjus vartoti parako Saunamuosius ginklus, dalis palia-
kalniy, kurie buvo padaryti Zemiau artimesniy kalvy jau nebeti-
ko savo paskyrimui ir todél buvo apleisti. Pradéta daryti nauji
piliakalniai dominuojanCiose auk$tumose, o geresnei gynéju ap-
saugai pradéta pilti aplinkui juos pylimai, kurie ir dengdavo gy-
néjus nuo prieSo ugnies.

XV—XVI amz. atsirado dar viena piliakalniy riusis: pilia-
kalniai-stovyklos. Piliakalniai-stovyklos — tai lygaus lauko
plotai, aplink kuriuos gynimosi reikalams buvo apvedami py-
limai.

Piliakalniy istorija yra labai turtinga ir ju tikslus paZinimas.
paaiSkinty daug istoriniy faktu.

3. Sodybos. Greta piliakalniu, kurie buvo senovés sody-
bos, vietomis aptinkama ir kitu Zmogaus gyvenimo pédsaku:
trobesiy pamaty, risiy ir kitokiu statybos liekany. DaZnai to-
kioms vietoms teikiama miestavietés bei dvarvietés pavadini-
mas. Tai idomas, bet dar visai nenagrinéti senovés paminklai.

4. Senoviniy Sventoviy vietos — alkvietés. Dar naujai ar-
cheology pastebimi senovés paminklai — senoviniy $ventoviu
vietos; jos yra dviejy riiSiy. Vienos skiriamos nekrokultui bei
mirusiems gerbti ir laidoti — raguvos ir ramuvos (ramoveés), o
kitos gamtos reiSkiniams garbinti — alkos, bei §ventos vietos —
alkvietés. Neretai Sventovémis vadinamos ir nekrokulto vie-
tos, k. a., ,,Sventaragiai‘“ — ,,alkaragiai*.

5. Pylimai. Pylimy yra jvairaus ilgio, dydZio ir paskir-
ties: laidojimo, tikio reikalui supilti, bet daZniausiai gynimo rei-
kalams, sudarant piliakalnius-stovyklas.

6. Brastos ir senoviniai keliai. Neretai aptinkama ir se-
noviniy susisiekimo jtaisymu: brasty ir senoviniy keliy. Itin
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pazymeétinos yra brastos-kulgrindos, kurios buvo daromos slap-
tai po vandenimi, kad prie$ai neZinotu.

7. Radiniai. Tiksliam archeologiniu liekany tyrinéjimui
svarbu yra ir atskiry radiniy viety pastebéjimai, nes neretai to-
se vietose, kur atsitiktinai randami yra atskiri padarai, véliau
aptinkamos turtingos senoveés kapinés. -

8. Aknfé’ns. Seniau nejvertinami, jvairios reikSmeés ak-
mens dabartiniu laiku kas kartas daugiau kreipia mokslininku
démesj ir laikomi labai vertingais archeologiniais paminklais.
Be jau pazyméty akmeny-mengiru, kurie spéjama yra like nuo
akmens gadynés, Lietuvoje aptinkami dar Sie archeologinés.
reikSmés akmens.

1. ,,Péduoti* ir ,,dubenuoti akimens su pailgomis pédomis
ir apskritais - dubenimis jdubimais. Be abejo, ju senovéje tu-
réta kurios sakralinés reik§més. Tat rodo ir pastoviis liaudies
tvirtinimai, kad tos pédos yra ,,velnio* ar kuriy $ventujy biitybiu.

2. ,Rasyti“ akmens, tai akmens su jvairiais iSkaltais juose
zenklais: saulés, pasagos, kryZiaus, ZalCio ir kitais.

3. Apskritai gerbiami akmens, kurie kartais neturi jokiy
7Zmogaus darbo pédsaku, bet liaudies gerbiami, i§sakomi ijvai-
riais pavadinimais ir padavimais. :

9. Monetos. Nors monetos nagrinéjamos numizmatikos
imokslo, bet del didelés ju, ypadiai senesniuju laiku, reikSmes
ivairiy archeologiniy paminkly laikui nustatyti, pazyméjau Ro-
mos, Arabuy, Bizantijos ir Lietuviy ilguju bei musStiniu monety
radimo vietas.

2.

Kun. Jonas Reitelaitis. Veisiejai (monografija). — ,,Tauta
ir Zodis*. V knygos. Kaunas, 1928 (1929), p. 248—307.

A% abejojau, ar verta rasyti $ios monografijos recenzija.
Vietos praeitis misy visuomenei, matyti, jdomi, ir viety isto-
rijos monografijy ir straipsniu, tai ilgesniu, tai trumpesniu, tu-
rime neviena. Taip antai, turime nemaZq rimta P. Sinkiino Ke-
dainiy miesto istorija, ir jei Zifirédiau recenzuojamo ra$inio ver-
tés, tai Sinkiino rainys, Zinoma, greitiau yra recenzuotinas uz
Veisieju monografija. Tiesa, Sinkiino knygeléje yra neleistino
istoriniam tyrinéjimui pasitikéjimo bet kuriuo spausdintu Zo-
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dZiu, taip antai, p. 2 ir 3 visai be jokio reikalo kalbama apie XV
amZiaus Apytalaukio inventoriuy, kurio nebuvo ir biiti negaléjo,
kalbama apie Kedainiy priklausyma KiSkams nuo XV amZiaus
galo, nors jau i§ ty aktu, kurie buvo autoriaus rankose, jis ga-
léjo matyti, kad tuo metu Kedainius valdé Radvilai, ir t. t. Bet
be $iy dvieju, 2 ir 3-o0jo, puslapiu, kurie geriausia visai ileisti,
Sinkiino raSinys yra visai rimtas ir, kas pats néra tyrinéjes
Kedainiy akty, tas daug ko i$ jo suZinos. Kai del Veisieju mo-
nografijos, tai a§ neisivaizduoju, kuo galima biity i$§ jos pasi-
naudoti, nebent Zinia apie baZnycios dovanojamaii rasta, ku-
riam iSdéstyti biity pakake pusés puslapio. Kadangi Siame ra-
Sinyje yra visos neigiamos vietos praeities monografiju ypaty-
beés ir kadangi jis yra iSspausdintas ne kokiame dienrastyie,
bet Humanitariniy Moksly Fakulteto leidiny, a$ ir nutariau pa-
sirinkti recenzijai ne kurj kita vietos istorijos rasini, bet kaip
tik 8i, norédamas, be to, kad kraStotyrinio fipo pagauti jaunieji
raSytojai nesiskubinty perdaug kiekviena ju surasta sena akta
destyti su ilgiausiais komentarais spausdintame popieriuje, ne-
susipaZine nei su Lietuvos istorija, nei su klausimo literatiira ir
paskelbtais aktais. Visos Sios ,,monografijos* a$§ nenagrinésiu,
manau, kad jos verté paaiSkés i§ kai kuriy mano duodamuy pa-
stebéjimu.

Visy pirma del paties raSinio pavadinimo. Veisiejai tai pir-
muciausia Veisiejy miestelis arba jau Veisieju valsgius, apylin-
ké. Bet apie miestelj autorius tekalba 28 skyrelyje (284 ir 285
p.), be jokio pagrindo sakydamas, kad Veisiejai yra turéje tik-
ruju miesty teises, ir dar kai kur paminédamas miestelio gy-
ventojus. Apie Veisieju valsCiy autorius kalba kiek daugiau,
bet ir tai ne apie valsdiu, o apie parapija ir tai daugiausia tiek,
kiek parapijos gyventojai suristi su baZnyc¢ia. Gi pats straip-
snio turinys tai Veisieju baZnycios dalykai. Todel i turinio
straipsnis tegaléty biiti pavadintas: ,,Veisieju baZnycia (mo-
nografija)“. Bet del pavadinimo tiek to. Ar reikia vadinti Vei-
siejai ar Veiséjai ¢ia nekalbésiu.

Autorius, matyti, yra turéjes kai kuriy Veisieju baznycios
dokumenty pradedant XVIII amZiaus pabaiga. Tagiau jis ne-
pasitenkino apraSymu ty laiky, kuriems turéjo kiek medZiagos,
bet rades tarp ko kita iSdéstyta Slucko kunigaik$cio Jurgio Si-
manaviciaus privilegija Veisieju klebonui, duota 1526 metais,
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pasiremdamas vien tik Niesieckiu, kuriuo ne tik negalima rem-
tis, rimtai kalbant apie XVI amZiu, bet geriausia tiesiog pamir§ti
visa, kas tam laikotarpiui i§ jo yra iSskaityta, sukonstruavo vi-
sg istorija nuo XVI amZiaus pradZios ir dar nuo senesniy laiky
ligi to laiko, kuriam autorius turi dokumenty. Nei spausdinty
to laikotarpio aktu, nei esanCiu Lietuvos archyvuose akty au-
torius visai neZino. Ir i§ to i$éjo ne tik nepatikimas, bet visai
neleistinas rimtame raSinyje fantazavimas. Tuoj nurodysiu,
kuo tos autoriaus fantazijos skiriasi nuo to, ka jis biitu galéjes su-
Zinoti, jei kiek rimCiau biity Zitiréjes i savo darba ir paieSkojes
kiek literatiiroje.

1526 metais Slucko kunigaik$tis Jurgis duoda Veisieju kle-
bonui Zemiy ir Zmoniy i§ savo Veisieju dvaro. Kodel autorius
identifikuoja to kunigaik3Cio Veisiejus su dabartiniais Veisiejais
ir pirmesniais Masalskiy Veisiejais? Vien tik del Veisieju pa-
vadinimo. Bet reikia Zinoti, kad XVI amZiaus pradZioje atskiri
dvarai savo pavadinimu neturéjo. Pavadinimai tebuvo gana
dideliy teritoriju, Zemiu. Veisiejai taip pat buvo tokios, paly-
ginti didelés teritorijos pavadinimas. Toje Veisieju Zemeje bu-
vo nemaza dvareliy, ir visi jie buvo vienodai vadinami Veisieju
dvarais. Didesniuy Veisiejy dvary XVI amZiaus pradZioje Zino-
me bent tris:

1) 1501 metais liepos mén. 10 d. Aleksandras patvirtino
amZinai kunigaik3Ciui Jonui Glinskiui jau pirmiau jam duotg
Veisiejy dvarelj Perlomo valsCiuje su Zmonémis'. Paskiau tas
dvarelis pateko Glinskio tarnautojui Borisui Obrascovui. Pa-
kélus kunigaik$¢iams Glinskiams 1507—1508 metais maiStq ir
pabégus Maskvon, juy turtai liko konfiskuoti, ir buvusi Jono
Glinskio Veisiejy dvareli Zigmantas atidavé 1516 metais rug-
piii¢io 1 d. savo ra$tininkui Kapdiui VosyleviCiui. Véliau, 1516
mety lapkridio 26 d. ir 1518 m. apie kalédas, Zigmantas kai ka
tos dovanos pakeité ir dar pridéjo Kapciui Zmoniy ir Zemiu®.
Véliau visas tas Zemes paveldéjo Kapliaus jpédiniai. 1563 me-
tais tas dvaras tebevadinamas Veisiejais ir tebéra Kapciu
rankose’.

1 @. U. Jleontosuus. Aktel Jlutosckoit Merpuxs. T. 1, soim. JI. 1499—
1507 rr. Bapuaga, 1897, p. 87 Nr. 596¢
? Visy triju ra$ty iSradai i§ Lietuvos Metrikos yra Kaune, Centrali-

niame Valstybés archyve.
3 Aktml Bunenckoit Kommuccin, m. XVII, p. 436.
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2) Kunigaik$¢io Jono Glinskio brolis Mykolas Glinskis tu-
réjo LiSkevos dvarg ir prie to dvaro Veisieju dvareli. Konfiska-
vus jo turtus, Liskevos dvara su Veisieju dvareliu Zigmantas ati-
davé kunigaikStienei Anastazijai Sluckienei ir 1509 mety vasario
mén. 18 d. aktu' patvirtino jai ligi gyvos galvos. Matyti, vé-
liau Slucko kunigaik3Ciai i$siriipino i$ karaliaus to dvarelio do-
vanojimg jiems amzZinai. Sis dvarelis ir bus tas Veisiejy dvaras,
i§ kurio Anastazijos siinus Jurgis teikia 1526 metais dovana
Veisiejy klebonui. 1558 mety Gardino valsCiaus inventoriuje
yra nurodytas Slucko kunigaik3Ciu Alno dvaras® i Siaure nuo
BerZininko ir kitos Zemés. Ar 1509 mety Veisieju dvarelis yra
tas Alno dvaras ar kuri kita vieta, reikia iStirti.

3) Tame 1558 mety Gardino vals&iaus inventoriuje yra nu-
rodytas dar treio pono, Povilo Sapiehos, Veisieju dvaras’.

Be Sity buvo, Zinoma, ir kitu, ir privatiniy ir valstybiniu
Veisiejy Zemiy. Kapciy Veisiejai virto véliau tur biit Kapcia-
miesCiu. Bet ar Siaip ar taip, identifikuoti kuriy nurodytu ar
nenurodyty Veisiejy su XVIII amzZiaus Masalskiy Veisiejais del
vieno pavadinimo, nei$tyrus, jokiy biidu negalima. 1526 mety
akto baZnycCia galéjo biiti viename dvare ar miestelyje, o Ma-
salskiy ir dabartiné Veisiejuy baZnycia visai kitur. Identifikuoti
juo sunkiau, kad 1526 mety aktas néra atitekes kartu su baz-
nyCia vélesniems tos baZnyCios klebonams. Vélesniujuy Veisie-
ju klebonai tegavo to akto iSraSa daug véliau i§ Lietuvos Me-
trikos. Kad tai néra tusti priekai$tai, nurodysiu pavyzdi. Bu-
vusio Pajiirio vals¢iaus Kvédarnos miestelyje jau XVI amZiuje
buvo bazZnycCia, kuri buvo vadinama valsCiaus vardu, t. y. Pa-
jirio baZznyCia. AS manau, kad vien del to pavadinimo visose
Zemai&iy vyskupijos rubricelése XVI amZiaus baZny¢ia nurodo-
ma ne Kvédarnoje, bet Pajiiryje. Taigi, kol nejrodyta, kad
XVI amZiaus baznyCia yra buvusi dabartiniame Veisieju mie-
stelyje, visos autoriaus kalbos apie Veisieju miestelio baznycia
prie§ XVIII amZiy neturi pagrindo, o to autorius neirodo.

Be to, kalbédamas apie Sluckius ir apie Jurgio Sluckio ak-
ta autorius ir daugiau netikry Ziniy priraSo. Ir Anastazija Slu-
ckiené ir jos siinus Jurgis, baZnyCios fundatorius, buvo pra-

4 JluroBckas Metpuka 1 I. Iletep6yprs, 1903, sk. 630 Nr. 77.

5 Mucuosas kuura [pomHeBckolt skoHoMin. Yacts 1. Bmabma. 188l, p.
387, 406

6 Ten pat, p. 408.
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voslavai’, todel visos kalbos apie ju katalikiskuma yra ber-
gZzd7zios. Jurgis Sluckis miré ne bevaikis, bet paliko vaikuy, ku-
rie ir paveldéjo jo palikima®. Visos Niesieckio geneologijos turi
perdaug fantazijos ir autoriaus duodama i$ jo Slucko kunigaiks-
Ciy geneologija ne geresné uz kitas. Jei jau autoriui rei-
kéjo genealogijos, tai turéjo ja paimti i§ rimtesniy veikalu, kad
ir i§ nurodyty 7 ir 8 prieraSuose. Neéra jokio pagrindo manyti,
kad Slucko kunigaik3¢iai biitu kada gyvene mazame Veisieju
dvarelyje arba palivarke, turédami didZiausiy dvaruy, iStaigin-
giausiy riimu, jei jie tame krasSte yra gyvene kada, tai jau grei-
Ciau Liskevos dvare. Negali biiti né kalbos apie tai, buvo ar
nebuvo kunigaik$tis Jurgis BerZininko seniiinu (p. 251), nes
1526 metais tos seniiinijos dar nebuvo. Bent ligi 1547 metu
Veisiejuose jokiy valaky nebuvo ir todel jokios kalbos negali
biiti apie valakinius gyventojus (p. 256). Nei Slucko kunigaiks-
Ciai nei jokie kiti nedidieji Lietuvos kunigaik$Ciai ar ponai
niekuomet nesivadino eiliniais numeriais (p. 251), juos taip te-
Zymi kai kurie geneologai. Mykolas Juozas Masalskis tapo
Gardino ir BerZininko seniiinu 1727 metais ir iSbuvo juo bent
ligi 1760 metu, todel samprotavimai (p. 260) apie 1733 ir 1736
metus neri jokio pagrindo. Osocnik (p. 255) tai ne gsotininkas,
bet eigulys. Visuy nepamatuoty tvirtinimy ir spéjimu, netikslu-
muy ir klaidy nesuraSinéju. IS to, kg esu pasakes, manau, jau
matyti, kiek Siame raSinyje yra bergZdZios fantazijos ir klaidu.
Bet jei fantazija dar galéty biiti pateisinta savotiska tuStybés
baime (horror vacui) o klaidos neturéjimu namie knygu, tai jau
netikras datos nurodymas (p. 256) visai nesuprantamas. Pa-
Ziiréjus i kalendoriu imatyti, kad cituojamasis aktas yra da-
tuotas ne rugséjo 16 diena, bet 18 diena.

Visa tai galéty atrodyti smulkmenos, bet Sitos smulkme-
nos griauna visa kun. ReitelaiCio monografijos istoring kon-
strukcija. Kam reikéjo tokia monografija raSyti, ir kam rei-
. kéjo ji spausdinti, nesuprantama. - K. J.

“ Jozef Wolff. Ro6d Giedymina. 1886, p. 113.
Ten pat ir Adam Boniecki, Poczet rodéow w Wielkiem Ksiestwie
Litewskiem w XV i XVI wieka Warszawa. 1887, p. 318 —319. Reikia
ispéti, kad Bonieckio Ziniomis labai pasitikéti negalima.



1928 ir 1929 mety Lietuvos istorijos
bibliografija.

Sutrumpinimai.

AprF=Altpreussische Forschungen.
AtW=Ateneum Wilefiskie.
KA=Karo Archyvas.
KUW=Ksigga pamigtkowa ku ucz-
czeniu... rocznicy... Uniwersy-
tetu Wilenskiego.
LA=Lietuvos Aidas.
LZ=Lietuvos Zinios.
NbAY=Tlpaus Benapyckara Iasp-

’ayHara YHiBapchiTaTy ¥ MeH-
CKY.

INKI'=Ilpauet Kascei [icTopsii. IncTbI-
TyT Benapyckae KyabTypsl.
[IKMN=I[lpani Komicif m1a BHyYyBaH-

HA iCTOpil 3axigHbO-pyCbKOrO Ta
YKpaiHCbKOTrO TpaBa.
Sav=Savivaldybé.
D=>_Svietimo Darbas.
TiZ=Tauta ir Zodis.
TK=Tiesos Kelias.

Rinktiniai rastai, iStisai arba i§ dalies skiriami Lietuvos
istorijos tyrinéjimams.

Ateneum Wilenskie, czasopismo naukowe, poswiecone bada-
niom przesztosci ziem W. X. Litewskiego. Wydawnictwo Wydziatu IIl To-
warzystwa Przyjaciét Nauk w Wilnie. Rok V. Redaktor Kazimierz Chody-
nicki. Wilno, 1928. Zesz. 14, 218 p.-+1 tab.41 Zem.; zesz. 15, 44200}+X p.
Rok VI. Redaktor Teofil Emil Modelski. Wilno, 1929. Zesz. 1—2, p. 31—
29241 tab.}-X tab.: zesz. 3—4, p. 84+293—734-}-1 Zem.

Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu CCCL rocznicy zalozenia
i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wileniskiego. T. I. Z dziejow dawnego
Uniwersytetu. Wilno. 1929, 445 p.

Npauni Kowmiciif agaga BuyuyBaHHs ictopiil 3aximHboO-
Pychkoro ta ykpaiHcbkoro npasa Bun VI 3a penakuiero Io-
noBu Kowmicit akagemuxa H. I1. Bacunenka. Bceykpainchka Akagemis Hayk., V-
Kuisi, 1929, XLII4-527-I11 p.

Mpaus MMepmwara 3beany Jlocbnenunkay Benapyckae
Apxsounérii i Apxsorpadii 17—I18 crynsena 1926 rony. Y Mencky,
1926, 88 p.

Rec.: Kocrs Xapanamnosuu. 3anucku Hcrop.-®in. Binminy Beeyxp.:
Axan, Hayx. XX. 1928, p. 346—347.

Tauta ir Zodis. Humanitariniy Moksly Fakulteto leidinys.
V knygos. Red. prof. V. Krévé Mickeviius. Kaunas, 1928, 4-}-674 p.

Bamicki Amnseny Tymamitapubix Hasyk. Knira 3. Ilpaum Kasacer
Ticropsii. Tom 1. Iucthityr Benapyckae Kyabrype. Menck. 1928, 74-496 p.
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Bibliografija ir istoriografija.

Alberto Vijuko KojalaviCiaus rasty saradas. (I§ Estreicherio). — TK
1928 Nr. 1, p. 18—23.

Ambros Michat. Bibljografija Uniwersytetu Wilefiskiego za rok
1929. — AtW VI. 1929, z. 3—4, 6718—695.

. Burhardt Stefan. Bibljografja do historji ziem b. W. Ks. Litew-
skiego za rok 1929. — AtW VI, 1929, z. 3—4, p. 696—711.

Gause Fritz. Neuere Literatur iiber Neuostpreussen. — Mitteilun-
genzsd. ;gereins fiir d. Geschichte von Ost- und Westpreussen. 1V. 1929/30,
p. 25—33.

Isapuubkuit C. Hose B icropif micr mix Marne6ypaskum mnpaBoM y
BennkoMy kHsasisersi Jluroseskomy, — TIKIT VI, p. 486—492.

Kisinas J. stud. Prof. E. A. Volterio bibliografija. — TiZ V,
1928, p. 361—385.

Maliszewski Edward. Bibljografja pamigtnikéw polskich i Pol-
ski dotyczgcych (druki i rekopisy). Warszawa, 1928, X-}-447-4-2 p.

Rec: K. Chodynicki. AtW V, 1928, z. 15, p. 178—181.

Pic¢eta V. Die weissrussische Geschichtsforschung 1922 —1928. —
Slavische Rundschau I, 1929, p. 661 —

Archyvai, bibliotekos, muzéjai.

Bar Adam. Indeks korespondencji J6zefa Ignacego Kraszewskiego
przechowywanej w zbiorach Bibljoteki Jagiellofiskiej. Krakéw. 1929.

B(irziska) V. Kretingos vienuolyno biblioteka. — Bibliografijos
Zinios. 1929 m. Nr. 4(10) p. 107—108.

Gizbert Studnicki Wactaw. Sprawozdanie z wycieczki nau-
kowej do Krélewca. — AtW VI, 1929, z. 3—4, p. 649—663.

Kantak Kamil ks. dr. Naéwainiejsze .rekopisy franciszkafiskie
bibliotek wilefiskich. — AtW V, 1928, z. 14, p. 175—184.

Kon Pinchas mgr. Odnaleziona cze$¢ archiwum dawnego kahafu
wilefiskiego. — AtW V, 1928, z. 15, p. 151—166.

Ruzancovas A. Sis tas apie savivaldybiy archyvus. — Sav. 1928
Nr. 4, p. 17—18.

R(uZancovas) A. Napoleono manuskriptai Kauno miesto val-
dybos archyve — LA 1928 Nr. 90. .

Ruzancovas A. Kauno miesto valdybos archyvas. (Jo saugoji-
mo reikalu). - Sav. 1928 Nr. 10, p. 18—19.

R(uzancov)as A. Kauno miesto archyvo pertvarkymas. — Sav.
1929 Nr. 11 p. 29.

(Cuporucs W f. ArpaBatHbl ykasaTeap reorpadudeckuxb HasBaHiH,
BCTpbualonuxcs Bb aKTOBLIXH KHHraxb Bunenckaro IleHTpanbHaro ApxuBa IpeB-
HHXD akToBbiXb KHHI'. Y. L). Indeks alfabetyczny miejscowosci Dawnego
\:gizelkiego Ksigstwa Litewskiego. Cz. I. (Abakanowicze—Kujany). Wilno,

p
(Cnporucs W. ) Inwentarz b. Wilefiskiego Archiwum Central-
nego. Cz. I. Nr. 1—11794. Wilno, 446 p.

Album zabytkéw ewangelickich w Wilnie. Wilno, 1929, 8 p.4-XXII
tab. — Tas pat angliskai, pranciizi§kai, voki3kai. g

Antoniewicz Wlodzimierzz Muzea wilenskie. Odbitka z czaso-
pisma ,Zrédta Mocy* Nr. 4. r.1928. Wilno, 1928, 14 p.

Padedamieji istorijos mokslai.

Bartoszewicz Kazimierz. Radziwiltowie. Warszawa- Krakéw,

1928, VIII4-320 p.
Rec: K, T. AtW VI, z. 1—2, p. 279—280. .
Dobrowols ka Wanda dr. Mtodosé Jerzego i Krzysztofa Zbaras-

25
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kich. Z ustepem o rodzie Zbaraskich i Zyciorysem Janusza Zbaraskiego,
wojewody bractawskiego. Przemysl, 1926, 236 p. (Odbitka z VII Rocznika
Towarzvstwa Przyjaciot Nauk w Przemyslu).

Rec.: Kazimierz Tyszkowski. AtW V, 1928, z. 15, p. 181—184.

Dobrowolska Wanda. ,Ozdoby* rodu Zbaraskich. — AtW V,
1928, z. 15, p. 167—172. :

Dziadulewicz Stanistaw. Herbarz rodzin tatarskich w Polsce.
Wilno, 1929.

Rec: H. Lowmiafiski. AtW VI, 1929. z. 1—2, p. 280—284.

Gumowski Marjan. Wilenska szkola medaljerska z XVI i XVII
wieku, — AtW VI, 1929, z 1—2, p. 72—87+X tab.

& lzlzgﬁnas Jonas. Vyéio kilmé. Atspauda i§ ,Miisy Zinyno“ 1928 m.
nr. p

Jakubowski Jan. Mapa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w po-
lowie XVI wieku. |. Czg$¢ p6lnocna. Skala 1:1.600.000. Objasnienie do
mapy. Krakéw, 1928, 21 p 1 zZemél.

Jakubowski Jan i Ptaszycki Stanistaw. Meysztowiczo-
wie herbu Rawicz“. Monografja genealogiczno-historyczna, pod redakcja,..
Warszawa, 1929, 83 p.4-1 Zemel--1 tab.

Krik§c¢itinas mjr. inz. Lietuvos nuotrauky ir kartografijos isto-
rija. — Misy Zinynas. 1928. XIV t. Nr. 40, p. 2—19; Nr. 41, p. 125—142.

Praistorija.

Antoniewicz W. Archeologia Polski. Warszawa, 341 p.

Arkeologiski rakumi kaiminu zemés [ Rakumi Lietavas austrumos,
— Latvijas Saule, 1929, Nr. 73—74 p 788—790 ir Nr, 75—76 p. 820—826.

Ehrlich Brunn. Germanen, Balten unt Slawen in Ostdeutschland
in vor- und frilhgeschichtlicher Zeit — Vergangenheit und Gegenwart. 19.
1929, p. 321—349.

Gaerte Wilhelm Skelettgrdber zwischen Weichsel und Memel aus

der rémischen Kaiserzeit. Zur osipreussischen Gotenfrage. — Mannus.
VI Ergﬁgzungsband Festgabe fiir den 70 jahrigen Gustaf Kossinna. 1928,
p. 451

Gaerte Wilhelm Dr. Urgeschichte Ostpreussens. Konigsberg i.
Pr. 1929. VI'I-+406 p.-+1 tab.

Jakobson F. Nachchristliche Eisenzeit Litauen. — Reallexikon
derZVorg%:ssgh.chte, XIII. Band, I. Lfrg. Berlin, 1928, p. 29—32--tab. 13ir 14
(p- 21 ir 25).

Kozakevidius Juozapas. Misy protéviy pédomis. (Lietuviy
kilmés teorija). Panevézys, 1928, 24 p.

Krzvwicki L. Pilkalnie na Litwie. — Studja Staropolskie, ksigga
ku czci Aleksandra Briickrera. Krakow, 1928, p. 154—172.

Rec: K. Ch. AW V, z 14, 1928, p. 212 -213.

o Ksivickis L. Zemai¢iy senové. Kaunas — Mariampolé, 1928,
p.

Rec: A. Kelmutis. LA 1928 Nr. 97; Bibliografijos Zinios 1928
Nr. 3 F_ 65—66.
emke Paul. Die Vorgeschichtsfunde der Memelniederung. —

Prussia, 28 Konigsberg i. Pr 1928, p. 143—147.

_ RacCkus Aleksandras M. dr Gudonai (gotai) lietuviy tautos g'mi-
nai¢iai. Traktatas apie gudony etnologija, istorija, gudony vie§patavimg
Itsa'uo;e ir Spanijoje, numizmatika, kalba, pavardes etc. Chicago, 1929,

2

p.
RPec.: A. LA 1929 Nr. 171; P. Ruseckas. LZ 1929 Nr. 176.
Sturm Ed Bronzezeit und vorrOémische Eisenzeit. Litauen. —
Itle;lll:mkon der Vorgeschichte, XIIl. Band, . Lirg. Berlin, 1928, p. 6—7+
ab. 4.
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Tarasenka P. Lietuvos archeologijos bruoZai. — Kultiira, 1928
Nr. 10, p. 405—410; Nr 11, p. 461 466; Nr. 12, p. 501—505.

- Tarasenka Petras Lietuvos archeologijos medziaga. Materia-
lien fiir litauische Archdologie. Kaunas, 1928, 358+XXXIi4-1 p. Archeolo-
ginis Lietuvos Zemélapis. Archédologische Ubersichtskarte von Litauen.
Kaunas, 1928.

_ Rec.: A . Balys. SD 1929 Nr. 8 p. 776—1719; Vacl. Birziska.
Bibl. Zinios 1929 Nr._4(10) p. 133; A. Mikaitis. LA 1929 Nr. 16l;
prof. E. Volteris. Zidinys 1930 Nr. 1 p. 89—90.

Tarasenka P. PrieSistoriné Lietuva. Vadovas kra3to praeities
tyrimo darbams. Kaunas, 1927, 142 p.

Rec.: Bibl. Zinics 1928 Nr. 1 p. 3—4.

Untulis Bronus. D-ro Jono Basanavifiaus teorija apie lietuviy
tautos kilme¢. — Lietuviy Tauta, IV, s. II, Vilnius, 1928, p. 227—260.

Vagners K. DaZi pazistamakie pilskalni Lietava. — Latvijas Saule.
1928 Nr. 65--68 p. 713—T716.

Zilinskas J. Naruisiy kaukolé. (I3 Romos epochos) — TiZ V
1928, p. 232—247.

Aktai ir memuarai.

Benapycki Apxiy. Tom I (XVI—XVII cr.). Menck, 1927, 267 p.

Rec.: Bibl. Zinios, 1928 Nr.1 p. 4—5; KocTsr XapnamMnoBuu. 3a-
nucku Icropuuno-Pinonorivnoro Bimziny Bceeykp. Axan. Hayk. Kn. XX. Kuis,
1928, p. 349—351; JI. OkuHmeBud4. Ykpaina, 1928 Nr. 2 p. 168—170.

Benmapycki Apxiy. Tom Il (XV—XVI cr). Menck, 1929, 396 p.

Kaumenko llmman npod. Pospinpumit akT Ha MaeTkH XOTKeBHYiBCBbKi
1587 poky. — 3Bamucku [cropuuno-Puaonoridaoro Bimminy Ykp. Axkap. Hayk. Km.
XVI. Kunis, 1928, p. 216—223

Tuhan Mirza Baranowski Stefan. Z aktéw wojskowych o
tatarach litewskich (1782—1792). — AtW VI, 1929, z. 1—2, p. 202—224.

ymesnieji popieziy liudijimai apie Vytauto DidZiojo nuopelnus Ka-

taliky Bazny¢iai. — TK, 1929, Il Nr. 7—8, p. 90—93.

Iwaszkiewicz Janusz. Z pamigtnikéw Hipolita Klimasze w-
skiego. (Stan Uniwersytetu Wilefiskiego od czasu jego reformy przez
ﬁa\w)sli)lcowa i Pelikana) 1824—1830. Wilno, 1929, 21 p. (AtmuSta i$

Obst Jan. Wspomnienia Im¢ Pana rotmistrza J6zefa Karpo wi-
cza, powstafica z r. 1863. Spisat... Wilno, 1929, 231 p.-1 pav.

Puzynina z Giinter6w Gabrjela. W Wilnie i w dworach li-
tewskich. Pamiginik z lat 1815—1843. Wydali Adam Czartkowski i
Henryk Moscicki. Wilno, (1928), XVIII{-389 p

Rec: K. Chodynicki. AtW V, 1928, z. 15, p. 175—178.

Wizbor Bohdanowicz Wincenty. Szczeg6ly niektére zycia
mojego. Wspomnienia palestranta zmudzkiego z lat 1781—1833. Do dru-
ku przygotowal i przypisami uzupetnit Michal Brensztejn. — AtW VI,
1929, z. 1—2, p. 225- 258.

Istorijos apzvalgos.

Alekna A. Lietuva ligi Liublino unijos. — ,Ir eikim Lietuvos
keliu“. 1928. -
Bruozis KlaipédiSkis Ansas. MaZoji Lietuva. Jos amZiy jvy-
kiai. Klaipéda, 1929, 43 p. = L B 1
Daukantas Simanas. Darbay senuju Lituwiu yr Zemaycziu
1822. Spaudai paruo$é Vaclovas ir Mykolas Birziskai. Kaunas, 1929, 15
nZ.-214 p.
¥ Janulaitis Augustinas. Trumpa Lietuvos istorija. — ,Ir eikim
Lietuvos keliu“. 1928.
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Jonynas Ig. Keli bruozai i§ Lietuvos istorijos po Liublino uni-
os. — ,Ir eikim Lietuvos keliu“. 1928.

Jonynas Ignas. Lietuvos istorija.— Miisy Kalendorius 1930. Kau-
nas, 1929, p. 88—102.

Kolankowski L. Dzieje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego za
Jagiellonéw. T. I. 1377—1499. Warszawa, 1930 (1929, 484 p.

Konopczyfiski W. Le probleme baltique dans I’histoire mo-
derne (XII.—XVIIL s.). Résumés des communic. prés. au VI. Congr. Intern.
scient. hist. Oslo, 1928.

Luckwaldt Friedrich. Deutschland, Russland, Polen. Die geschicht-
liche Entwicklung der Ostprobleme. 2 Vortr. Danzig, 1929, 27 p.

Viduramaziai,

Beblavy J. dr. doc. Santykiai tarp Lietuvos ir Cekijos. — Miisy
Zodis, 1929 Nr.'1—2, p 36—42.

BirZiska Vac. Ar senovés lietuviai turéjo savo rastg. — Trimi-
tas. 1929 Nr. 18, p. 291—293.

Chodynicki Kazimierz. Geneza i rozw6j podania o zab6jstwie
Zygmunta Kiejstutowicza. — AtW VY, 1928, z. 15 p. 79—103.

Donner Gustav Adolf. Kardinal Wilhelm von Sabina Bischof von
Modena. Hels ngfors, 1929, XXV--449 p.

De Ecclesia Lithuana. — Jus Pontificium. 1929, fasc. IV.

Forstreuter Kurt. Die Bekehrung Gedimins und der Deutsche
Orden. — AprF V, 1928, H. 2, p. 239—261.

Rec.: Kazimierz Chodynicki. AtW VI, 1929, z. 1—2 p. 270—274;
Dr. St. Zajgczkowski AtW VI, 1929, z. 1—2 p. 275—279.

Gediminas-Berzanskis-Klausutis Jonas kunigaikstis.
ngnsovlé; lietuviy tikéjimas. Ka rei3kia Zzodis ,Criwe“—Krivis. Kaunas,
1928, p.

Groll Otto. Die Litauerfrage in Ostpreussen im Spiegel der Ge-
schichte. — Lehrerzeitung fiir Ost- und Westpreussen. 59. 1928, p. 5—1.

Janulaitis Augustinas prof. Enéjas Silvius Piccolomini bei Jero-
nimas PragiSkis ir jy Zinios apic Lietuvg XIV—XV amz. [storijos-kritikos
piedinys. Kaunas, 1928, 63 p.

Aciacki Auron. Cnpo6bl kpeiTbluRara BeiBy4sHbHA Kmiri Hamin Bsani-
kara kHs3g Kasimipa. [1KC II, p 153—205.

Jaworski Iwo. Przywileje miejskie na prawo niemieckie w Wiel-
kierré K6sliestwie Litewskiem. — Rocznik Prawniczy Wileaski. Rok III, 1929,
p. 48—06l.

Jaworski Iwo. Zarys dziejow Wilna. Wilno. 1929, 30 p.

Jonynas Ignas. Didysis kunigaikstis Vytautas. (Keli chronologi-
jos duomenys). —— LA 1929 Nr. 271.
e K. P. k. Pirmieji lietuviy sisirémimai su totoriais. Vilnius, 1929,

P

Klauzis Ignas. Die Kirchenpolitik in Litauen unter Jogaila und
Vytautas (1377—1421). Diss. 1929, VII4117 p.

Klymenko Philipp. Die Urkunden Mindowes fiir den livldn-
dischen Orden. — AprF VI, 1929, H. 2, p. 201 —219.

Rec: H. Lowmianski. AtW VI, 1929, z. 3—4, p. 6713—674.

Kolankowski L. Kwestja lltewskiej korony. — AtW V, 1928,
z. 15, p. 186—187.

Koneczny Feliks. Litwa a Moskwa w latach 1449—1492. (,Dzie-
j6w Rosji* tom Il). Wilno, 1929, XI114304-+2 p.

Koneczny Feliks. Wiadomos¢ z r. 1447 o stanie ludu wiejskiego
w Polsce czy na Litwie? — AtW VI, 1929, z. 1—2, p. 8—15.

Krasauskaité M. Die litauischen Adelsprivilegien bis zum En-
de des XV Jahrhunderts. Diss. 1927.

Rec: Dr. J. J. Misy Zodis, 1928 Nr. 3—4 p. 100.
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Lowmiafski Henryk. Przyczynki do kwestji najstarszych ksztat-
téw wsi litewskiej. — AtW VI, 1929, z. 3—4, p. 293—336.

Maschke Erich. Das mittelalterische Memel im balstisch-preussi-
schen Raum. — Mitteilungen d. Ver.f.d. Geschichte v. Ost- und Westpreus-
sen. 2. 1928, p. 53—66.

Mortensen Hans. Die Nationalititengrenze zwischen Alt-Preus-
sen und Litauen. — Zeitschrift der Geselischaflt fiir Erdkunde zu Berlin.
1922, p, 53—56.

Rec.: St. Zajgczkowski. AtW. VI, 1929, z. 3—4, p. 668—669.

. Mortensen Hans. Die volkischen Verhiltnisse der Ostseege-
biete zwischen Weichsel und finnischem Meerbusen. — Geographische
Zeitschrift, XXX, 1924, p. 177—187.

Rec.: St. Zajgczkowski. AtW. VI, 1929, z. 3—4, p. 669—670.

Panaitescu P. P. prof. Jorj (Jourg) Koriatowi¢ prince lithua-
nien et la Moldavie. — IOsineiinut 36ipEuk Ha mowany akaxm. M. C. I'pymes-
cokoro. [. Kuis, 1928, p. 462—465.

Paszkiewicz Henryk. Z dziej6w Podlasia w XIiV wieku. —
Kwartalnik Historyczny. R. XLII, Lwéw, 1928, p. 229—245.

Metynp Penip. Cxians Mexa Bemukoro kus3iBcrBa JIutoBchkoro B 30-x
pokax XV cropiuus. — IOsineiinufi 36ipauk Ha mowany akag. M. C. I'pymeBch-
koro. I. KuiB, 1928, p. 165—168.

Rec.: K. Kepraxwuki. IIKL I p. 472.

.., Puzinas ]. I8 musy savivaldybiy praeities. Kaunas kary suikury
iki Zalgirio kovai. — Sav. 1928 Nr. 5, p. 10—15.

Puzinas J. Kaunas nuo Zalgirio kovos iki 1812 m. — Sav. 1928
Nr. 6, p. 10—20.

Puzinas J. XIV—XV amz Lietuvos miestai ir Magdeburgo teisé
— Sav. 1929 Nr. 8, p. 10—-16.

Recke. Die Beziehungen des Deutschen Ordensstaates zu Polen
un1d49Litauen. — Korrespondenzblatt des Gesamtvereins... 77. 1929, p. 148

‘Remeika J. Der Handel auf der Memel von Anfag des 14. Jahr-
hunderts bis 1430. — TiZ V, 1928, p. 386—438, ir skyrium.

Remeika J. dr. Dél Kargés veikalo lietuviy klausimu. — LA
1929 Nr. 76.

Remeika J. dr. Dél Kauno senovés Vytauto sukaktuviy proga.—
LA 1929 Nr. 236. v

Remeika J. dr. Vytautas Didysis — Kauno miesto kiiréjas ir
globéjas. — LA 1929 Nr. 131.

Censeanunikay A. [laBemamnennne a6 micapy $lky6e. [anarak na
aptoikyny A. H. flcinckara: ,CnpoGbl KpbiThidHAra BbiByuaHbHs Kmiri [lanid B,
kH. Kasimipa“. — IIKI II, p. 207—208.

Skopifiska Zofja. Traktat 31 sierpnia 1449 roku w Swietle po-
lityki Litwy i Moskwy w latach 1440—1453. — AtW V, 1928, z. 15 p. 108
—1504-1 tab.

Veryha-Darevskis A. J. Lietuvos mokesciai XV—XVI amz.
Kaunas, 1929, 51 p.

VieStautas P. Vytautas Didysis, Lietuvos Didis Kunigaikstis,
Cekijos Karalius,_ Lenkijos kariinos Globéjas, Rygos Arkivyskupijos Pro-
tektorius, Rusy Zemiy Valdovas. Vilnius, 1930 (1929) 20 p.

Zajaczkowski Stanistaw. W sprawie zajecia Podlasia przez
Giedymina. (Z powodu pracy d-ra Paszkiewicza Henryka: Z dziejéw Pod-
lasia w XVI wieku. Kwartalnik Historyczny. Rocznik XLII. Lwéw, 1928,
str, 229—245). — AtW VI, 1929, z. 1--2, p. 1—T.

Zaskevicius S. Vytautas Didysis — karys. — Miisy Kalendo-
rius 1930. Kaunas, 1929 p. 75—80.
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Naujyjy amziy pradzZia.
(ligi antrosios XVI amZ. pusés)

Adamus Jan. Z zagadnien prawa Litewskiego. Lwéw, 1926,
56 p. (Pamietnik hystoryczno-prawny pod redakcy3 Przemystawa Dabkow-
skiego, Tom 1I).

Rec.: Crenan Bopucenok. INKIT VI p. 473—486; /. OkuEmeBnuy,
Ilonpivst, 1928, Nr. 7, p. 197— 204.

Bapoicenak C. Ira. Hausigmanensr xzpakrap Jliroyckara Craryty
1529 r. — llombiMa, Menck, 1927, Nr. 6 ir 7.

Rec.: AH. Bypaseitka. IIKI Il p. 473—476.

Bopucenok Crenan. Cnuckm Jlutoscskoro Craryry 1529 r. — IIKII
VI p. 35--109.

Bopucenok Creman. 3BHYaeBe npaBo JIHTOBCHKO-PYCHKOI HEPKaBH
Ha nouatky XVI cr. (3aranpHa xapaktepucruka). — Ilpani Kowmucii mas Buyuy-
BAHHS 3BHYaEBOro mpasa Ykpaimu. Bum. 3. Kuis, 1928, p. 61—98.

Bypunaei#tka Amnpait. 3emasyraceHik i semaspo6 mna Jlutoyckamy
C'raST Ty 1566 r. [IBAY Ne 14 — 15, 1927, p. 126 — 138, ir Nr. 20, 1928,
p. 89—105.

YUepkacbkuh Ipumapx. [pomancexu#t (xommuit) cyn Ha Ykpainu-Pyci
XVI—XVIII B. B. IIKIT 1V, 1928, IX 4 255 p.; V, 1928, p. 257—714.
) Opyxub i Bacine. Bo#itel i ix ynana y OGenapyckix racmagapckix
mecrax 3 mafimabopckim npasam. — [TKI II, p. 241 —298.

Gvildys J. Lietuvos Svietimas praeityje. 1. Lietuyos mokyklos
iki ljéguitﬁggadynés. — Lietuvos Mokykla, 1929, Nr. 2 p. 47— 356, Nr. 3
p- 113—119.

K. W. Jluarosekiit ucropuxs (r. Bupxuumko) o kussb Koncranturs loan-
noBrub OcrpoxckoMb. — [osock Jlut. mpas. emapx. 1929, Nr.4—10, p. 35—44.

Kpucrteps A.E npod. Hyxisauni XVI—XVII Biky. — FO6ineinnit 36ip-
HUK Ha nowany akax. [I. M. Barama. Kuis, 1927, p. 491—513.

Rec.: K. Kepuawwnki. [IKC I, p. 471.

Kuzmifiska Marja dr. Olbracht Marcinowicz Gasztotd —AtW IV,
1927, z. 13 p. 349—391; V, 1928, z. 14 p. 120—1744-1 Zemél.

Jlamenxk o Pocrucnas mpod. Kommi cymu Ha Ykpaini, X NOXOMKEHHS,
komnereHuis i ycrpiit. (Kineus). — 36ipHHK npaBHiuoi KOMHCIT npH iCTOpHYHO-
dinocodiuniit cexuit Haykosoro Tosapucrsa imenu Illesyenxa. Y. 2. JIbBiB,
1927, p. 1-87.

Rec: Ip. Uepkacokui. IIKI VI p. 509—514; JI. OkuHmeBu 4.
[MombiMst, 1928 Ne 9.

Manusoscokuit O. O. axax. Kapu maiiHOBI Ta Kapum OCOGHCTI.
(Hapuc 3 icTopif maBHBO-PYCHKOTO, 3aXHAHBO-PYCHKOrO T4 YKPAaiHCHKOTO IpaBa).
IO6inetinuit 36ipauk Ha momany akan. . M. Baranis. Knis, 1927, p. 197—208.

Rec: Ip. Uepkacokuit. [KIL VI, p. 508—509.

ManusoBchrku# O. akax. CraponasHift nepxaBHHH Jam CXinHix
cnoB’siH i Horo nismimi 3mimm. Hapucm 3 wucropii mpasa. Kuis, 1929, 185 p.
(36ipauk CouistbHo-Exonomiunoro Bunminy Bceykp. Akax. Hayk. Ne 26).

Migwera B. I. o icropii OmKyHCbKOr0 mpaBa B JHTOBCBKOMY CTaTyTi
1529 p. — IOGine#innit 36ipunk Ha momany axan. M. M. Baramis. Kuis, 1927,
p. 476—490.

Rec.: K. Kepuaxwuxki. [KI I, p. 470—471.

Muueta B. U. npod. Hcropus cenbckoro xos3sificTBa M 3eMiAeBIaNeHHS
B Benopyccun. Y. I. (mo xomma XVI B.). Munck, 1928, 176-+-3 p.

Rec.: B. Opyxusniy. [IKL I, p. 469—470.

Muusra Ynansimep. FOpobigpluHae CTaHOBHIIYA BSICKOBara HAaCENbHINTBA
Ha NpPHLIBAaTHAYJACHHIUKIX 3eMasaX K yacy BbiganbHs Jlitoyckara Cratyry 1529 r.
— JIKT 1I, p. 375—43l.

Piwarski Kazimierz dr. Niedoszta wyprawa t. z. Radoszkowicka
Zygmunta Augusta na Moskwe (rok 1567—68). — AtW [V, 1927, z. 13,
p. 252—286; V, 1928, z. 14, p. 85—119.
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Sadowska Leokadja. Z listéw do Joachima Lelewela o statucie
litewskim (1815—1830). Zebrata.. — AtW Vi, 1929, z 3-4, p. 610—631.

Taycranec Ak. 3acraynoe mpasa. [IBY Ne 21, 1928, p. 122—128.

ToBcToaic Mukona mpod. Cyrtb 3actasu 3a JluroBchbkHM CTaTyTOM.—
MK VI, 1929, p. 111—158.

Vierzbavicdius L. dr. Lietuviai Bazelio universitete 1563 m.
— LA 1929, Nr. 158.

Wystouch Seweryn Rozwéj granic i terytorjum powiatu Kob-
ryfiskiego do potowy XVI wieku. — Atw VI, 1929, z. 1—2, p. 16—46; z.
3—4, p. 337—428 +1 Zemél.+1 p.

Nuo antrosios XVI amz. pusés ligi XVIll amZ. pabaigos.

Andruska B. kun. S. J. Prie Kauno Jézuity baznycios istorijos.
— TK 1928, I, Nr. 11, p. 699—701.

Andruska B. kun S. J. Pastabos prie straipsnio ,Jézavitai Lie-
tuvoje*. — SD 1929, Nr. 10, p. 942—945.

Bednarski Stanistaw ks. T. J. Geneza Akademji Wilefiskiej.
Wilno, 1929, 24 p. Atmusta i§ KUW 1.

Brensztejn Michat. Apteka XX Dominikanéw, pdzZniej Zeydle-
rowska ,pod Labedziem* w Wilnie. Atmusta i§ ,Pamigtnik Wilefiskiego
Tow. Lekarski-go'. Wilno, 1929, 4 p.

Buéys P. prof. kun. M. I. C. Alberto Vijuko Kojalavi¢iaus pami-
néjimas. — TK 1928, I, Nr. 1, p. 18—23.

Charkiewicz Walerjan. Ostatnie lata Alumnatu Papieskiego
w Wilnie. — AtW VI, 1929, z. 1—2, p. 109--132.

Xapkesiu B. 3 icropii llancekoro Anymuary B BuabHe. — 3amuckm
upHa cB. Bacunis B. T. III, 1929, p. 552—3562. [Tarp ko kita iSspausdinta:
.Cathalogus Personarum Collegii Pontificii Vilnensis (1793—1799).]

Doubek Franz A. Beitrdge zur Geschichte des Deutschtums in
Wilda. Sonder-Abdruck aus Heft 17. der Deutschen Wissenschaitlichen
Zeitschrift fiir Polen. Pozen, 1929, p. 123 —148. [i3spausdinta 1742—18&39
mety Vilniaus cino liejéjy cecho knyga].

Rec: M. Lowmianska. AtW VI, 1929, z. 3—4, p. 671—672.

Fpavmons Auryaus. W3b ucropin MockoBckaro mnoxona flua Kasumupa
(1663—1664 r. r.) [lepeBond rpapuaum H. I'. Mypasbesoit. [loxb penakuiedt
cb npeapucioBieMd u npumbuanismu npodeccopa M. . Jlanmmo. IOpbess, 1929.

Gvildys J. Lietuvos 3vietimas praeityje. — Lietuvos Mokykla,

1929, Nr. 4, p. 164—167; Nr. 11-12, p. 363—3717.
i Y;}fas J. prof. dr. I3 litidnos praeities. — Miisy Zodis, 1928, Nr. 1,
p. 21—31.
” 181Yéfas Jonas prof. dr. Radvily darbai Kédainiuose. — LA 1929,
r. :

Janulaitis Augustinas prof. Vyriausias Lietuvos Tribunolas
XVI—XVIIl amZ. Jo atsiradimas, veikimas ir reik§mé Lieluvos gyvenime.
(Liet. Univ. Teisiy fakulteto darbai, |V knygos II tomas). Kaunas, 1927,
171 p- .

Rec.: Bibliografijos Zinios 1928, Nr. 1, p. 4. —

Kazukauskas Rokas tévas O. F. M. I3 Kauno baZny¢iy isto-
rijos. — TK 1928, II, Nr. 10, p. 569—575.

Kepmaxuinki Komcramtnm. [acmamapka crapocrBay Ha Benapyci i
SKOHOMIiUHBI CTaH iX HacenpHiutea y mpyro# namose XVIII crameuspus. — IKT
I, p. 1—94.

Kosciatkowski Stanistaw. Z _literatury polemiczno-sgdowej
XVIIl w. Studjum historyczno-bibljograficzne na tle sprawy Antoniego
Tyzenhauza, podskarbiego nadwornego litewskiego w latach 1780—84. —
AtW V, 1928, z. 15, p. 1—78.

Kuzmickis Z. Jézavitai Lietuvoje.—-SD 1929, Nr.6, p. 513—520.
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Jlanno M. U. Km ucropim pycckoli craponeuatnu. Bunenckas Tumo-
rpadia Izlamounqen. — C6opauks Pycckaro Mucturyra B® Ilpars, 1929, p.
161—184.

Jlanng WM. Km Bompocy o nepBoMb H3famiu Jlutosckaro Craryrta
1588 rona. TiZ V, 1928, p. 170—214.

Jlanmo WM. mpod. JiuToBCKO-PYCCKOE TOCYAApCTBO BB coctash Phum
[Tocnonurot. — Hayunble Tpyast Pycckaro Haponmmaro YmmBepcurera 8w [lparh.
T. 11, 1929, p. 63—76.

towmiafiska Marja. Wilno przed najazdem Moskiewskim
1655 roku. Wilno, 1929, 1 4 200 + 1 p. 4+ 1 Zemeél

Modelski T. E. Przywilej na starszefistwo cygafiskie z r. 1703.
— AtW VI, 1929, z. 3—4, p. 583—588.

ITivera Boaomumup mpod. KpecrbsgHe Taranie BO BTOPOH NOJOBHHE
XVI Beka B Bemikom kmsuxectBe JIutoBckoM. (KoamuectBo B Tario). — HOsinei-
Hu#t 36ipHEK Ha mowaHy akan. M. C. Ipymescekoro. I. Knis, 1928, p. 169—175.

Rec.: K. Kepuaxwnuki. K II, p. 471—472.

Poplatek J. ks. Alumnat papieski w Wilnie. — Zrédta Mocy.
R. 1I, 1929, Wilno, z. 4, p. 44— 60,

Poplatek Jan ks. T. J. Powstanie Seminarjum Papieskiego w
Wilnie. (1582—1585). — AtW VI, 1929, z. 1—2, p. 47—71 + 1 pav.; z. 3—4,
p. 429 -455.

Puzinas J. 13 Kauno baZnyCiy istorijos. — Sav. 1928, Nr. 11,
p. 10—16: Nr. 12, p. 10—17; 1929, Nr. 1, p. 9—18.

Puzinas J. I§ miisy savivaldybiy istorijos. — Sav. 1928, Nr. 8,
p 11—20; Nr. 9, p. 9—19. .

Reitelaitis Jonas kun. Veisiejai. (Monografija). — TiZ V. 1928,
p. 248—307.

Rodkiewiczéwna Janina. Cech introligatorski w Wilnie. Za-
rys historyczny. Wilno, 1929, 2 -} 56 p.

Ruskys P. kun. Kretingos vienuolynas. (Istoriskas pie3inélis).
— TK 1928, I, Nr. 2, p. 61—72; Nr. 3, p. 125—135.

. Slonimskis S. Marepuanrsl MmO HCTODHH MeNHIHHBI B JluTBE. —
TiZ V, 1928, p. 511—561.

Sosis I. D. Zydy seimas Lietuvoje ir Gudijoje_ir jo jstatymy
leidZiamasis darbas (1623—1761) einant jo protokolais. [Zydy kalba]. —
Zeitschrift, Mensk, 1928, t. li—lll, p 1—72, reziumé vokiSkai p. V.

Rec: I. I. Paypa6a. —IIKT I, p. 476—477.

Starczewski Eugenjusz. Widma przesztosci. Szkice hystorycz-
ne. Wyd. posmiertne z przedmowa Bolestawa Lutomskiego. Krakéw,
1929, 562 p. 4+ 1 tab. [Tarp ko kita yra: Radziwitt ,Panie Kochanku*®
J6zef i Szymon Kossakowscy].

4 Sinlkﬁnas P. Kédainiy miesto istorija. Kaunas, 1928, IV 4100 p.
Zemeél.
Rec: Vacl. Birziska. Bibl. Zinios 1929, Nr 4 (10), p. 133—134;
J. Balys. 8D, 1928. Nr. 11, p. 1502—1504; Petras Ruseckas. LA
1929, Nr. 34.

S. P. Kédainiy nelaimés. — LZ 1929, Nr. 121.

Sliipas Jonas dr. Reformaty bazny¢ia Lietuvoje Radvily laikais.
Birzai, 1929, 36 p. (Atsp. i3 ,Miisu Zodzio* 1929 m., Nr. 1-2, p. 3—36).

Rec.: Vacl. Birziska. Bibl Zinios. 1929, Nr. 4 (10), p. 134—135.

Totoraitis J. dr. kun. M. I. C. Albertas Vijukas Kojalavicius.
(1609—1677). — TK, 1928, I, Nr. 1, p. 15—18.

Urbafiski Jan-Nieczuja. Loze masofiskie na ziemiach dawnej
Rzeczypospolitej Polskiej w XVIIl w. Warszawa, 1929, 18 p. (Odbitka z
Ksiegi pomigtkowej ku uczczeniu... prof. M. Handelsmana).

~ Venckus D. Lietuvos-lenky mokykla ir jos drausmé XVIII am~
ziuje. — SD 1929, Nr. 11, p. 1096—1099.

. Wieczorek Wiadystaw. Z dziejéw ustroju rolnego Wielkiego
Ksigstwa litewskiego w XVII w. Poznan, 1929, 2 4 120 p. (Odbitka z
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\rGl t%nu Prac Komisji Historycznej Poznafiskiego Towarzystwa Przyjaci6t
auk).

Vidnicer M. dr. Zydy cechy struktiira Lenkijoje, Lietuvoje ir
Gudijoje 17 ir 18 amZiuose. [Zydy kalba]. — Zeitschrift. Mensk, 1928, t.
11 -1, p.73—88, reziumé vok:3kai p. V—VI.

Rec: I.1. Paypa6a. IIKT II, p. 477.

Wotschke Theodor. Georg Friedrich Rogalls Lebensarbeit nach
seinen Briefen. Konigsberg i. Pr., 1928, 191 p.

Rec.: Krauske Otto. AprF VI, 1929, H. 2, p. 305—307.

3a6ena Tomap. Ilanckas racnamapka Ha DBenapyci i 6HT noanaHara
csnsigeTBa ¥ apyro#t manoe XVIil craneusus. — KL 1, p. 95—152.

3abena T. . 3BemasyracbHik u 3emaapo6 no Craryry Jluroyckamy
1588 r..— IIB/1Y, 1928, Ne 20, p. 152—171.

Zabko-Potopowicz Antoni. Praca najemna i najemnik w
rolnictwie w Wielkiem Ksiestwie Litewskiem w wieku osiemnastym na
tle ewolucji stosunkéw w rolnictwie. Warszawa, 1929, 246 p.

XIX-XX amz.

Akiras. Anyks¢iai. Kaunas, 1928, 80 p.

Rec.: A. P—kus. LA 1928, Nr. 172.

Brensztejn Michat. Filomata w Krozach (Jan Sobolewski)
1821—1823. Wilno, 1929, 30 p. (Atmusta i§ KUW 1),

Charkiewicz Walerjan. Zmierzch Unji Koscielnej ma Litwie i
Biatorusi. Stonim, 1929, 4 4 158 4 2 p.

Rec: P. Gaucys. Zidinys, 1929, Nr. 10, p. 282—283.

Chodynicki Kazimierz. Szkota w Cuneo w o$wietleniu zeznan
skladanych przed Wilefiskg komisjg $ledczg, podat... — AtW V. 1928, z. 14,
p. 185—206. (Aktai).

Galauné Paulius. Viloiaus Meno Mokykla (1793—1837). Jos
istorija, profesoriaj ir mokiniai. Kaunas, 1928, 130 p. -} 44 tab.

Rec.: Bibl, Zinios, 1928, Nr. 3, p. 65.

Janulaitis Augustinas. Apsimetes iSdaviku. (Epizodas i3 1831 m.
revoliucijos Vilniuje). — Moksleiviy Varpai. 1928, Nr. 4, 5 ir 6.

Janulaitis Augustinas prof. BaudZiavy panaikinimo sumanymai
;_getguvoje (1817—1819 m}. Lapas i3 socialés Lietuvos istorijos. Kaunas,

29, 112 p.

Janulaitis Augustinas prof. Uznemuné po Priisais (1795--1805 m.).
Kaunas, 1928, Xil + 404 p. + ! Zemél. i

Kon P Dawny Uniwersytet Wilefiski a Zydzi. I. Zabiegi Uniwer=
svtetu o utworzenie szkoly poczatkowej dla Zydéw w Wilnie w latach
1808—1820. Wilno, 1926.

i Rec: Arcimowiczowa. Alma Mater Vilnensis, 1929, zesz. 8,
p. 165.

Kozlowska-Studnicka Janina. Likwidacja Uniwersytetu Wilefi-
ski&gl(})ww ?wietle korespondencji urzedowej. Wilno, 1929, 17 p. (Atmusta
is L).

Kzm. Zg. Rusijos 3vietimas XIX amZ. pradZioje. Vilniaus univer-
sitetgs ir lietuviy pozicijos 8alia rusy ir lenky. — SD 1928, Nr. 10, p. 1289
—1295.

Matusas J. kun. Blaivybés brolijos Lietuvoje. Minint 70 mety
(1858—1928) ju jvedimo sukaktuves. — TK 1928, 1, Nr. 4, p. 194—202.

Modelski T. E. Sprawa powotania J. Lelewela na katedr¢ historji
w Wilnie. — AtW VI, 1929, z. 1—2, p. 167—201; z. 3—4, p. 486—582.

Mrozowska H. Projekt wprowadzenia Tow. Kred. Ziemsk. w
Wilnie w r. 1830.—Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu dwudziestopigcioletniej
dziatalnosci naukowej profesora Marcelego Handelsmana. Warszawa, 1929.

Miiller August dr. Die preussische Kolonisation in Nordpolen
und Litauen (1795—1807). Berlin, 1928, 204 p. 4 1 tab. |- 3 Zemél.
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MMiusta V. . llbitanere a6 Bhims#ma# mkore Ha Benapyci ¥ mimy-
aeiM. — TIBIOY Nr. 19, 1928, p. 3—19.

Pigofi Stanistaw. Z dawnego Wilna. Szkice obyczajowe i lite-
rackie. Wilno, 1929, VIII + 167 ++ 1 p.

Puzinas J. I3 savivaldybiy istorijos. Kaunas nuo 1812 mety iki
$iy dieny. — Sav. 1928, Nr. 7, p. 9—16.

Puzinas J. I3 Siauliq miesto istorijos. — Sav. 1929, Nr. 2, p. 6—14;
Nr.83,lg. 9—17; Nr. 4, p. 6—13; Nr. 5, p 11—19; Nr. 7, p. 3—9; Nr. 9,
p. 8—13.

" P];as J. Kauno susisiekimas seniau ir dabar. — Sav. 1929, Nr. 5,
p. 10—15.

RuZancovas A. I§ 1831 m. sukilimo atgarsiy. (I3 Kauno miesto

archyvo). — Sav. 1929, Nr. 10, p. 25.
_Ruzancovas A. IS Kauno miesto archyvo. Rusy talkininky pre-
tenzija. [I5 1831 m. sukilimo]. — Sav. 1928, Nr. 8, p. 23.
. RuZancovas A. IS Kauno miesto archyvo. Lietuvidkas atsiSau-
kimas 1905 mety byloje. — Sav. 1929, Nr. 5, p. 7--10.

RuzZancovas A. I§ Kauno miesto archyvo. Miesto sodas 1866 —
1877 metais. — Sav. 1929, Nr. 11, p. 16—17.

Ruzancovas A. I3 Kauno miesto archyvo. Miesto valdybos tar-
nautojai 1906 metais. — Sav. 1929, Nr. 5, p. 10—11.

RuZancovas Aleksandras. IS Kauno miesto archyvo. Nepavykes
zydy iStrémimas. — Sav. 1929, Nr. 2, p. 14—16.

. RuzZancovas A. I35 Kauno miesto archyvo. Pasto¢iy mokesnis
i8 ,élémléiISkos kilmés* gyventojy 1863—1865 metais. — Sav. 1928, Nr. 6,
p. 20—21.

RuzZancovas A I§ Kauno miesto archyvo. Pilieiy ugniagesiy
komanda. Formali§kas atsakymas. — Sav. 1928, Nr. 9, p. 16—18.

RuzZancovas Aleksandras. IS Kauno miesto archyvo. Rotu3és
baldy iSaikvojimas. — Sav. 1929, Nr. 12, p. 9-11.

RuZancovas A. I§ Kauno miesto archyvo. Teatras Kauno rotu-
3éje [1864 —1869 m.]. — Sav. 1928, Nr. 11, p. 22.

RuzZancovas Aleksandras majoras. [5 Kauno miesto valdybos
archyvo 1812—1813 mety byly. — KA IV, 1928, p. 98 —108. [ Dokumentai].

RuZancovas A. mjr. I§ Kauno miesto valdybos archyvo 1864—
1865 mety byly. — KA V, 1929, p. 317 -320.

RuZancovas A. majoras. 15 miisy krasto ugniagesybos istorijos.
Gubernatoriaus revizija 1841 m. Kauno ugniagesiy jrankiai 1833 metais.
— Lietuvos Gaisrininkas, 1928, Nr. 2—3, p. 5—6.

i 56R uZancovas A. Pirmos gatviy iSkabos Kaune. — Diena, 1929,
r. 56.

RuzZancovas A. Rusy botagas Kauno miesto archyve. — Naujasis
Zodis, 1928, Nr. 10.

RuZancovas A. Rusy valdZios karas su Zydiskais riibais. —
Lietuva, 1928, Nr. 8

RuZancovas A. majoras. Vilniaus karo apygarda 1877—1878 mety
kare. (Kai kurie skaitmeny duomenys). — KA 1V, 1928, p. 223—227

Steponaitis Vytautas. BaudZiamosios rinktinés Kaunijoje 1905 m.
— KA V, 1929, p. 321—345.

Steponaitis Vyt. IS Kauno gubernatoriaus archyvo byly [1905 m.]
— KA 1V, 1928, p, 228 - 242.

Svilas mjr. Napoleono karas Lietuvoje. — KA IV, 1928, p 81--97.

Szczerbicki Edward. Rok 1831 w powiecie oszmiafiskim. —
Rocznik Pafistwowego Gimnazjum Koedukacyjnego im. Jana Sniadeckiego
w Oszmianie. Rok szkolny 1926/27, p. 1—60.

Rec: B. B. AtW V, 1928, z. 14, p. 207—208.

Totoraitis J.prof. dr. Zanavyky istorija. Marijampolé, 1929, 104 p.

Rec.: Vacl. Birziska. Bibl. Zinios, 1929, Nr. 4 (10), p 135; A.M.
LA 1929, Nr. 182.
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Trzebifiski S. Krétka wiadomos¢é o dziejach Uniwersytetu Wi-
lefiskiego i Wilefiskiej Akademji Medyko - Chirurgicznej (1779—1842).
Wilno, 1929, 18 p.

Waga K. Projekt Katedry jezyka litewskiego w dawnym Uniwer-
sytecie Wilefiskim.—Przeglad Wilefiski. R. XII, 1929, zesz. 17, p. 2—S.

Zongottowicz Bronistaw. Ustr6j Uniwersytetu Wilefiskiego
1792—1802. — Rocznik prawniczy Wilefiski. R. I. Wilno, 1925, p. 194—232.

Rec.: K. Ch. AtW V, 1928, z. 14, p. 208—211.
K. Jablonskis.



Lietuvos Istorijos Draugijos [statai.

§ 1. Draugijos vardas yra: Lietuvos Istorijos Draugija.
§ 2. Draugijos tikslas yra tyrinéti ir plésti istorijos mokslai Lie-~
tuvoje, ypal atsiZvelgiant { lietuviy tautos istorija.

§ 3. Draugijos darbo plotas yra visa Lietuva. Jos biistiné yra Lie-
tuvos sostinéje.

§ 4. Savo tikslui pasiekti draugija:

a) daro susivaZiavimus, kongresus, pasikalbéiimus, paskaitas ir t. t.;

b) leidZia Zurnalus, knygas ir kitokius raSinius ir spaudinius;

¢) palaiko rysius su kitomis organizacijomis, siekian¢iomis nurodyto

§ 2 tikslo, tiek Lietuvoje tiek uZsieniuose.

§ 5. Draugija gali turéti kilnojamojo ir nekilnojamojo turto, ieskoti
ir atsakyti teisme.

: Draugija susideda i§ garbés nariu, tikruju nariy ir nariy ré-
meéju.
- 'j§ 7. Tikraisiais Draugijos nariais gali biiti asmens, kurie tyrinéja
istorija.

§ 8. Garbés nariais gali biiti asmens, daug pasidarbave istorijos
ir ypaC Lietuvos istorijos srityie arba paaukoje Zymiy 1é%uy Draugijos uZ-
sibréZtiems tikslams siekti.

§ 9. Nariais réméjais gali biiti asmens, pritaria Draugijos tiks-
lams ir sutinka kasmet mokéti Draugijos nustatytus ina%us.

) 10. Draugijos tikruosius narius ir narius réméjus priima Drau-
gijos valdyba, jiems pareiskus rastu apie savo nora istoti i Draugija.

11. Garbés narius priima Draugijos visuotinis susirinkimas, val-
dybai pasiiilius, dvieju treddaliy tikruju draugijos nariu, visuotinin susi-
rinkiman atvykusiu, dauguma. i

§ 12. Del nepriémimo Draugijon galima skustis visuotiniam Drau-
gijos susirinkimui.

§ 13. Draugijos tikruosius narius ir narius réméjus paSalinti ¥
Draugijos gali visuotinis Draugijos susirinkimas, valdybai pasiiilius, dvieju
treédaliy tikruju draugijos nariu, visuotinin susirinkiman atvykusiu,
dauguma.

§ 14. Kiekvienas Draugijos narys gali bet kuriuo laiku i§ Draugi-
jos i%eiti, praneSes apie tai Draugijos valdybai ra¥tu, bet imokétu ina%u
i§ Draugijos negauna.

§ 15. Draugijos tikrieii nariai ir nariai réméjai moka po 25 litus
nario mokesnio metams.

§ 16. Draugijos garbés nariai ir imokéje nario mokesni tikrieji
nariai ir nariai rémeéjai nemokamai gauna eilinius Draugijos leidinius ir
nemokamai dalyvauja Draugijos rengiamose paskaitose ir, be to, gau-
na savo kaina kitus Draugijos leidinius.

§ 17. Draugijos valdyba susideda i§ penkiu nariy, visuotinio nariu
susirinkimo renkamu vieniems metams. Ji susideda i pirmininko, jo
pavaduotojo, sekretoriaus, kasininko ir knygininko.

Ligi pirmojo visuotinio Draugijos nariy susirinkimo Draugijos val-
dybos pareigas eina jos steigéjai.

§ 18. Vienam kuriam valdybos nariui pasitraukus, valdyba turi
teisés kooptuoti jo vieton kita Draugijos nari.

§ 19. Draugijos valdyba:

a) vykdo visus Draugijos uZsibréztus tikslus,

b) priima Draugijos narius,

c) $aukia visuotinius Draugijos susirinkimus, metinius ir nepa-

prastus,

d) duoda susirinkimui savo mety darbu apyskaita,

e) sudaro reikalingas Draugijos darbams samatas,

f) valdo Draugijos turta,
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gzo. Savo nutarimus valdyba daro balsu dauguma.
21. Metiniai visuotiniai Draugijos susirinkimai Saukiami kasmet
Draugijos darbo mety pradZioje.

Pirmasis visuotinis Draugijos susirinkimas turi biiti suSauktas ne
véliau kaip per pusmeti iregistravus Draugijos istatus.

22. Apie visuotinio Draugijos susirinkimo vietg ir laika visiems
Draugijos nariams valdyba pranesa spaudoj pirm dvieju savaiciu.

§ 23. Visuotiniame Draugijos susirinkime dalyvauti gali visi Drau-
gijos garbés nariai, tikrieji nariai ir nariai réméjai.

24. SprendZiamaji balsa turi garbés nariai ir tikrieji nariai, {si-
mokéje nario mokesnj iStisai ligi einamuju mety, o visi kiti nariai teturi
patariamajj balsa.

§ 25. Visuotinis susirinkimas yra teisétas, jei jame dalyvauja ne
maZiau kaip pusé turinCiy balsa tikrujy ir garbés nariu, gyvenanciu
Draugijos biistinéje.

26. Nesusirinkus pakankamam nariy skaiCiui, ne véliau kaip per
dvi savaiti Saukiamas kitas visuotinis Draugijos susirinkimas, kuris yra
teisétas susirinkus bet kuriam nariy skai¢iui.

§ 27. Visuotinj susirinkima veda jo i¥rinktas prezidiumas.

§ 28. Visuotinis susirinkimas:

a) perZiiiri ir tvirtina valdybos apyskaita ir samatas;

b; renka Draugijos valdyba ir revizijos komisija;
¢) sprendZia skundus dél Draugijos nariy priémimo arba nepriémimo;

d) pa3alina Draugijos narius;

e) renka Draugijos garbés narius;

f) spiendzia klausimus apie Draugijos nekilnojamojo turto igiiima,

perleidima ir suvaZymus;

g) esant reikalui, kei¢ia Draugijos istatus, ir

h) likviduoja Draugija.

§ 29. Draugijai atstovauja valdybos pirmininkas arba jo pavaduo-
tojas ir sekretorius.

§ 30. Draugijos 1é3as sudaro:

a) Draugijos nariy mokesniai,

b) pa%alpos, aukos, pelnas i§ Draugijos ruo$iamu paskaitu, leidiniu,

palikimai, jvairfis uZraSymai ir ft. t.

gsl. Draugijos darbo metai yra akademiniai mokslo metai.

32. Draugijos istatai gali biiti pakeisti visuotinio Draugijos su-
sirinkimo nutarimu, /s atvykusiu susirinkiman nariy dauguma.

§ 33. Draugija gali biiti likviduota visuotinio Draugijos susirinki-
mo nutarimu, */s atvykusiu susirinkiman nariy dauguma, jei susirinkiman
yra atvyke ne maZiau kaip du treddaliu gyvenanciy vietoje Draugijos nariu.

34. Draugija likvidavus, visas jos turtas pereina Lietuvos Uni-
versiteto humanitariniy moksly fakultetui.

35. Draugija turi antspauda su uZra3u: ,Lietuvos istorijos
draugija®.

Steigéjai:
Prof. Augustinas Janulaifis.
Pulk. - leit. P. Tarasenka.
K. Jablonskis.
Prof. Vaclovas Birziska.
Ig. Jonynas.

Iregistruota Kauno miesto ir apskrities VirSininko rastinéje 1929.
V. 6. Draugiju registre Nr. 1272.



TURINYS.

»Praeities“ uZdaviniai .

Straipsniai:
Birziska Vaclovas. Kryinuoc:u keliai 1 Lietuva XIV
amz. | dalis . .
(Priedai . . ; : 54—63)

Janulaitis Augustinas. Kestuns Marlenburgo pilyje ir
jo pabégimas i§ ten (1361 m.) .
(Priedas . 2 . . . . 91—93)
Lappo jJonas. Bandymas pavesti lenkui Vilniaus
vyskupo katedrg XVI amZiaus pabaigoje
Sakalauskas B. Mokyklos ir Priisy mokykly politika
Naujuosiuose Ryty Priisuose
Jablonskis Kastantinas. XVI amZziaus belalswal kal-

mynai Lietuvoje . .

(Priedélis. : - : : '201—21 3)
Janulaitis Augustinas. Juodieji Broliai KraZiuose

(1823) I

(Priedai . 2 : . 290—303)

Jablonskis Kastantinas. Aple vergus DidZiojoje Lie-
tuvos Kunigaik3tystéje XVI amziaus pradZioje.

lvairenybés:
I. Matusas-Sedauskas J. Albertas Vijukas-Koja-
lavi¢ius kaip Lietuvos istorininkas . :

1. Jablonskis K. Del 1408 mety Vytauto pnvnlegl-
jos Kauno miestui tikrumo

lIl. Volteris E. Archeologiniai nesu51prat1ma1 4) Sa-
riinas. 5) Volusiano pinigas . . .

Prof. Jonas Lappo. (60 mety amZ. sukakus)

Aktai ir dokumentai:

I. Priisy vyriausybés' skelbimai lietuviy kalba.
1. Senyjy Priisy dalyje.
2. Naujuosiuose Ryty Priisuose (UZnemu-
néje).
II. 1794 m. skelbimai. 1,2.
II. 1812 m. atsiSaukimai. 1,2. A. Janulaitis .

Pusl.
H—IV

1—63

64—93

94—138
139—165

160—213

214—303

304—317

318—329

329—339

339—342
343—346

347—365
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Kritika ir referatai:

I. Tarasenka P. Lietuvos archeologijos medziaga
ir archeologinis Lietuvos zemelapls (auto-
referatas) . :

II. Kun. Jonas Reitelaitis. Velsxe;ar i\ J
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