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Prakalba.
Lietuvos Žydų istorija — visai nau jas mūsų raštijoj 

dalykas. A pie žydus daug iau  buvo rašy ta  rusų ir lenkų 
kalbom is, bet ir tenai n ė ra  visos jų istorijos, o y ra  g a n a  
daug  m onografijų įvairiom s gadynėm s ar dalykam s iš žydų 
gyvenimo nušviesti.

R ašan t šias knygas, m ažiau m an rūpėjo  žydų vidujinis 
gyvenim as, kiek jų santykiai su kitais Lietuvos gyventojų 
klodais, rūpėjo nušviesti m aterialin iai tų santykių pag rinda i.

Taip į dalykų  žiūrint, turėjo atkristi klausim as, kuom et 
buvo Lietuvos žydam s geriau  — a r patekus po rusais, a r 
prieš jų atėjim ą, — po Lietuvos ponais ir bajorais. Lenkų 
ir rusų raštijoj dažnai taip  buvo statom as toks klausim as 
ir, žinomas dalykas, įvairiai sprendžiam as.

Reikia pasaky ti keletas žodžių ap ie  šaltinius, kuriais 
naudojaus. R ašydam as naudojaus iš dalies spausdin tais 
d a rb a is ; č ia  nieko nau ja  m ano nesu rasta ; n au ja  duodu tik 
ten, kur naudojaus archyvais — nespausdin tais šaltiniais. 
Y pač daug  sėm iau iš V ilniaus B ajorų  D eputacijos A rchyvo, 
Vii. G ener. G ubernatorių  A rchyvo ir iš dalies M uravjovo 
a r V ilniaus V iešojo Knygyno. T enai turėjau nev ieną do­
kum entą, niekam  nežinom ą, kuris ištisai a r dalim is tenka  
čionai išspausdinti.

Iš pradžių buvau p a ra šę s  Lietuvos žydų santykius su 
bajo rais 1764—1864 m., bet kadang i daugeliu i to laiko­
tarp io  dalykų reikėjo paieškoti šaknų praeity , tai turėjau  
vėliau  prirašyti pirm iausius šešius skyrius. Tuo būdu su­
sidarė  žydų istorija Lietuvoje nuo XIV amž. iki XIX amž. 
vidurio įskirtinai.

Yra tai, be abejojim o, dalis Lietuvos visuom enės isto­
rijos, bandym as suteikti vieno Lietuvos gyventojų klodo 
vystymosi aprašym ą.

Viskas buvo p a rašy ta , esan t Vilniuje.
Č ionai, K aune, reikėjo  tik išlyginti, tik šiš-tas pridėtu.
D alį šito da rb o  buvau  skaitęs visuotinam e L ie t M okslo 

Dr. susirinkime. Iš p radžia  spausd in ta  buvo »Švietimo 
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Žydai Lietuvoje.

Žydų atsiradimas Lietuvoje. Jų padėtis XIV amž.

Žydai nė ra  č iabuv iai; jie y ra  atvykę j L ietuvą iš kitų 
šalių, lietuviam s jau  senai gyvenan t tose v ietose, kur ir 
d a b a r  begyvena. A tėjo  žydai iš įvairių šalių, įvairiausia is  
laikais, įvairiais keliais.

P irm iausieji traukė  iš rytų: a ts irad o  jie L ietuvos p ie ­
tuose, kur ėjo p rekybos kelia i; buvo ta i la ika is  prieš kryžių 
karus, taig i prieš XI amž. P ė d sak ų  jų buvim o L ietuvoje 
neužsiliko t).

V ėliau traukė iš E uropos V akarų  k a rta is  m ažesniais, 
karta is  d idesn iais būriais, del įvairių  priežasčių . V iena  iš 
jų  — kryžių kara i. Žm onės, traukdam i į k a rą  P a lestinos  
išvaduoti, pakeliu i m iestuose d a ry d av o  žydų skerdynes, jų 
turtus ap ip lėšd av o : tais  la ika is žm onėse a ts ira n d a  ir stip rė ja  
legenda , k a d  žydai varto ju  krikščionių k rau ją , ta ig i ėm ė 
persekioti juos; žydai turėjo kraustytis kitur. Ž ydai trauk ia  
iš ten į rytus, a ts idū rė  slavų žem ėse — iš p radžių  Čekų, 
pasku i Lenkų žemęje. B et jau  ir iš Č ekų ėm ė juos varyti. 
1096 m. buvo išėjęs įstatym as prieš juos, ir jų da lis  turėjo 
ieškoti p rieg laudos kur kitur.

Buvo ir kitokių žydų kraustym osi priežasčių  — įvairios 
ligos, o yp ač  m aras. V okietiją buvo ap lan k ęs  m aras  
1349 m., žydai bėgo  ten, kur to nebuvo, kur gyvenim o 
są lygos buvo geresnės, kur jie buvo reikalingi, ka ipo  pirkliai, 
pinigų m ainytojai, bankininkai.

Žydai, pe r ilgai išbuvę Vokiečių žem ėje, ėm ė kalbėti 
vokiečių k a lb a , a tė ję  į slavų  žemes, o iš ten į L ietuvą 
a tsinešė vokiečių žydų žargoną, kuriam e slavų g a iv a lo  y ra  
kuo m ažiausia.

O  Lietuvoje to am ato  žmonės, kurį varė  žydai, buvo 
reikalingi.

L ietuvos valstybė, X111—XIV amž. susikūrusi, ėm ė 
stiprėti. L ietuva, bekovodam a su kaim ynais iškilusi, turėjo

a) Čackio tvirtinimas, kad Eisiškio kapuose rasta akmenuose parašų  
iš XI amž., neįtikinam as.
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iš toliau pakilusių kaim ynų ar iš tolimesnių vakarų  imti tai, 
kas re ikalinga  valstybei pastiprinti, turėjo imti aukštesnę 
jų kultūrą. A m atininkai, vertei vos, p irkliai traukia  į Lietuvą, 
jos kunigaikščių kviečiam i, o ir nekviečiam i, tik jų priimam i. 
E ina jie į L ietuvą per latvių, gudų, lenkų žemes. ToHau 
natūralinis valstybės ūkis nebepatenk ina  valstybės reikalų, 
reikalinga pereiti p rie  piniginio. Iki šiol didysis kunigaikštis 
ėmė m okesčius valgom ais ir varto jam ais daiktais, m inta 
pats iš savo  ūkio, važinėja po visas savo  v a id as  į m itybas. 
Toliau taip  pasilikti negali. Savo ūkio p a d a rų  nebeužtenka. 
K ad gautų  tat, kas a te ina  iš Europos a r Azijos, reik ia 
pinigų, reikia pakeisti ūkis, reik ia duoti jam  m aino form a. 
Iš svetur e ina  ginklai ir svarb iausia  — papuošala i, visos 
grožybės ir pašveiiim o dalykai, o jie gauti be pinigų, tie­
sioginiu m ainu, nepatogu  ir sunku. Reikia, k ad  būtų daug iau  
pirklių, pinigm ainių, bankininkų, kurie padė tų  kitaip  pasta ty ti 
valstybės ūkį.

Jau  G edim inas buvo kvietęs j L ietuvą iš Europos 
visokių verteivų, am atininkų ir pirklių. T arp  jų buvo atsi­
radusių  ir žydų. Iš Lietuvos jie išveždavo parduoti vergus — 
karo  belaisvius.

V ėlesniais laikais, prie kitų kunigaikščių, a ts iranda  
žydų daug iau ; Europos vakaruose  žydai daug iausia  buvo 
bankininkai, pinigm ainiai. Buvo laikų, k a d a  geram  krikš­
čioniui nepriderėjo  ir buvo uždrausta  imti palūkanos už 
paskolytus pinigus, įkaitus ir 1.1., o leista  buvo žydam s. 
T as d a rb as  virto žydų am atu. Tam  dalykui gau d av o  <įle 
privilegijų ir leidimų iš popiežių, karalių . O  paskui, norė­
dam i atsikratyti nuo padary tų  skolų, galingieji skolininkai 
išvydavo juos, silpnesnieji ta isydavo skerdynes ir t. t.

Tokiose sąlygose dirbant, o nenorint žūt, reikėjo išdirbti 
stipri o rganizacija  — sudaryti v ienas kūnas. Ir žydai ta t 
buvo jau  išdirbę V akarų Europoj. Persekiojim ai Europoj 
sustiprino jų kūną. I L ietuvą a te in a  jau  susirišę | v ieną  
bendruom enę, prityrę, ir turį ryšių su tą ja  p a č ia  V akarų  
E uropa. A teina į L ietuvą kaip  a tsk ira  tau ta , tikyba ir 
luom as, nesusilieja su čiabuviais. Vokietijoj, apsigyvenę 
seniau, jie dar susilieja su čiabuviais, ėm ę kalbėti jų k a lb a ; 
tas pa ts  buvo Rumunijoj ir Ispanijoj. K itose šalyse vėliau  
to nebedarė .

Žinomas dalykas, žydai traukdam i į L ietuvą, jau  užtiko 
diegus naujos ekonominės tvarkos, rad o  čiabuvių 
pirklių, verteivų, pinigm ainių; jų buvo ir iš rytų. Bet Lietuvos 
kunigaikščiam s, norintiems greičiau  pavary ti ūkio bėgį, 
perm aža buvo, jie norėjo pagreitin ti jį, k a d  d au g iau  pinigų 
gautų, todėl tinkam esni už čiabuvius buvo žydai finansistai.
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D augiau  žydų apsigyveno Lietuvoje XIV amž. Laikosi 
čia skyrium, turi a tsk irą  o rganizaciją , savo  įstatym us, savo 
kalbą.

Pirm as įstatym as, kuris išėjo ap ie  žydus, ir kuriuo jie 
gyveno, buvo tai Did. Lietuvos Kunig. V ytauto p riv ileg ijos. 
T rakų žydams 1388 m. birž. 24 d.; B rastos—1388 m. liepos 
1 d.; G ard ino  — 1389 m. Beveik tais pač ia is  žodžiais jos 
visos parašy tos.

Tais laikais nebuvo bendrų visai valstybei Įstatymų, 
nebuvo piliečio sąvokos. Savais, skirtingais Įstatym ais 
gyveno kiekvienas luom as, sritis, am atas; net asm uo stengėsi 
Įgyti sau  atskirą Įstatym ą (privilegiją), k ad  apsisaugo tų  nuo 
galingųjų prispaudim o, j i  buvo tol tvirta, kol buvo gyvas 
tas kunigaikštis, kuris ją  buvo davęs, a rb a , kol d a r gyvas 
būdam as, pats neatim davo. N aujasis v iešpats, Lietuvoj 
gaspadorium  vad inam as, turėjo ją  patvirtini, šiaip  ji neturėjo 
galios.

Privilegijų niekam  dykai neduodavo, reikėjo  duoti 
dovanųT -af5d  stač iai ta rian t užmokėti už ją . Z igm antas 1 
patvirtino V ytauto priv ilegiją  žydam s, gerokai jų p am okėtas; 
be abejojim o, nedykai buvo ją  davęs pa ts  V ytautas, kuris 
ir pats gera i išm anė ap ie  p rekybą  ir finansus.

Privilegijos, duotos luomui a r  miestui, a r kuriai bendruo­
m enei, turėjo galios visiems jų nariam s, kur tik jie būtų. 
B rastos žydas, pavyzdžiui, iškeliavęs 1 kitą v ie tą , visur 
naudojos tomis teisėm is, kurios buvo duotos B rastos žydam s.

K as norėjo gauti iš kunigaikščio  priv ilegiją, iš anksto 
nurodo, kokia jam  tinkam a, karta is  du o d a  net priruoštą, 
p a rašy tą  tekstą, jeigu nė ra  jau  išdirbtos formos. Ž ydai, 
norėdam i įgyti L ietuvoje savotiškų teisių, Įteikė savo  privi­
legijos sum anym ą. Lietuvoje jie nieko n au ja  nep ram anė. 
G yvendam i svetur, buvo tokioj p a t padėty , jau  turėjo pa- 
vyždzių. Lygindam i V ytauto d u o tą ją  priv ilegiją , galim e 
prieiti prie to, kad  pavyzdžiu buvo čekų k a ra liau s  O tto- 
karo  1254 m. ir lenkų ka ra liau s  BoleslGvo M aldingojo 
1264 m. privilegijos.

Žinoma, visko be atm ainų perrašinėti nebuvo g d im a , 
reikėjo atsižvelgti ir 1 tai, kuo skyrės Lietuvos valstybės 
ir visuom enės san tv a rk a  nuo kitų šalių. O  tuom et, XIV 
cmž., L ietuva skyrės nuo savo  kaim ynų vak arų  Europoje, 
ta ip  p a t ir nuo lenkų. K unigaikščio valdžia  buvo neribota, 
griežto suskilimo luom ais d a r nebuvo, skirtum ai ta rp  luomų 
d a r  nedideli, pereiti iš vieno luomo į kitą buvo ga lim a ir 
ne ta ip  sunku. Buvo galim a pereiti iš valstiečio 1 bajo rą , 
iš bajoro  1 valstieti. Juk bajo ro  padė tis  tais la ika is  ne­
buvo geriausia . Jo prievolės sunkios, sunkiausia gi—karo



siejim as — buvo jam  privalom a, jeigu nebuvo išimta tam  
1 ikrą privilegija. Tikybos atžvilgiu L ietuva viską leisdavo. 
P a ti nesenai d a r stabm eldžių tikybos, pripratus gyventi 
san tarvėje  su kito tikėjimo ir kitų tautų žmonėmis, leidžianti 
pas save  gyventi stačiatikiam s, totoriam s, arm ėnam s, visai 
nepaisan ti j tikybos skirtingum ą, neskersavo į žydų tikybą.

Del to, nors Vytauto žydų privilegijos tekstas panėši 
į lenkų ir kitų privilegijas, daug  kuo Lietuvos žydai gyve­
nime turėjo skirtis nuo anų.

Neturim e užtektinai žinių, kad  galėtum ėm  sm ulkiau 
ap rašy ti žydų p adė tį XIV ir XV amž., V ytauto laikais. Žiū­
rint gi pa ties įstatym o, jis a trodė  šitaip  i).

Ž ydai y ra  laisvi, jie tik priklauso nuo Didžiojo kunigai­
kščio a rb a  jo vietininko, ka ip  ir visi bajorai. M iesto vaitas, 
k ad  ir m ieste žydai gyventų, jų neteisia, o tik D idysis kuni­
gaikštis a rb a  jo vietininkas. Žydų neliečiam ybė, ram um as 
apginam i. Prasižengim us prieš tai teisia  sen iūnas a r  v ie­
tininkas; ta ip  p a t jis nag rinė ja  ginčus dėl m antos ta rp  žydo 
ir nežydo; bet jis nag rinė ja  ir dviejų žydų bylas, jeigu jie p a ­
prašo; dėl to raštuose jį vad indavo  „žydų teisėju“.

Šiaip visas bylas ir ginčus žydų ta rp e  nagrinėjo  pati 
žydų bendruom enė, karta is  vėliau  vadinam oji p a ra p ija , k a ­
balas, vaduodam os šiam e atsitikim e savais  įstatym ais. B en­
druom enės teism as gali paskirti visokias bausm es, net iš­
mesti iš savo  tarpo . N em aža tai bausm ė: nė ra  išm estajam  
nei prieg laudos, nei pastogės, užtarim o niekur neturi. įro­
dyti nusidėjim as prieš bendruom enę galim a buvo bent 2 
krikščionių ir 1 žydo, atliekančio  savo  tikybos apeigas, 
pareiškim u ir jų priesa ika . G alim a buvo atsišaukti tuo 
sprendim u į seniūną; iš pradžios ta ta i d idelės reikšm ės ne­
turėjo, paskui ta t buvo dažniau varto jam a.

Teism as būdavo  sinagogoj, mokykloj, m aldos vietoje.
Ž ydas buvo laisvas, neliečiam as, ka ip  bajo ras. Už 

žydo, kaip  ir bajoro , ga lvą , reikėjo  atsakyti savo  galva , o 
užmušėjo turtą kunigaikštis sau  atsiim davo. Už žaizdą, 
žydui p ad ary tą , buvo fbks p a t atlyginim as, ka ip  ir bajorui. 
O  jeigu nežinom a buvo, kas užmušė žydą, tai įtariam ąjį 
kunigaikštis leisdavo kankinti, kol pasisakys.

Išžaginusį žydę p ak a rd av o , jei bent ji sutiktų ištekėti. 
K as pavogs žydui kurį didelį daik tą, ta ip  p a t p ak a rd av o .

Žydų šventės turi būti kitų gerbiam os; jų šventėm is 
negalim a buvo nė skolų iš jų reikalauti.

Lietuvoj, nesan t žydų a rb a  esan t lab a i m aža, negalė jo  
būt ir kalbos ap ie  tai, k ad  juos kas  kaitintų varto jan t ve-

— 10 —

Privilegija lietuviškai išversta pridėta šių knygų gale, priedas I.
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lykoms krikščionių krau ją . V akarų  E uropoje ta t senai 
buvo; iškėlę tą  kaitinim ą, žmonės, gavę  progos, įta isydavo  
žydų skerdynes. Jau  tenai, k a ip  įm anydam i, žydai stengės 
apsiginti. T arp  kitų priem onių jie išgavo  iš kelių popiežių 
bules, kur buvo įrodyta, k a d  ta sa i kaitinim as nieku n e p a ­
rem tas, todėl buvo draudžiam a ap ie  žydus ta ip  galvoti ir 
kalbėti i). A tsikraustę į L ietuvą žydai iš anksto nori a p ­
siginti nuo galinčio  kilti priekaišto , nes p rak tika  rodo, kad  
jau  pakeliu i į L ietuvą, Č ekuose, buvo ta t su žydais d a ro ­
m a. V ytauto privilegijoj ta t p a d a ry ta ; uždrausta, sekan t 
popiežiaus įsakym u, kalbėti, k a d  žydai va rto ją  krikščionių 
krau ją . O  nuo savęs pridėta: kas  sakys, k ad  šitaip  žydas 
y ra  pad aręs , tai turi patvirtinim ui pristatyti m atytojų 3 kri­
kščionis ir 3 žydus, žinom a, tikrus, kurie a tlieka  savo  tiky­
bos pare igas . Jeigu įrodytų, tai tokį žydą privalo  nužudyti; 
jeigu gi kaltin to jas neįrodys, tai jis su lauk ia  be  jokio p a ­
sigailėjim o tos pačios bausm ės.

Kaitinim ų Lietuvoje nebuvo, bylų neatsitiko, o ir įro­
dyti, minėtomis privilegijoj sąlygom is, buvo sunku.

Svarb iausias gi da lykas, kurį sužinome iš privilegijos, 
tai žydų d a rb as . N erasim e privilegijoj, nė kituose ra š ­
tuose, ap ie  arto jo  a rb a  am atn inko  d a rb ą , žydų varom ą — 
vis k a lb am a ap ie  pinigų skolijim ą, jų grąžinim ą ir p rekybą.

Lietuvoje nebuvo didelių m iestų, kur gyventojai ver­
stųsi vien verslais ir p rekyba, n ė ra  tena i tų vak arų  E uro ­
pos m iestelėnų, kurie kariau tų  su feodalais  dėl savo  teisių. 
Ž ydai neatsinešė am atų, m ažai a tnešė  prekybos, jie a tė jo  
ir buvo pakviesti pinigų gam inti, p in igais verstis.

Jų padėtis , tą  d a rb ą  varan t, geresnė už kitų klodų p a ­
dėtį prie to pa ties  darbo . Žydų privilegijoj tuo atžvilgiu 
randam e tokį dėsnį: jeigu kas įkeis vog tą  d a ik tą  žydui, 
gaus už tai pinigų pasiskolyti, o žydas ap ie  vogim ą neži­
nos a rb a  neįrodyta, k ad  žinojo, tai savininkas negali a ts i­
imti vogtojo daikto, kol užmokės skolą  ir pa lūkanas. Taigi 
žydai neprak išdavo , net vogtus daiktus priim dam i. Žydai 
ga lė jo  visa imti įkaitu ir skolyti pinigus už žemę, m antą , o 
jeigu skolininkas negrąžins skolos, ta i skolytojas ga li įkei­
stąjį da ik tą  pasisavinti.

P rekyboje  žydai lygūs krikščionims. Jie m oka lygiai 
su kitais tuos pačius muitus, išimties nedarom a.

Nors žydai ga lė jo  įgyti nuosavai įkeistąją  žemę, vargu  
bus buvę arto jais. K arta is tuo keliu žydai v irsdavo d v a ri­
ninkais, bet ūkio nela ikydavo: dažniausiai skolininkui p a ­
likdavo ūkį, jis a tid irbdavo  už skolą  dalį viso ūkio pelno

'1 Žiūrėk II priedq.
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(ketvirtą, pusę, a r net tris ketvirčius) a tiduodam as skolytojui 
žydui.

V ytauto la ikais n edaug  tebuvo žydų, suskaitom a visoj 
kunigaikštijoj ap ie  6000 žmonių, ir ta i vis rytuose, a r  prieš­
piečiuose gudų žem ėse. Tik dails  žydų prik lausė prie 
didelių verteivų. Kiti g i—tai p av a rg ė lia i, jie spietės ap ie  
anuos, jiems dirbo, jiems p ad ė jo  sukrauti turtą.

P ad a ly ti buvo Lietuvos žydai į 3 bendruom enes, kur 
buvo jų sinagogos ir k a p a i— tra k u o se , B rasto je ir G a r­
dine. Židiniu ir vidurkiu virto B rastos m iestas. T enai buvo 
jų daug iausia , ten didžiausi turtai, ten jų teisių raš ta i buvo 
sukrauti.

S ilpnai ėjo žydų gyvenim as G ard ine . T rakai gi ilga i­
niui visai išslydo iš jų rankų. T enai apsigyveno  ir įsigyveno 
V ytauto p a rgaben tie ji iš Krymo k ara lia i, a rb a  k a ra im a i— 
žydų sekta, nepripažįstanti Talm udo.

G yventojai ne visi su džiaugsm u sutiko naujus ateivius. 
Jie sukinosi po kunigaikščio kiem ą, a tp irkdavo  iš jo muitus 
ir patys sau  iš gyventojų surinkdavo d augybę  pinigų mui­
tais, kiti im davo svaigalus ir tuo versdavos. j ie  nešė nau ją  
ūkio form ą, p ad ė jo  did. kunigaikščiui iš iki šiol natūrinio 
ūkio kuo daug iau  išgauti gyvų pinigų.

II.

Lietuvos žyd ai X V  auti. Jų išvarym as iš Lietuvos.

K aip  gyveno žydai, Vytautui mirus, kilus suirutėm s, 
neturim e žinių, ja g ė la , jeigu ir kišosi į L ietuvą, žydam s 
nebuvo palankus, jų ir privilegijų nenaujino. Nežinome, 
ka ip  jiems klojosi neram iais Svidrigaiios laikais. P in igai 
visuom et buvo jam  reikalingi, o y p ač  tuom et, esan t suiru­
tėms. Sutinkam e žydų vardus, kuriem s Švidrigaila  buvo 
a tidavęs įvairias išpirktis. Visi V ytauto įpėdin iai buvo 
blogoj padė ty : visuom et re ika lavo  pinigų. P asau lin ė  ir d v a ­
sinė diduom enė, nors ir turėjo, bet nedavė, a rb a  sta tė  sunkias 
są ly g as , norėdam i kunigaikščio v a lią  susiaurinti ir s a v ą ją  
padid in ti. K unigaikščiui reikėjo  ieškoti pinigų kur kitur. 
Y pač  gi nuolatos re ika lavo  pinigų K azim ieras, ja g ė lo s  
sūnus. Kiem iškiai ir ponai, jeigu skoiydavo pinigus, ta i 
įkaitu paim davo  jo dvarus, o paskui ir nebeno rėdavo  ati­
duoti. Ž ydai gi, ka ipo  skolytojai, buvo nuolaidesni, jie iš 
anksto  įm okėdavo reikalau jam us pinigus, užm okėdavo už 
išpirktis, laukdavo , kol sugrįš skola, po  kele tą  metų. Ž ino­
m as daik tas, la ikas nuo laiko duodavo  dovanų  randonaisia is , 
šilkais, b rangiais svetimų kraštu kailiais, audek la is, arkliais.
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Ir jie neatsisakydavo  tap  p a t imti iš kara liau s pinigų skolos 
vietoj druską, m edų, javus iškultus ir darg i neiškultus iš 
kaugių , arklius, kum elius; tur būt, nep rak išdavo  tiems 
dalykam s.

Ž ydai rūpindavos paim ti v isokias išpirkus, kur galim a 
d a u g  uždirbti—kaip  an ta i: m uitines, svaigalus, keltuvus, 
tiltus ir t. t...

Muitines paim davo  a r  iš vienos apskrities a r  iš kelių 
iš karto , m okėdavo už ta i tokius didelius tiems laikam s 
pinigus, kad  n iekas iš krikščionių nedrįsdavo  į ta i kištis.

Jšpirkėjai, būdam i kunigaikščio skoiyiojai (kreditoriai), 
kuo arč iausia i jo stovėjo, jis v ienas tega lė jo  teisti juos.

išpirkėjai, tu rėdam i ap y v a rta i pinigų, tu rėdam i ryšius 
visur, neprik lausydam i vietos valdžios, p a le n g v a  p a im a  
į savo  rankas ir p rekybą  ir išstum ia krikščionis. Be jų 
kunigaikščiai ir didžiūnai nega li apsieiti. D. K unigaikštis 
pa ts  a tiduoda dvarus su žmonėmis, leidžia pirkti juos iš 
kitų ir ten iš žmonių p e ln ą  traukti.

P onai visur p a la ik o  žydus. 1472 m. didžiajam  m eistrui 
(magistrui), kryžeivių viršininkui užlaikius P rūsuose žydo mui­
tininko prekes, vyriausioji Lietuvos Ponų  T aryba, kurioj buvo 
ponai ir vyskupai, p rašo  paleisti prekes. T arp  p asirašiu ­
siųjų buvo ir V ilniaus vyskupas. K azim ieras mirė, palikęs 
savo  sūnui d augybę  skolų žydam s.

D alis žydų, įgiję turtus, gav ę  dvarus, besisukindam i 
ta rp  ponų, panorė jo  v isa i įeiti į jų ta rp ą , d a rg i pa tys ir jų 
a in ia i apsikrikštijo. G abesn ie ji, am bicijos pilnesnį v ienas 
po kito m eta  savo  tikybą, iše ina iš savo  tautos tarpo , nori 
prisiglausti kitur, kur iš jų re ik a lau ja  pinigų, o niekina, 
nekenčia, ka ip  nekenčia  skolininkas skolytojo, kuris re ik a ­
lau ja  skolos ir d a r palūkanų .

T aip  buvo p a d a rę s  T rakų  žydas A šeikG . D alis jų 
nebežiūrėjo į savo  tautiečius, o kiti po  senovės va rė  su 
jais tuos pačius reikalus.

ja u  d a b a r  p rasidėjo  bajorų  ta rp e  bruzdėjim as prieš 
žydus. Jie pavydėjo  didelių pelnų, kuriuos g au n a  išpirkėjai. 
N e sykį atsitikdavo, k ad  kunigaikščiui suderėjus su žydu 
atiduoti nuom ai kokią išpirkti, krikščionys sužinoję ap ie  tai, 
siū lydavo anam , kad  jiems atiduotų ta  patį verslą  jau  už 
d idesnė kainą. K arta is pavykdavo , o karia is  ne; kun igaik ­
štis nuo tų varžytynių tik uždirbdavo, gavęs p ried ą  a r 
dovaną. K artais kunigaikštis b andydavo  nebeišnuom oti 
žydams, o pavesti p ač ia i valdžiai rinkti m okesčius, bet 
greitai įsitikindavo, kad  jam  tekdavo  m ažiau naudos, ir jis 
vėl grįždavo prie išpirkčių, prie žydų, su kuriais kiti verte i­
vos tuo atžvilgiu negalėjo  lygintis.
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Kunigaikštis turėjo re ika lą  su žydų turtuoliais. P rie  
šių buvo daugybė  m ažesnių, ne tokių turtingų, kurie gyveno 
iš darbo , padėdam i aniem s, jų  trobos menkos, jų m antos 
—m aža. Jie vargo , skurdo, kaip  kentė jų engiam i ir n au d o ­
jam i valstiečiai; jie gam indavo  auksą  savo  tau tiečiam s—tur­
tuoliam s, sau  gi įsigydavo krikščionių neapykantos.

K azim ieras, dėl pinigų prik lausydam as žydų kapitalistų, 
užėmęs sostą, sutiko patvirtinti žydam s senąsias teises ir 
duoti d a r  naujų. Bet nebep ak ak o  jiems tos privelegijos, 
kurią  buvo davęs jiems V ytautas; šis tas nuo to laiko jau  
atsim ainė, pasirodė, jog visiškos sav ivaldybės neturėjo ; 
teismo dalykuose jie prik lausė kunigaikščio vaidininko 
seniūno, o tas tą ja  savo  padėtim i naudodavos. T odėl jie 
išg au n a  iš did. kunigaikščio sav ivaldybę. T rakų žydai g a ­
vo tam  tikrą privilegiją 1414 m. kovo 27 d., ku rtą ja  suteikiam a 
mcigdebiirgija, vad inasi m iesto sav ivaldybė, tokia pat, kurią  
turėjo Vilniaus, K auno ir Trakų m iestai.

T rakų m iestas p ad a ly tas  i dvi da li: krikščioniškąją ir 
žydiškąją, jiedvi atskirtos grioviu, ir jąsias  jungė tik G ulbės 
tiltas. Krikščionys T rakuose buvo tas teises įgiję jau  seniau, 
o Trakų žydai šitą sav ivaldybę gavo  iik d ab a r. O  ji buvo 
šitokia.

Žydai išsirenka vaitą , užtvirtina jį kunigaikštis, ir v a itas  
pasilieka  iki gyvos galvos; jį gali teisti tik pats kunigaikštis. 
V aitas gi ga li v iską daryti su savo  žydais. A tsako jie prieš 
jį dideliuose ir m ažuose darbuose, bylose ir reikaluose. 
G ali jisai uždėti visokias bausm es, bausti pin igais, areštu, 
net nužudyti, d a rg i an t kuolo pasm eigti. Vaitu, be ab e jo ­
jimo, buvo turtingiausias Trakų žydas, kunigaikščiui tinka­
m as. V aitas tą ja  privilegija įgijo d idelę va lią  neturtėliam s 
žydam s, jis su jais ga lė jo  daryti, k ą  norėjo, juk  įstatymų, 
kurių jisai turėtų prisilaikyti teism uose, nebuvo jam  nurodyta, 
todėl jis galėjo  vartoti tokius, kurie jo nuom one buvo tinka­
m iausi, bendrųjų gi, v isai valstybei privalom ų, nebuvo. 
B etgi buvo tai didelis da ik tas Trakų žydam s. Jie buvo 
laisvi nuo kunigaikščio ir jo seniūno priežiūros, laisvesni 
buvo savo  darbe , ir p ig iau  atsie idavo . Buvo tai tikra, 
p ilna  tų laikų sav ivaldybė (autonom ija), kurios neturėjo 
žydai V ytauto laikais.

Žydų vaitas turėjo v a lią  tik savo  žydam s. Jeigu nusi­
d ėdavo  koks valstietis a r  ba jo ras žydų pusėje, tai buvo 
m išras teism as. T as pats  būdavo esan t ginčam s tarp  T rakų 
ir svetimo žydo. D uodam as šitą priv ilegiją  Trakų žydam s, 
kunigaikštis v isai juos a tle ido  nuo m okesčių savo  iždui, 
pa likęs sau  m etinę, iš anksto pask irtą , duoklę p inigais. 
M okėjo juos v isa  žydų pusė be tikybos skirtumo. Jeigu
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atsitikdavo, k ad  Trakų miestui tekdavo netikėti nauji 
m okesčiai, ta i žydų pusė juos m okėdavo skyrium ir krikš­
čionių vaitas visai nesikišdavo į tai. Be to, žydų ben­
druom enė turėjo ir savo  pajam ų: jiems kliūdavo pusė 
pajam ų iš svarstyklių ir iš vaško  tirpym ot).

Kituose m iestuose, ka ip  matyti, pasiliko ta  pa ti tvarka, 
kur ir sen iau  buvo.

Mirė did. kunigaikštis Kazim ieras, palikęs d au g  skolų 
žydam s išpirkėjam s. Jo sūnus A leksandras užėmė Lietuvos 
sostą  1492 m. Buvo ta i žmogus negabus, silpnos valios, o 
m ėgstąs p lač ia i gyventi, turis ir k lausąs visokių pataikūnų. 
K ad  nereikėtų kariauti ir turėtų ram um ą iš M askvos pusės, 
vedė jos did. kunigaikščio dukterį A leną, bet ram um o negavo . 
P a ts  neuolus ka ta likas, pakenčiąs k itaip  tikinčius, o m okėjo 
išerzinti juos ir pasėti nepasitenkinim ą. N uolatinis jo svy ra­
vim as, jo politikos neaiškum as, g era i atsispindi ir jo san ­
tykiuose su žydais. M iestai, d ab a r, ka ip  ir pirm iau, neaugo , 
k ad  ir turėjo m agdeburg ijas. Žydų privilegijos ir jiems 
darom os lengvenybės negalė jo  s ta ig a  pagam inti Lietuvos 
prekybos ir pram onės. K unigaikščiai nenorom is d uoda  
m iestam s sav ivaldybę, o ir esam oji, duotoji, n ė ra  p ilna, ką  
kunigaikštis dažnai gali, o noro nestokodavo kištis į m iestų 
reikalus. Miestų gyventojai buvo visi lygūs, jeigu ir nebuvo 
p a d a ry ta  raštu  kokios išimties — jie visi nešė lygiai 
m okesčių ir duoklių n aš tą ; skirtum as tikybos ir tautos rei­
kaluose neturėjo vertybės. T aig i tokių miestų žydai buvo 
lygūs visiems kitiems laisviem s jos gyventojam s. Jiems 
tuose m iestuose buvo geriau  gyventi negu savo  išimtinomis 
teisėmis. Tuo galim a išaiškinti, kode! pe r v isą  XV amžių 
žydai n ep rašė  patvirtinti V ytauto privilegijos, ir kode! T rakų 
žydai šito vietoj išgavo  sau  m agdebu rg iją  (savivaldybę). 
Jie galėjo  pirkliauti be  anos, num irėlius, tur būt, retai 
vežiojo, k ad  reikėtų kalbėti ap ie  m uitą už lavoną, ypač  
jeigu m uitininkas žydas, o ir p in igai skalyti buvo galim a 
ir be jos, jų gyvybė buvo lygiai apg in ta .

K as kita m agdeburg ija . Ja i a tsiradus, visi kiti įstatym ai 
ir vaidžios toj vietoj nebegalio ja , įstatai savi, o iš vaid in inkų  

''sk iriam as tik vienas vaitas, kiti gi renkam i.
Ir tik vieni T rakų žydai p rašė  naująjį kunigaikštį 

A leksandrą  patvirtinti jiems sen iau  jau  duo tąją  privilegiją. 
Kiti žydai to nereikalavo . Jisai ta t p a d a rė  T rakuose 1492 m. 
gruodžio 17 d., darg i p rap la tino  jų teises. T rakų  žydai,

9  Trakų miestas ilgainui atkrito kitiems žydams: jis atiteko vieniem5 
karaitams, taip bent galutinai nustatė 1646 m. gruodžio 3 d. privilegija.
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kaip  Vilniaus ir T rakų m iestelėnai, nem oka muitų prie visų 
muitinių vartų.

Žydai taip  p a t ėm.ė išpirktis iš kunigaikščio, kaip  ir 
prie senojo, da rg i tie patys žmonės. K unigaikštis grąžino 
dalį tėvo skolų a r gyvais pin igais a r daiktais, nelengva 
ta t atsiėjo ir nem alonu. Reikėjo galvoti, ka ip  nuo likusiųjų 
skolų .atsikračius.

Žydų skaičius augo, lab iau  ir lab iau  m edžiaginė jėg a  
didėja, jie svetimi tam  kraštui, m iestam s augti n ep ad ed a , 
bet trukdo, kai kur neapykan ta  prieš juos d idėja. A leksandras 
sum ano visus žydus varyti iš Lietuvos, jeigu nesusilies su 
čiabuviais ir ne taps krikščionys. N e juokais ir ne p a sa k a  
skam ba A leksandro  kapeliono žodžiai, kuriuos jis p a sak ė  
anam , kai išrinko jį Lenkų karalium : „Jeigu nori būti žydų 
apašta lu , tai ištrauk k a rd ą  iš m akščių, idan t jie, k ad  ir su 
p rievarta , priimtų Kristaus m okslą“.

Išvaryti A leksandras turėjo užtenkam ai priežasties: 
nenorėjo mokėti skolų. Ragino jį ir kiti krikščionybės p la ­
tintojai. Buvo d a r ir p rie tara i kalti. Jo žm ona A lena kažin 
kuo apsirgo. Ž inovai nutarė, kad  ji būsianti apžiūrėta 
(pačėravota), kad  tai būsiąs rag an ų  da rbas . Rusų ca ras  
jo n as , jos tėvas, reikalavo  iš savo  žento, kad  iš Lietuvos 
žydus išvarytų, nes jie ų; buvę rag an ia is , kurie apžiūrėję 
jo dukterį.

Jau  ir kitose šalyse tai buvo darom a. Buvo žinoma, 
k ad  1492 m. išvarė žydus iš ispanų  žemės karalius Ferd i­
nan d as K atalikas; susekęs juos pridarius daugybę visokių 
nusidėjim ų, liepė išvaryti, jeigu neapsikrikštys, ir išvary­
dam as buvo g era i uždirbęs, nes m aža tesikrikšiijo; uždirbo 
karalius ir jo ponai.

A leksand ras 1495 met. isakė visiem s žydam s išsikrau­
styti iš Lietuvos, v isas jų turtas atitenkdTlTdliajam  kuni- 
gdiksčTūi, to turto dalį jis išdalijo  vienuolynam s, lab d a rin ­
goms įstaigom s, dalijo  visokiems pasauliniam s ir dvasiniam s 
žmonėms, o karta is p arduodavo  jį. Bet jeigu kas iš žydų 
apsikrikštytų, tai tiems jų turtą grąžindavo, ir jie pasilik ­
davo kunigaikščio apgynim e ir globoj.

je ig u  žydas bus paėm ęs d v a rą  už skolą, tai skolinin­
kas grąžina skolą  kunigaikščio iždui, visos kitos skolos, 
kur nebuvo įkeista dvaro  a r m antos, a r  nebuvo įrodyta raštu , 
naikinam os, ir visi žydų reikalav im ai nustoja vertės.

Savo keliu, negalėjęs pakeiti miestų žydų p a g a lb a , 
stengėsi sustiprinti miestus kitokiais būdais: kvietė am ati­
ninkų ir pirklių iš V okiečių ir kitų šalių. Taigi nuo to laiko 
daug  Lietuvos m iestų ir m iestelių g a u n a  sav ivaldybę, o 
nuo sen iau  jau  turintieji, kaipo T rakai ir Vilnius, įgijo dar
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naujų privilegijų. Žydų nam ai ir sodybos a tiduodam i at-
vykusiem s vokiečiam s ir švedam s. D a b a r  ran d am e  vokie­
čius, paskirtus m iestų vaita is, švedus ir vokiečius — išpirkėjais.

Bet jis apsivylė. T aip  ūm ai nesiveržė į L ietuvą nauji 
gyventojai, n ega lė jo  nau jokai ta ip  s ta ig a  užimti visų vietų, 
kurias paliko  žydai. K unigaikštis ieško nau jų  gyventojų, 
bet n edaug  te ran d a , ir jo  ižde pe lnas  negausėjo .

1501 m. tas  pa ts  A leksand ras buvo išrinktas Lenkų 
karalium . T ena i ra d o  savo  išvytuosius iš Lietuvos žydus, 
č i a  buvo jų d au g iau , negu  Lietuvoj, jie turtingesni, turėjo 
ta rp  v isagalinčių  ponų didelių  užtarytojų, todėl A leksandras 
nė svajoti nega lė jo  ap ie  žydų išvarym ą iš Lenkų, bet sten­
gėsi paim ti iš jų pinigų. O  tų pinigų reikėjo  vis dau g iau  
ir daugiau . N auji išp irkėjai švedai, vokiečiai, perkrikšta i 
žydai, n edavė  d au g iau  pelno, negu k a d  pirm iau duodavo  
tikrieji žydai. K aras  su M askva re ika lavo  vis d au g iau  
nau jų  išlaidų. Išvarytieji žydai, m atydam i b logą  finansinę 
k a ra liau s  padė tį, siūlė duoti jam  pinigų, nes troško grįžti į 
L ietuvą, siūlė ir kara liu i ir jo artim iesiem s žmonėm s ir d a r 
gerom is sąlygom is. L ietuvos žydai nebuvo toli a tsitraukę 
nuo jos sienos, vis laukė  tos va landos, k a d a  ga lės  grįžti, 
ir ieškojo visur sau  užtarytojų, ap dovanodam i a r pap irk - 
dam i juos, kad  už žydus ka lbė tų ; ta rp  tokių užtarytojų 
k arta is  ir be pinigų a ts irad o  perkrikštų žydų, ka ip  an ta i 
A braom as Juozapavičius, A šeika  ir kiti, jie ka rš ta i p rašė  
did. kunigaikštį grąžinti žydus į L ietuvą. T ais la ika is  L ie­
tuvos žydų ta rp e  tikybinis fanatizm as nebuvo ta ip  įsišaknijęs. 
A braom as Juozapavičius, vė liau  finansų m inisteris Lietuvoje, 
karštas  krikščionis, nepersiskyrė su savo  broliais, kurie liko 
žydais: p rekybą  ir verslus v a ro  išvien su jais, da lijas  pe lną , 
ga l būti ka ipo  vyresnis brolis, rūpinas jų šeim ynos re ik a ­
lais. N e jisai v ienas buvo toks.

P in igai ir užtarim as p a d a rė  savo  d a rb ą , ir did. kuni­
gaikštis sutiko grąžinti žydus į L ietuvą. P o  aštuonerių  m etų 
ištrėmimo, 1503 m. le ista  jiem s vėl gyventi. Jie  ga li gyventi 
tose pilyse ir m iestuose, kur ir pirm iau, gražinam i ten esan ­
tieji jų nam ai, krautuvės, darža i, b anka i ir v isa, k ą  jie 
p irm iau turėjo. N ejudam ąjį tu rtą  ga li atsiim ti iš nau jų  
savininkų, tik a tlyg inę tai, k ą  an ie  buvo užm okėję kuni­
gaikščiui dovanų, atlyginę už visus pataisym us ir p ag erin i­
mus, o jeigu turtas bus pakliuvęs į treč ias rankas, ta i reiškia, 
jau  p a rduo tas  a r  įkeistas, ta i turi paskutin iam  valdyto ju i 
grąžinti visa, ką  tas  įdėjo. D idysis gi kunigaikštis nenu­
kentėjo nieko, lygiai ir tie visi, kur su juo reikalus turėjo ; 
k a d  neturėtų pretenzijų prie jo, be  ne jisai p an a ik in o  savo  
skolas. K as kita  su visais kitais žydų skolininkais. Jie  tu-
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rėjo grąžinti, ko nebuvo užmokėję, tos skolos iš raštų  vėl 
ga lim a buvo išieškoti. Laim ėjo did. kunigaikštis ir ponai, 
ba jo ra i ir m iestelėnai tų iengvenybių  nepajuto.

Be to, žydai apsiėm ė išstatyti 1000 raiteiių  karui stoti, 
pasižadėjo  duoti kasm et d ideles d ovanas ka ra liau s  vieti­
ninkam s ir seniūnam s. Bet tai bus darom a ne v iešai, k ad  
nebūtų žinoma.

Matyti, tas išvijimas buvo p a d a ry ta s  pa ties didž. kuni­
gaikščio ir kelių ponų, — nes jų vienų skolos teužmirštos 
ir jiems jos nebeatg ijo .

Lietuvoj buvo užtektinai visokių pelno šaltinių, išvary­
tieji nebuvo d a r ta ip  nuvargę, o g av ę  iš ša lies ir Lenkijos 
žydų paspirties ir paga lbos, ga lė jo  vėl grižt į L ietuvą.

P e r tą  ištrėmimo la iką  žydai dau g  pram oko. B uvim as 
už Lietuvos sienų, nesm agum ai ir nem alonum ai, kuriuos 
pa ty rę  buvo iš lenkų žydų, pad id ino  Lietuvos išsiilgim ą, 
suvienijo juos lab iau ; a ts iran d a  ir stip rėja  tuom et v ienybė, 
ap ie  kurią nebuvo kalbos pirm iau, k a d a  k iekv iena žydų 
bendruom enė, m iestas, gyveno savo  atskiru gyvenim u, kuni­
gaikštis d a b a r  šneka su žydais, ka ip  su vienetu, su ištisa 
tau ta , an t visų Lietuvos žydų iš karto  užkrauna bendrą  
prievolę ir naštą , visi žydai a tsako  už kiekvieną savo  tau ­
tos narį, d a b a r  jie bendra i sto ja už savo  reikalus, bendra i 
g ina  save. Pirm u šių rūpesčiu buvo atsisakyti nuo sunkios 
prievolės, kurią buvo apsiėm ę atlikti, būdam i sunkioj v a ­
landoj, — išstatyti 1000 raiteiių  karo  reikalam s, ir išp rašė  
iš kara liaus, k ad  pakeistų  tą  prievolę bendru su visais 
m iestelėnais m okesčiu toj vietoj, kur jie gyvena.

Žinomas daiktas, toksai laim ėjim as pad id ino  tik žydų 
vienybę, atskyrė juos lab iau  nuo čiabuvių  gyventojų lietu­
vių ir gudų, o žydų tarpe  pastiprino  turtuolių ga lybę  an t 
pavargė lių , nes jie išrūpino leid im ą grįžti. K ą išg au n a  už 
pinigus v iena  žydų bendruom enė, tuojau p rašo  to paties ir 
kitos, o karta is visos iš karto  veikia per savo  atstovus. Zy- 
dijos vidurkiu ir centru, ga ling iausia  jėg a , tapo  B rastos 
m iestas.

]]].
v v

Žydų padėtis XVI a m ž . —  J ų  stiprėjimas. —  Žydų  
viršininkas. —  Gim sta j ų  n eap yk an ta krikščion ių

tarpe.

Žydai Lietuvoje, kaip  ir kitur, apsigyveno bendruom e­
nėmis. Išsigavę kurioj nors vietoj teisę gyventi, išsirūpin­
dav o  žemės g a b a lą  kapam s ir s inagogai. Ir č ia  a ts ira n d a  
jų kultūrinio ir ekonom inio gyvenim o židinys. K aralius a r
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ponas, ant kurių žemės jie apsigyvendavo , turėjo d au g  nuo 
to patogum ų, neturėjo reikalo  su atskiru žydu, o tik su jų 
bendruom ene. Ji a tsako  už kiekvieno žm ogaus darbus, ji 
sum oka m okesčius, ji skolijasi pinigus, skolija kitiems, la i­
duo ja  už savo  narius.

XIV amž. tebuvo 3 bendruom enės — Trakuose, G a r­
dine, B rastoj, o XVI amž. — jau  15, daug iausia  G uduose, 
A ukštaičiuose — 2, M erkinėje ir T ra kuose; K aune ir Vil­
niuje d a r m aža žydų, jie d a r neturi ' savo  atskiros bendruo­
m enės, o Žem aičiuose ap ie  žydus v isai negirdėti.

B endruom enė d augėjo  šiuo būdu: iš d idesnių  m iestų 
traukdavo nau jokai į m ažesnius m iestelius, vis Lietuvos ry­
tuose. P riaugus geram  jų skaičiui, karaliu i a r  ponui leidus 
ir m olynai bendruom enei sutikus, įsitaisydavo sau  atskirus 
kapus ir s in ag o g ą  ir ilgainiui įkurdavo atsk irą  bendruo­
m enę a r p a ra p iją .

Žydų skaičius Lietuvoje vis au g a . B erods 1566 m- 
žydų buvo ne lab a i daug , iš viso ap ie  8 — 10 tūkstančių- 
Bet jie a u g a  ir veisiasi g a n a  sm arkiai: neretas buvo atsi­
tikimas, k ad  šeim yna susidėdavo  iš 16 žmonių, o ir daug  
tokių gausingų šeimynų.

A teina nem aža žydų iš svetur. Z igm ontas 1 traukė į 
Lenkus išvarytuosius iš Č ekų žydus, jų tiek d au g  prip lūdo  
į K rokuvą, k ad  a te iv iai ga lė jo  ir rengėsi p rary ti vietinius, 
sen iau  atvykusius žydus; ta rp  jų ir ateivių kilo kovų. Tuo­
m et Z igm ontas traukė juos į L ietuvą, kur padė tis  buvo 
daug  geresnė, negu Lenkuose, o jie Lietuvoj daug  jam  
pelno p adarydavo . Juos traukė ta ip  p a t ir ponai, ir so­
dino savo  m iesteliuose, nes pona i d a b a r  va ldė  Lietuvoje.

P irm iau žydai p rik lausė tik nuo did. kunigaikščio, d a b a r  
jie lab iau  ir lab iau  irna priklausyti nuo ponų ir kįlančių bajorų, 
š ie  eina vis stipryn ir stipryn, stengiasi rėžti didžiojo kuni­
gaikščio  valdžią, kol v iską sau  pasiėm ė. Ž ydai nororns 
nenoram s turi p adė ti toje kovoje v ienai a r k itai pusei savo  
p in igais; kovoje, žinom a, nesykį tekdavo nukentėti. Did. 
kunigaikščiui žydai buvo reikaling i tuo, k ad  galėjo  p a d a ­
ryti jį neprik lausom ą nuo ponų, o vėliau bajorų ; o tai gali 
įvykti tik tuom et, ka i bus gera i viskuo pats  ap rūp in tas ir 
p ilnas bus jo iždas, todėl stengėsi žydus palaikyti.

B ajorai, d a r  tik kįlantieji ir neįsigalėjusieji, stengėsi 
per seimus, kiek įm anydam i, uždėti savo  ran k ą  an t žydų, 
did. kunigaikščio ram sčių, bet d a r neįstengė. 1551 ir 1563 m- 
per seimus uždeda naujus m okesčius žydam s, o iš kitos pu­
sės stengiasi ištrūkti nuo skolų, žydam s padary tų , rūpinas, 
žinoma, kuo m ažiau jiems grąžinti.

2*
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K|Iantieji ba jo ra i buvo g a n a  keblioje padėty. Jie no­
rėjo pergalėti ponus ir v isai nuveikti m iestelėnus. P ilnų 
teisių tenorėjo sau  vieniems, m iestelėnų į savo  tarpg  neį­
sileisdavo. Jau  randam e tq niekinim ą am ato, prekybos 
darbo , įrašy tą  į A ntrąjį Statutą, kuriam  jau  turėjo įtakos 
bajo ra i. T enai (Antr. St: 111 p., 16:, T reč. St: IV, 25) p a s a ­
kyta, jog tas tegali būti bajoru, kieno tėvai nei am ato  ne­
varė , nei smuklėje nešinkavo, nei m atais nem atavo, jeigu 
jis m estų sinkių, nedirbtų mužiko darbo , o imtų dirbt tik 
bajorui ir vyčiui p rideram ą d a rb ą , tai tas tegali būti la i­
kom as bajoru.

P alūkanų  ėm im as ir iš jų gyvenim as bajorų  nuom one, 
visai padorus ir p riderąs bajorui d a rb as . T rečiam e Statute 
(1588 m.) p a sak y ta : „Jeigu kuris bajo ras, savo  d v a rą  p a r­
davęs ir apsigyvenęs m ieste, gyventų iš palūkanų  davim o, 
vengdam as žemės, karo  tarnybos, tai tas iš savo  pinigų 
privalo  atlikti seim o nutarim u žemės ta rn y b ą “ (111., 24). Bet 
iš bajo rų  tarpo  jo neišm eta.

O  laužiantis ūkio form ai, reik ian t d au g  gyvo pinigo, 
gau ti gi g a n a  sunku buvo į skolą, be to, palūkanos didelės, 
nes karta is  tekdavo mokėti iki 87o/o, dėl to ne v ienas b a ­
jo ras krisdavo į skolas ir visai p av a rg d av o . N elengva 
buvo gauti skolintojų; ir įvairūs jie buvo: karta is  pasita iko  
savo  kaim ynas bajo ras, karta is v ienuolynas, o dažniausiai 
žydas.

Tokioj pad ė ty  būdam i, b a jo ra i 1584 m. seim e buvo 
nu tarę  prašyti įsteigti jiems skolinam ąjį banką, bet did. ku­
nigaikštis neturėjo jokio noro bajo rų  gelbėti, ir banko 
neįsteigė.

Did. kunigaikščiui pa tog iau  buvo rem tis žydais ir duoti 
jiems tinkam ą organizaciją .

B endruom enių buvo jau  g a n a  d au g  a tsiradę , ne  vi­
suom et pa togu  buvo su kiekviena skyrium tartis. B endruo­
m enės visuom et buvo jam  palank ios. Išieškodavo jam  
prižadėtus m okesčius; k ad  prispirtų, v artodavo  ir dvasinių 
ginklų, p rake ikdavo  tuos, kur neužsim okėdavo mokesčių, 
p rake ikdavo  jo priešus — m aištininkus, uždėdavo cheirim ą. 
ir triūbos p ratriūbydavo  ta ta i sinagogoj.

Zigm ontas 1 1514 m. sum anė visus žydus sudėti į v ieną  
kūną, uždėjus an t jų v ieną  vyresnįjį žydą, jam  ištikim ą, ne­
la b a i pa isydam as, k ą  pasakys į ta i žydų bendruom enės; 
o jos velijo dėtis iš apačios, dėtis pačios, neliepiam os.

Pirm uoju visų žydų viršininku Lietuvoje buvo M ikelis 
Juozapaitis iš B rastos. Buvo tai turtingas pirklys, o d a b a r  
g a lė jo  naudotis savo  padėtim , k ad  d a r  d au g iau  savo  tur­
tus padidintų . Iš savo  viešpaties, jam  prasiskolijusio, im a
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naujų išpirkčių ir leidim ų už kita kitos, č ia  muitinių, č ia  
sinkių. P asta ty d am as jį vyresniu an t visų Lietuvos žydų, 
Zigm ontas 1 davė  jam  plačių  teisių, tarp  kito buvo jam  
duota  teisė visus žydus teisti ir skirti bausm es iki pinigų 
baudos ir kalėjim o. Svarb iausias gi dalykas, kurio pa isė  
karalius, buvo ta i m okesčiai. Visi pinigai, tam  dalykui iš 
žydų surenkam i, e ina pas  Mikelį, o tas a tid u o d a  iždui. 
Jeigu žydai v isa  tvarkoj p ad ary s  ir laiku sum okės, iš savo  
pusės Zigm ontas p rižada  žydam s g reitą  teism ą. K adang i 
Mikelis nebuvo teisių žinovas, tai p a g a lb a i ga lė jo  pasirin  cti 
m okytą rab iną , savo  nuožiūra.

Bet žydai jo nepripažino, nelaikė savo  vyresniuoju, 
darg i karalius k a rta is ta i  užm iršdavo, taig i Mikeliui suteiktoji 
priv ilegija  vaidyti visus žydus liko tik gražiais pažada is. 
T ačiau  Mikelis kaip  tik d a b a r  virto d a r galingesnis, jisai 
p as id a rė  didžiausiu muitininku • ir piniguočium . Jo  ga lybė  
ir turtai augo. Jis ap im a vis d au g iau  ir d au g iau  muito 
apskričių, im a juose v isas smukles, o nuo 1524 m. jisai 
d rauge  su kitu pirkliu, ta ip  p a t žydu, paėm ė nuom oti v isas 
Lietuvos muitines, užmokėjus už tą  did. kunigaikščiui d idelę  
išpirktį. R itose srityse ap im a visas smukles, vaškines, 
svarstykles.

Muitinės re ikalavo  didelės, geresnės, negu iki šiol, 
tvarkos, o Mikelis m okėjo tai padary ti. Muitinių buvo 
daug, reikėjo visur prižiūrėti, daboti, sa rg a i pasta ty ti. 
D ažnai būdavo susikirtimų su įvairiais sm uklininkais, re i­
kėjo kariau ti su jais, gaudyti, bylinėtis. Mikelis nesiga ilė ­
davo  trūso, tam pydavosi po teismus, reikalui esan t pasiek ­
davo patį Viešpati.

T urėdam as savo  rankose  muitines, jisai d a b a r  pa ts  
v iską g a b e n a  per jas, viskuo p irk liaudavo  ir vertės. V ieš­
pats  viską jam  leido daryti: užtai iš suktybių, iždui p a d a ­
rytų, g audavo  skyrium atlyginim ą. Mikelis vertės ir pinigų 
skoJijimu.

Jisai perka  žemes, dvarus, m alūnus, nep ra leidžia  p ro ­
gos, neišprašęs ko nors, kas d uoda  pelną, D el to jo turtai 
a u g a  ir auga . M aža to, da le lė  te tekdavo  did. kunigaikščiui, 
kuris buvo pinigų reikalingas. Už p a ša ip ą  ir d ovanas did. 
kunigaikštis a trad o  reikalingu duoti M ikeliui aukštesnę 
v ietą  negu žydų viršininko, p a d a rė  jį bajoru, nors žydą 
nekrikštytą, p a d a rė  jį pa tį ir jo brolį A brom ą, Lietuvos 
finansų ministerį (podskarbį), vėliau  apsikrikštijusį.

Ne vienas Mikelis buvo toks turtingas. Buvo ir d a u ­
giau  jų. Bet tai buvo m ažas būrelis žmonių, kurie ta rp  
savęs giminiuojasi, bendra i reikalus veda , ta rp  savęs v a r­
žos, iš jų tarpo  dažniausiai iše idavo  išpirkėjai. Vis tai
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buvo finansų aristokratija  a r p lu tokratija . Jie jeina į ponų 
ta rp ą , o ka i kas, apsikrikštijęs, gim iniuojasi su ponais. Iš 
jų ta rpo  užtinkam e turtingų žydų, kurie pasiim davo  nuom ai 
didžiausius dvarus su visomis ponų teisėm is žmonėms, da rg i 
su teise pasm erkti mirtim.

Kur tai dau g iau  buvo vidutinio turto ir beturčių — 
pavargė lių  žydų. Šitie, bėdos prispirti, bėgo  iš kitų kraštų  
į L ietuvą, rasd av o  č ia  duonos ir uždarbio  p a s  savo  tautietį 
piniguočių, a r  bandy d av o  savarank iška i varyti d a rb ą .

R asim e vidutinio turto žydų, varanč ių  tą  pa tį verslą , 
kur ir didesnieji, tik m ažesniu m astu. Jie skolija m ažiem s 
žmonėms, varo  ¡savo sm ulkią p rekybą, d uoda  pinigus už 
įkeistus daiktus ir drabužius.

T aig i žydas pirm iausis ikūrė Vilniuje sko linam ąją  kasą .
P ačio j žydų atvykim o pradžioj d idžiausią jiems n a u d ą  

duodavo muitinės. Jos ap im davo  k arta is  v ieną  apskritį, 
k a rta is  kelius, o k arta is  ir v isą  L ietuvą.

Jeigu v ienas žydas piniguočius neištesėdavo  apm okėti 
ir sutvarkyti viso reikalo , tuom et susidėdavo  kom panijos. 
Jų tarnau to ja i buvo ta ip  p a t žydai, jei bent sa rg y b a  bū­
davo  iš krikščionių. Bet neilgam  ta t buvo.

XVI amž. Lietuvos b a jo ra i iškįla politikos gyvenim e 
ir e ina  stipryn ir stipryn. Jie d a b a r  dažn iau  susiduria  su 
žydais m uitininkais, galingais did. kunigaikščio talkininkais, 
ir kovoja  su jais ginklu ir įstatym ais. P irm ai p ro g a i a ts i­
tikus, įvesd ina įstatym ą, jog b a jo ra i muitų nem oka, jog  
g a li viską be m okesčių pravežti ir iš visur v iską gaben ti 
la isvai, be kliūčių ir muitų. Paskum , ka ipo  savo , vežioja 
ir ne bajo ro  prekes. D ažnai ir la b a i dažnai ba jo ra i n au ­
dodavosi tą ja  savo  privilegija, k a d  p a rg a b e n tų  visokiem s 
pirkliam s prekių be muito, tuo p rak išdam i Lietuvos p re­
k y b ą  ir p ram onę.

Todėl XVI amž. m uitinės ir muitų išpirkim as neb ed u o d a  
tos naudos, kuri buvo pirm iau, ir žydų k ap ita la i iše ina iš 
ten, p e re in a  į k itą  šaką . Jie p ra d e d a  įgyti išpirkim us 
druskos ir degtinės, kurių p a rd av im ą  did. kunigaikštis laikė 
savo  vieno žinioje, k a d  turėtų d au g iau  naudos. D egtinės 
išpirkim as varžo jos d irbim ą ir p a rdav im ą. B ajorai, jau  
p rad ė ję  varyti degtinę, čia, ka ip  ir m uituose, p ro testuo ja  
prieš tokią kunigaikščio politiką ir d a ro  pain ių  išpirkėjam s. 
Teism uose randam e daugybę  bylų, kur nagrinėjam os iš- 
pirkėjų neva  suktybės, bajo ram s ir iždui padary tosios. D a b a r 
degtinė v irsta  visiem s didelio  pelno  šaltiniu. B ajorai, 
a u g an t jų valdžiai ir sunkėjant valstiečių  našta i, nori vis 
d a u g iau  ir d aug iau  ištraukti iš valstiečių  naudos, begirdy- 
dam i žmones. Iždas vietoj akčyžiaus, p irm iau uždėto an t
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svaigalų , įvesdina išpirkimus. K as duos daug iau , tas  ir 
paim s, o už degtinę gali imti iš pirkėjų kiek nori. Ir č ia  
pasižymį žydai. B ene jie patys ir rag ino  įvesdinti išpirki­
m us, re ika lau ja  tos perm ainos m okesčiuose, kur buvo 
jiems pelningesnė, b rang ia i m oka už tuos išpirkim us; 
bajo rai, k a d  ir protestuoja, bet ta i nieko negelbsti. Kuni­
gaikščiai a tv irai sako, kode! velijo išpirkėjus žydus. T a ip  
an tai Z igm antas A ugustas 1556 m. a trašo  bajo ram s v ienam e 
savo  raš te : „N enorėdam i sumažinti mūsų iždo pajam ų, bet 
nuolatos rūpindam iesi jas  pagausin ti, p ake ldam i išpirkim o 
kainas, pastebė ję , k ad  daugelio  m ūsų m iestų, pilių ir valsčių  
muitų ir degtinės pajam os geroka i pad idėjo , a tidavus juos 
išpirkti žydam s, ir d a b a r  déliai to pa ties jos kas v a la n d a  
kįla, m es tikimės, kad , jeigu žydai ta ip  pak e lia  išpirkim o 
kainas, tai v isai ga lim a tikėtis, k ad  ir krikščionys, ta t m aty­
dam i, panorės mums siūlyti d a r  d idesnę k a in ą “.

D a b a r  d augum a žydų kap ita lų  susim etė į sva iga lų  
išpirkimus.

Berods, buvo ir tokių žydų, kurie turėjo dvarus ir šiaip  
žemės ūkius, bet ir ta t a ts irado  dėl pinigų skolijimo. Ž ydas 
skolijo bajoru i a r  ponui pinigus žemei, skolininkas laiku 
neatsilyg ina, ir skolytojas p a im a  ju žemę nuosavybei. Bet 
nem atyti, k ad  žydas imtų a rk lą  į rankas, k ad  pa ts  būtų 
ūkininku artoju. D irba  jam  kiti, iš tos žemės trau k ia  d a r 
kitokią naudą , ka ipo  pirklys ir degtindaris. B erods, k arta is  
rūpinasi įgyti žemės kąsnelį m ieste a r  m iestelyj daržam s, 
bet ir č ia  ne iš ūkio jis m inta.

A m atninkų tarp  žydų nedaug . T raukiantie ji į L ie­
tuvą  iš Lenkų nauji būriai varom ų žydų susidaro  ne iš 
am atninkų, bet iš pirklių ir verteivų — didesnių ir m a­
žesnių. D au g iau sia  žydų rankose  — pram onė bei p rek y b a  
ir pinigų skolijim as. Teisybė, d a r  iki XVI amž. p rek y b a  
buvo ne vienų žydų rankose, bet d a b a r  d a u g ia u s ia  jų 
rankose. Išpirkim ai, jų paim ti, p aša lino  kitų verslus.

N ereikia m anyti, jog  visi žydai buvo turtingi, jog  v a rė  
prekybą savais  pinigais. D au g  apyvartos jie d a rė  ir sve­
tim ais pinigais. Skalija  iš kitų žmonių, su renka į savo  
rankas sm ulkias sum as, p a d a ro  didesnį k a p ita lą  ir leidžia 
į verslą . M inėta buvo, ka ip  v ienas žydas buvo įkūręs 
Vilniuje sko linam ąją  k a są  — pa ts  im davo pinigus iš kitų 
ir skolydavo saviškiem s pirkliam s. Tuo būdu žydai ga lė jo  
stiprėti, p ašalindam i nuo verslų kitus.

Žydai buvo pinigų skolytojai už pa lūkanas. Skoly- 
davo  pinigus am atninkam s, dvarininkam s, im dam i didelius 
nuošimčius. T as verslas buvo išim tinai žydų rankose. Ži­
nome, to am ato  nežydų tik du rusu — G ard ine , ab u  m ask-
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viečiu, kuriuodu ne b logiau  ir ne geriau  už žydus v a rė  
tq d a rb ą . _

A pie žydų am atus m aža teturim e žinių. Žinom e tik 
v ieną  žydą spaustuvin inką; buvo tai v ienas iš pirm ųjų 
L ietuvoje: B rastos m ieste 1566 m. užtinkam e žydą sp au ­
stuvininką.

D augum a am atininkų Lietuvoje buvo krikščionys. 
Žydų veržim asis į am atus p rasidė jo  vėliau  ir p agam ino  
tuom et didelius va idus ir kovas žydų su krikščionimis.

Žydų p adė tis  įstatym uose buvo tvirta. D id. Lietuvos 
kunigaikščiai juos p a la ik ė  nuo p a t pradžios jų atsirad im o, 
pasku i ponai, p ag a liau , nuo Liublino unijos pa la ik ė  ba jo ra i. 
Iš didž. Lietuvos kunigaikščio žydai y ra  gav ę  privilegijų. 
P am atinės y ra  dvi — 1388 m. K ad an g i jos niekur nebuvo 
užrašytos, tai reikėjo  jos išlaikyti, k a d  nežūtų, nesupūtų, 
nesudegtų , a rykas nepavogtų , kokioj tikroj, ištikimoj vietoj 
ir g e ra i saugoti. Tol jas  ta ip  akyliai saugodavo , kol vėliau  
įėjo į papro tį užrašinėti teismų knygose ir iš ten imti orgi- 
na ių  vietoj tik nuorašus. R eikalui gi ištikus, tekdavo  tie 
pergam en ta i su d idele  sa rg y b a  gaben ti į teism ą ir rodyti. 
V isa ta t buvo laikom a turtingiausioj bendruom enėj — 
B rastos mieste.

Iki XVI amž. buvo duodam os privilegijos k iekvienai 
bendruom enei a r  asm eniui skyrium, o d a b a r  p ra d e d a m a  
davinėti bendros visiem s žydam s, nors ka rta is  atsitinka, 
k a d  d u odam a ir atskirai, p av .: 1526 m., 1527 m. ir t. t. N uo 
1574 m. jos visos įtrauktos į Lietuvos S tatu tą  ir v irsta  p a ­
m atin iais žydų įstatym ais.

N e visuom et žydai naudojosi išimtinomis privilegijų  
teisėm is, kurių k arta is  neturėjo nė b a jo ra i;  a r  tai dėl to, 
k a d  norėjo būti lygiais jiems a r buvo nepatogum ų. P av ., 
jie g a lė jo  neiti į a tsiradusį bajorų  teism ą, o kreiptis į savąjį, 
tam  tikrą te isė ją ; bet vengė jo, velijo  teisūs bend ra is  
žem ės įstatym ais. Ir šita žydų p adė tis  gyvenim e ir įstaty­
m uose buvo tokia stipri, k ad  A ntrasis Lietuvos S tatu tas, 
neapkenč iąs  žydų, nedrįsta  pasta ty ti žydo žem iau už ba jo rą .

T ač iau  kituose daik tuose priv ilegijos nebuvo p a ra n ­
kios žydam s; pavyzdžiui m okesčių dalykuose; todėl jie sten­
gėsi išgauti ir išgavo  iš did. kunigaikščio  jų pakeitim ą.

B ūdam i m ieste, žydai stengėsi nesusilieti su m iestie­
čiais, laiko  skyrium  nuo jų savo  o rgan izaciją , bet savo  ke­
liu rūpinasi, k a d  ir č ia  m iesto m okesčių naštos pada lijim as 
būtų jiems patogesn is.

A leksandro  p riv ileg ija  žydai turi tokias p a t teises p re ­
kyboje ir am atuose, kurias ir krikščionys, be t turi lyg iai 
atlikti ir tokias p a t p a re ig as  bei m okesčius m okėti. N eno ­
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rėdam i su m iestu susilieti, o bijodam i, k ad  ta t gafi įvykti, 
jeigu m iestas ir žydų ta rp e  skirstys m okesčius, nuo 1529 m. 
įgijo teisės m okėti skyrium  n ep ap rastu s  m okesčius, pa tys 
sav itarpy je  juos p ad a liję , o vė liau  visi žydai m oka tik lU  
dalį tų m okesčių, kurie uždėti an t visų Lietuvos miestų.

G rįždam i 1503 m. į L ietuvą, žydai apsiėm ė laikyti 1000 
raitelių; d a b a r  jiems pavyko  ta t pakeisti m okesčiais: k a s ­
m et m oka po 1.000 raudonųjų . O  kai kur did. kunigaikš­
tis atle isdavo  žydus nuo vieno a r kito ančdėlio , kuris pri­
valom as buvo kitiem s žmonėm s.

Jeigu atsižvelgsim  į žydų visuom enės stovį, ta i g a lim a 
jie lyginti su m iestelėnais, tik stovi aukščiau, jie privilegin- 
gi. K ai kur jie lygūs bajo ram s, ir skirtum as ta rp  žydų ir 
bajorų  visai m ažas. A ktuose v a d in a  žydus ponais, ka ip  ir 
bajorus, tik jau  vėliau  im a pravardžiuoti netikėliais. Jie. 
ka ip  ir ba jo ra i, gali nešioti kalav ijus ir, reikalui esant, v a r­
toti juos. K unigaikštis užtaria  juos; gyvena dvaruose  ir 
m iesteliuose, ir ponai k aria is  nusilenkia prieš juos, užtaria  
juos nuo kaim ynų plėšim ų; užtaria  tiktai savo  žydus.

T ą  p a t d a rė  ir ponai. B ajo ra i skersavo  į žydus už 
p a lū k an as  ir jų verslus. Juk XVI amž. viduryje žydai y ra  
tarpininkais ta rp  kapitalistų  ponų ir ne per turtingų Lietu­
vos gyventojų, re ika lau janč ių  kredito. Turtingieji p ona i ir 
b a jo ra i velija  žydus, per juos p inigus leidžia į ap y v artą , 
m ažieji nega li jiems to dovanoti.

Ž ydai turi tas lengvenybes, kur ir ba jo ra i, jie ginkluo­
ti, bet g inklą v a rto ja  tik sau  apsig in ti: nuo karo  tarnybos 
jie atleisti, įnešę 1.000 raudonųjų . Ž ydai dau g iau sia i tik 
išpirkėjai. Š itam e am ate  jie nepalieč iam i: jie k a ra liau s  
valdininkai, p rik lauso  pa ties  k a ra liau s  teismui, o an t muito 
sienų jie su renka muitus iš visų, nesik lausdam i, kas  jis. Su 
sav o  tarnais m uitininkais, nesik lausdam i savininkų, išveda  
sienas, užtveria tvoras jų dvaruose . M aža to, muitų išpir­
k im ai d uoda  žydam s d idžiausią  pe lną , išpirkėjų turtai a u g a  
visiem s bem atant. B ando  turtingiausieji iš senųjų bajorų , 
ka ip  B orzobogaty  K rasenskis, Z agorovsk is ir kiti užsiimti 
muitų išpirkim ais, bet jiem s nevyksta. Visi žydai, be  to, 
gyvena tik an t k a ra liau s  žem ės; vidutinėm s ir m ažiem s b a ­
joram s nė ra  iš to jokios naudos ir pelno, neturi jiem s jokios 
valdžios. Savo gi dvaruose  b a jo ra s  nega li pasod in ti žydų: 
be  k a ra liau s  leidim o jis n ega li leisti pasta ty ti sinagogos, 
a tidary ti žydų kapų, be to, žydai neis tenai gyventi, o jiems 
ir nėra  re ikalo  m ainyti palygin ti žydinčių k a ra lia u s  m iestų 
į m enkus pap rastų jų  L ietuvos bajo rų  sodelius.



— 26

T aip  buvo Lietuvoje. O  ten, už Lietuvos sienų, ž ad ė ­
tojoj bajoriškųjų laisvių žemėj, Lenkuose visai, kitokia tvar­
k a : ten žydai nedrįsta  užsimiršti prieš bajorus.

T odėl ba jo ra i, p irm iausia p roga, tuojau prisim ena ap ie  
nekenčiam us jų žydus.

V ilniaus Seim e 1551 m. Lietuvos ba jo ra i prašo , kad  
an t žydų būtų uždėtas nau jas m okestis po 1 raudonąjį nuo 
galvos. 1559 m. Žem aičių bajorai, skųsdam iesi išpirkėjų 
suktybėm is, prašo , k ad  muitų išpirkim ai būtų jiems pavesti, 
o jie įneštą iždui tą  patį užmokesnį, kur ir žydai.

1563 m. jie p rašo , k ad  žydai pristatytų karui 2000 p ė ­
stininkų, o šaulių  d a r daug iau .

O  1566 m., ka i ir pap rastie ji b a jo ra i galėjo  leisti įsta­
tymus, tai pirm am e savo  darbe , Lietuvos Statute, 1566 m. 
(vadinam am e antruoju) jie įrašė  tokį įstatym ą (XII sk.):

„Lai nedrįsta  žydai vaikščioti b rang ia is drabužiais su 
aukso grandin iais, o jų žmonos puoštis auksu ir sidabru . 
L ai nedrįsta  žydai nešioti s idab ro  an t kardų  ir kalavijų . 
T ač iau  jų d rabužiai lai būna žymūs kiekvienam ; lai jie d ė ­
vi geltonom is skrybėlėm is a r  kepurėm is, o jų pačios ap siaus­
tais iš geltonos drobės, idan t kiekvienas galė tų  atskirti 
žydą nuo krikščionio“. Bet siaurinti jų teises varg ia i būtų 
leidęs karalius. T a  neap y k an ta  a tspindi ir raštijoj.

V ienas iš žinomųjų bajo rų  M ikaila (M ichailonas) L ie­
tuvis ra šė  ap ie  žydus: „j šitą k raštą  susirinko p ikčiausia
iš visų tau tų—žy d a i... tau ta  vylinga, m andri, kenksm inga, 
kuri g ad in a  m usų prekes, d irba  netikrus pinigus, an tsp au ­
dus, visose rinkose atim a iš krikščionių priem ones gyventi, 
nežiną kitokio verslo, ka ip  apgauliuoti ir šmeižti“.

Liublino U nija p a d a rė  iš ba jo ro  v isą  viešpatį. Jis gali 
p ad ary ti su žeme, ką  nori. G ali įkurti m iestą, jam e sodinti 
žydus. B ajoram s d a b a r  esą  negražu imtis am ato, prekybos, 
su žydų nesusilygins; bet žydas gali pavaduo ti ba jo rą , 
išnaudojant baudžiauninkus; verg ija  vis au g a  didyn, žydas 
gali virsti talkininku tam e darbe . Ž ydai d a b a r  jau  krei­
p iasi į bajorus, ieškodam i užtarimo, jiems tarnau ja . B ajo­
ra i prisistatė sodžiuose smuklių, prisodino pavargėlių  žydų. 
Vienuoliai, kunigai, kilusieji iš tų pačių  bajorų, elgiasi taip  
pat. D a b a r žydai ran d a  užtarėjų seim uose iš bajorų  tarpo . 
B ajo ra i paliko sau  vieniems teisę turėti ir vaidyti dvarus, 
todėl žydai turi mesti dvarus. D augum a jų renkasi m ie­
stuose, o sodžiuose belieka išpirkėjai, smuklininkai, jų ta r­
nai, nuom ininkai. Tik persikrikštijęs žydas, 3-ju Statutu, 
v irsta  bajoru.

Kaip minėjome, žydai turėjo savo  teisėją, bet ne visi 
ta ip  m ėgdavo jį.
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Žydų Įstatymų knygos Šulchan A ruch (27 sk., 1 §) s a ­
ko: „negalim a teistis žydam s prieš nežydų  teism g, nors ne­
žydų teism as toj byloj visiškai sutiktų su  žydų teism o nuo­
m one, negalim a to dary ti d a rg i ab iem  pusėm  sutinkant; 
kas k reip ias į nežydų teism g, tas nedorėlis, n iekintojas, že­
minto jas, užginčytojas m ūsų m okytojo Mozės įstatym o“.

Nors did. kunigaikščiai, vaikydam i tg žydų norg, 
dav ė  savgjį teisėjg, bet pa tys žydai karta is  praktikoj 
kitaip  elgėsi, karta is  ran d am e  juos besibylinėjan t sav itar- 
pyje prieš krikščionių teism g. V ėliau p rasidėjus n e ap y ­
k an ta i iš bajo rų  pusės, tų bylų skaičius e ina  m ažyn ir 
mažyn, sav itarpy je  bylinėjos tik prieš savo  teism g — v a l­
džios paskirtgjį, a r  net savo  išrinktgjį.

M iestelėnai iš p a t pradžių, ėm ė skersai žiūrėti į žydus. 
Ž ydai p rad ė jo  griebtis kaikurių jų darbų . Iš karto  gavo  
lygias teises su m iestelėnais. K iek g a lėdam i m iestelėnai 
jiems kliudė. Stengėsi, k a d  žydai m ažiau teisių turėtų, 
kad  jų privilegijų  niekur neužrašinėtų į knygas, k a d  negalė tų  
tuo būdu savo  teisių įrodyti. B andė  ir k itaip  keršyti. 
N arvėje  1566 m. buvo p a k a rta s  teism o sprendim u žydas, 
išpirkėjo paga lb in inkas. N arvės m iestelėnai neapken tė  
N arvės išpirkėjo, kaitino  jį m ergaitės užmušimu. Ir prieš 
mirtį jis nepasisakė  kaitas , jo šeim ininkas ta ip  p a t neliepęs 
jo žudyti, o vis ta i k įla  iš neapykan tos.

G irdim e dažnai ap ie  užpuolimus an t žydų. 1526 m. 
keli pona i su savo  žmonėmis ir m iestelėnais užpuolė B ras­
tos žydus ir kelis prim ušė. K itas žydas 1526 m. su p a n ie ­
kinimu k a lb a  ap ie  m iestelėnų teisėjg  ir jų raštus, k a d  jis 
ga lė jęs  prirašyti an t jo, ka ipo  žydo, kg norėjęs, nes jis 
visos žydų tautos nekenčigs. 1549 m. G ard ino  m iestelėnai 
skundžiasi k ara liene i B onai, k a d  žydai nenorį m okėti lygiai 
su kitais m okesčių, a ts isakę  įnešti savo  pask irtg jg  dalį, bet 
kara lienė  p a la ik o  žydus prieš m iestelėnus, darg i p rie š ta rau ­
dam a esam iesiem s įstatym am s.

Kijevo m iestelėnai kovoja  prieš žydus, atėjusius iš 
visos Lietuvos, nenorėdam i jų įsileisti į jom arkus: kara lius 
užtaria žydus, bausm ėm is g raso  krikščionims, jeigu  žydų 
neįsiieisig.

Did. kunigaikščiai, apg indam i žydus ir p rižadėdam i 
Lietuvoje neliečiam ybę, paskelbė , jog  žydai krikčionių 
krau jo  nevarto ja  ir bausm ėm is g raso  tų žinių platintojus. 
O  jos a tė jo  iš Europos kartu  su žydais. Jie vieni iš ne 
Lietuvos piliečių re ikalavo  tokio apgynim o a r privilegijų 
T ač iau  kalbos ėjo, n eap y k an ta i augan t, patys žydai nu­
rodo  tikrg to pykimo priežastį. V ienoj vietoj ran d am e žydu 
raš te : „Žydai krikščionių kraujo nevarto ja , o kaltina kai-



kurie did. kunigaikščio vaid in iai dei to, kad  nori išvaryti 
iš m iestų“, k itam e: „K araliaus vald in inkai teisia žydus ne 
tomis teisėmis, kurias buvo davę  pirm iau kunigaikščiai, 
bet iš piktumo an t jų nuteisia nužudyti ir turtus atim ti“.

P riežasties tam  reik ia ieškoti ne kokių jėzavitų ag ita ­
cijoj, o ekonom iniuose santykiuose. Tikybinis skirtum as 
ne tiek jau  daug  tereiškė. Jie buvo svetimi, turėjo a tsk irą  
organizaciją , buvo atsk ira  tau ta  luom as, rūpinosi v isam e 
laikytis skyrium. T rakai pusiau  padaly ti, m iestuose nori 
įgyti skyrium am atų d raug ijas, savo  nuovadas ir gatves. 
Turi savo  sav ivaldybę, kur susilieja dvasin iai ir pasau lin ia i 
dalykai, kuriam as atskiras žydų įstatym as. Visoj Lietuvoj 
žydai surinkti į v ieną kūną, jie gali eiti, kaip  v ienas. Turi 
savo  susirinkimus. Lietuvos aukštasis luom as, ponai, pri­
k lauso  nuo žydų, vidutinis g i— bajorai ir m iestelėnai—jų­
jų slegiam as. Todėl suprasim e neapykan tos priežastį.

Ž ydai sustiprėjo, turėdam i ge rą  organizaciją . P risp au ­
dim ai, neap y k an ta  jungė lab iau  prie kahalo , kuriam e asm uo 
pranykdavo . V ienybė au g a  ir auga . Žydų T alm udas virto 
šventosiom is knygomis. V ėliau negu kitur tos knygos p ra ­
siplatino žydų tarpe  Lietuvoje, dei to jie prilipo prie jų su 
nem atytu karštum u. Be bendruom enės žydas buvo silpnas. 
O  ši galėjo  rem tis dvasiniu Talm udo autoritu.

V alstybės gyvenim as bėgo savo  keliu. K aralius ap- 
silpnėjo, ba jo ra i paėm ė viršų, ir valstybė ėm ė griūti. Kode! 
ta ip  atsitiko Lietuvoj? V akarų  Europoj buvo atvirkščiai. 
V alstybės ėjo stipryn. T enai laim ėjo trečiasis luom as, m ie­
stelėnai, nuveikusis dvarininkus, kunigus ir bajorus: „Kaip 
pirm iau did. kunig. nep a jėg ė  pad ary ti tvarkos su valstybės 
finansais, ta ip  ir d a b a r  v isagalis  b a jo ras  buvo bejėgis ir 
v a rg šas  savo  ekonomikos reikaluose; p rekyba jis nesivertė, 
darg i m anė, kad , versdam asis ją ją , turi nustoti bajorystės, 
o jis norėjo gyventi p lač iai ir g e ra i . . .  Jo dvara i išnuo­
moti, o jis pats seim e a r  seim ely, k a re  k a riau ja  a r  lauke  
m edžioja. Labai nesunku atspėti, jog  greitai jisai žlugs 
ekonominiu, o paskui ir politiniu atžvilgiu, o lygiai ir tas, 
kam  klius jo turtingas palikim as vienam e ir kitam e atsitikim e.

„Bet kam ? galim a laukti, jog  pirm  v isa  ko čiabuvių  
krikščionių prekijų ir pram oninkų k lasei.

„Bet ne jie ta rn au ja  bajorui ekonom iniuose reikaluose. 
T arn au ja  jam  žydai, kurie tik iš jo kišenės praturto , nieku 
negali grasyti, v isai nem ano ap ie  politinę rolę, da rg i ir 
svajoti negali, k a ipo  g a iv a las  am žinai svetim as ir netautinis.

„G alų gale , laikui bėgan t, ta ta i p rivedė prie to, kad  
krikščionys m iestelėnai nustojo ekonom inės jėgos ir dei to 
nebegalė jo  įgyti politinės rolės. O  kiti gyventojų klodai,
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būtent sodiečiai, dėl to nega lė jo  tolesnėj ateityj ieškoti 
m iestuose geresnės laim ės, ka ip  ta t būdavo viduram žiais 
Vokietijoj, kur m iestas buvo baudžiauninkų p rieg lauda  
laisvei įgyti. G era i pavykus, buvo galim a tap ti m iestiečiu, 
pram oninku, turtingu pirjfdiu ir įgyti viršų an t savo  buvusio 
pono, o kai m iestelėnų klasės vietoj a ts irado  svetim a tau ta , 
ta i sodiečiui pa likdavo  jei bent tap ti žydu, o to neleido 
p adary ti ne tik jo tikyba, bet ir įstatym as.

„Lietuvos valstybėj tuo būdu luomų vietoj a tsirado  
v iena  viršum kitos tau tybės: viršuj — lenkų bajorų , toliau 
vidutinio luomo vietoj — žydai, o žem iau valstiečiai. Iš 
tokios valstybės tvarkos, žinom a, jau  nebuvo norm ingo 
išėjim o; ji turėjo laikytis ta ip  stam antriai, kaip  stam antriai 
laikosi tautybės. T autybės ne luom ai, — jų reformuoti 
negalim a*.

„Nem anom , k ad  žydai būtų pražudę Lietuvos valstybę; 
pam inėję, jog  aukštesnysis luom as buvo svietimos šalies, 
mes nurodom e, jog žydų klausim as v ienas iš galingų jėgų, 
kuri nuvedė prie tokių įvykių“!).

Ž iūrėdam i į Liublino uniją žydų reikalų  atžvilgiu, turė­
sime pripažinti, jog žydų teisių nesumažino.

Užtat kas kita  įvyko. V ietoje vieno did. kunigaikščio 
ir kelių ponų, teko jiems turėti reikalo  su daugybe  naujų 
valdovų—bajorų, turtingųjų ir pavargusių , su visais skaity­
tis. Žydų skaičius priaugo , v a rg o  spiriam ų atvyko iš kur 
kitur, ir jų ekonom inė p adė tis  e ina  blogyn, p ras id ed a  a š­
trios kovos m iestuose bei m iesteliuose ir savitarpyje.

JV.

P o  L iu b lin o  U n ija i.

Liublino U nija 1569 m. tai ba jo rų  laim ėjim as, kara liau s 
valdžios apsilpim as ir nupuolim as, naujo  kunigų luomo iš­
augim as. D a b a r  žydai turi skaitytis ir priklausyti nuo k a ra ­
liaus, bajorų  ir kunigų. N eatsim ainė san tykiai su žm onė­
m is—baudžiauninkais, kurių padė tis  ėjo blogyn, žydai tik 
padė jo  jiems v iešpatau ti.

Pakilus javų  išvežimui į užsienius, b a jo ra i ėm ė lab a i 
branginti žemę ir d irbančius ją  valstiečius, todėl p rasidė jo  
jų didesnis naudojim as. B ajo ra i m okėjo ir pasistengė visą 
valstiečio gyvenim ą pasiim ti į savo  rankas, stengiasi v isas 
jo reikm enas patenkin ti—m alūnus, smuklės. Y pač pelningos 
ubvo smuklės, jo se  sėdi žydas, ir d a b a r  jie vis dažniau

i) V lad.—Budunov, min. veik. 202—3.
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ir dažniau  sėdi tenai. K iekvienas degtinės varym o ir p a r ­
davim o apsunkinim as a tsiliep ia  į naujų d raugų  bajo ro  ir 
smuklininkų — kišenes, energ ingai p ro testuoja  prieš visokį 
vaidininkų kišim usi į jų reikalus ir visur ieško užtarimo.

Sykį P insko mieste, išvengti riaušėm s, buvo uždrausta  
šinkuoti, žydai protestuoja, re ikalaudam i atšaukti tq uždrau­
dimo

D au g iau sia  turtingesnieji žydai v a ro  p rekybą  ir pini­
gų skolijim ą. P irkliai vežioja į L ietuvą p rab an g o s  daiktus, 
papuošalus, ponam s tinkamus, ponų reikalus tenkina, iš 
visur tų daiktų g a u n a  ir p ristato : brangiųjų  kailių, dirbinių, 
m etalų  daiktų; visa, ko re ika lau ja  pasipuošim ui išdykusieji 
ponai, pirklių pristatom a iš svetur. Skaitydam i ap ie  kokias 
riaušes, plėšimus, pažiūrėję į pražuvusių daiktų są ra šą , r a ­
sime vis nenaudingus, šviečiam us (prabangos) daiktus.

Rasim e žydus d a r ir d a b a r  im ant išpirkimus, bet jų 
didum a nupuolus,— šiur tur bus m uitininkas, renka muitus 
už išvežam us ir įvežamus daiktus.

K arta is rasim e p irkliaujant ir vog tais daiktais; priim a 
vogius arklius, jie faktoriai visokias ap y v artas  daran t.

R andam e atsitikimų, kad  jie gydo žmones, ap ie  tat 
žinome iš skundų ap ie  b logą  gydym ą (1589 m.).

K aip ir pirm iau, žydai m oka verstis svetim ais pinigais. 
Ž ydai savo  pinigų dau g  neturėdam i skolijasi jų iš krikš­
čionių. Sr tik trečia  dalis jų skolų iš žydų p ad ary ta . Su­
rinkę iš krikščionių, leidžia tuos pinigus ta ip  p a t krikščio­
nims, paim dam i Įkaitų nam us, s idab rą , žmones a r ką  kita.

D a b a r jų daug  rasim e ir sodžiuose. T enai su rado  žydai 
ke le tą  didelių plačių darbų. Lietuvoj p ilna miškų. Tuom et 
ėm ė p lač iai vežti iš miškų rąstus, lentas. Y pač vakaruose  
brangino  miško dirbinius— po tašą , pelenus, šulus. Ne lab a i 
žiūri miškų pirkliai, kieno tie m iškai, kaip  žiūri į ta i vietos 
gyventojai. T urėdam as po savim  ponų baudžiauninkus, gali 
juos pasiųsti kur nori. Ne sykį užpuldavo aplinkiniai v a ls ­
tiečiai ir ba jo ra i žydo darbininkus ir juos vydavo iš miško, 
tik jį pa la ikydavo  pono v a iv ad a . O  karta is  ir v isai nesi- 
k lausdam as ėjo į m išką, skynė jį ir degino, k ad  gautų  p e ­
lenų; berods kartais kliūdavo jam  už tai. Bet pono re ik a ­
lavim as, noras pelnyti jį p ad rąsin d av o . Ir karia is žydai 
susibūrę užpuldavo trukdančius uždarbiauti bajorus, p a im ­
davo  v ieną kitą j nelaisvę, p akank indavo  ir pa le isdavo , 
vad inas, atsilygindavo bajoram s tuo pačiu .

Baudžiauninko padėtis  ėjo blogyn. P o n a i žiūrėjo į jį, 
k a ipo  į kokį daik tą. B ajoras už skolas įkeičia savo  sko- 
lytojui žydui žemę su žmonėmis a r  be žmonių. Už ned idelę  
skola, bet dideles p a lūkanas, b ijodam as sėdėti kalėjim e,
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bajoras a tiduoda žydui savo  valstiečius. Jie turi dirbti nau ­
jam  savo  ponui ka ip  ir senajam , turi jo idausyti, ap ie  tat 
p ran eša  valdininkai. K arta is b a jo ras  priešinasi žydo įves­
dinimui į jo d v arą , bet g reitai nusileidžia, šį tą  iš jo gavęs. 
Ž ydas g a u n a  vaidyti d v a rą  visomis pono teisėm is: gali 
baudžiauninkus kankinti ir nužudyti be jokios atsakom ybės. 
V alstietis įvertinam as tik p inigais. Žydas, n e g a lėd am as 
dvare  būti dvaro  savininku, ga li būti valdytoju.

Nuomoti ir vaidyti buvo galim a v iskas: visi ne ju d a­
mieji turtai, neišėm us d a rg i bažnyčių ir vienolynų.

M at, y ra  buvę tokių gerų  krikščionių (stačiatikių G u­
duose), kurie rasd av o  galim u daiktu  išnuom oti juos*, žinoma, 
išnuom odavo ne šventenybes p ač ias , bet pe lną , kuris g a ­
lim a iš jų gauti. Šventenybių naujieji nuom otojai nejudin­
davo, žinodami, jog  patys m aterin iai da ik ta i y ra  m ažesnės 
vertybės, negu duodam oji jų nauda.

Nem atyti, k ad  žydai būtų geri ūkininkai, nes ir ne tam  
buvo paėm ę d v a rą  vaidyti, kad  gera i tikslingai ūkį laikytų. 
Užėmę d v a rą  iš skolininko tik tam , k a d  atim tų kuo grei­
čiausiu laiku su m ažiausiu vargu  paskolytus pinigus su p a ­
lūkanom is. Ir juos ėmė, žinom a, nesigailėdam i nei žemės, 
nei miškų, nei gyvulių, nei valstiečių  — juk ta i skolininko 
turtas. Teism uose pasku i randam e skundų, k a d  žydas iš- 
lysinęs, nualinęs žemę, išnaikinęs ūkį, p avarg inęs  valstiečius, 
k a d  m ušęs a r  net užmušęs valstiečių, kai nenorėję dirbti 
šventadieniais.

Žinoma, valstiečiai lab iau  skersavo  į savo  n au ją , laik iną  
svetim o tikėjimo ir tautos viešpatį. B ūdavo ir tokių atsiti­
kimų, k ad  valstiečia i susim okę užpuldavo ir užm ušdavo 
žydą nuom ininką.

Žydai paim davo  įkaitu ne tik m ažus dvarus, bet ir 
didžiausius žemės plotus. 1595 m. P ronsko kunigaikštis, 
T rakų kaste lanas, a tid av ė  naudoti p lač iausias savo  žem es 
vienam  bajorui ir vienam  žydui, a tidavęs  jiems teisę teisti 
valstiečius be atšaukim o, reikalu i esan t ga li pasm erkti ir 
nužaudyti.

B evažinėdam i visur, beieškodam i uždarbio, jie išnešio­
davo  ir ligas. 1604 m. bėgdam i į Slonim o p a v ie tą  iš 
m iesto užnešė jie m arą , ir d au g  aplinkinių žmonių išmirė. 
B ėgdam i nuo m aro važinėja  po sodžius, slapstosi dvare  
p a s  žydą nuom ininką. P irkdam i valg į, paukščius, užkrėtė 
žmones. T as pa ts  atsitiko ap ie  G a rd in ą  1630 m.

Ž ydai g e ra i gyvena su karalium . N ors jis p e rg a lė ta s  
kovoj su bajo ra is, bet toks jau  bejėgis nebuvo. E kono­
miniu atžvilgiu jis buvo galingas, turėjo dau g y b ę  dvarų , 
todėl jo žodis ir vėliau  d au g  reikšdavo . K iekvienas nau-
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jas  karalius pa tv irtindavo v isas sen iau  žydam s duo tąsias 
privilegijas, d a rė  tai nedykai, g au d av o  užtat pinigų. V la­
dislovas IV-sis 1647 m. neleidžia ba jo ram s uždėti an t žydų 
naujų  mokesčių. 1564 m. Z igm antas A ugustas išleidžia 
raš tą , jog  žydų kaitinim as, kad  jiems reik ią turėti krikščio­
nių kraujo, neteisingas. T ą  p a t p a d a rė  pinigų atžvilgiu 
žydų finansininkų p rik lausąs S teponas B atoris 1586 m.

K itaip ž iūrėdavo k a ra lia i, jeigu pask lysdavo  g an d as, 
k ad  žydai su visais savo  k ap ita la is  ir p in igais ž ad ą  išsi­
kraustyti iš Lietuvos. Sykį pask lido  tas  g an d as, k ad  jie 
k raustąsi į Turkiją. Ėm ė dar pasako ti, k ad  žydai buvo 
p rad ė ję  dalį gyventojų traukti į savo  tikybą, siųsti juos į 
Italų žemę, pa tys gi, bent kai kurie turtingesnieji, jau  besi­
k rau s ią  į Turkiją ir p ra šą  Turkų Sultono priimti p a s  save, 
nes jie būsią jam  naudingi. TGtai pa ty rė  kara liu s ir suė­
m ė kai kuriuos. Tuojau a ts ira n d a  jų užtarėjų ponų tarpe , 
ir kara liu s vienam  jų, Kmitui, a tsak ė  dėl žydų suėmimų, 
jog  krikščionys dažnai suim am i įtarti m ažais prasikaltim ais, 
ir n iekas nieko nesako , o žydus kaltina  sunkiais nusidėji­
m ais. V ėliau  pasirodė , kad  kaitin im as buvo nestiprus, to­
dėl reikėjo  v isas tas re ika las  užtrinti. Sum anym as p ab ėg ti 
svetur su turtais įbaugino  kara lių , k ad  griebėsi ir prieš žy­
dus, savo  p a p ra s ta i užtariam us, griežtų priem onių.

K ara lia i visuom et pa la ik y d av o  žydus jų kovoje su 
m iestelėnais. V isokias kliūtis, jų statom as, ap lenkdavo  ir duo­
davo  įsivyrauti m iestuose. N eduodan t krikščionim s nam ų, 
kara liu s varu  įleidžia žydus. T aip  buvo atsitikę Vilniuje 
1669 m.

B ūdavo, berods, atsitikim ų, k ad  kara lius rodydavo  
žydam s nedidelį savo  palankum ą, da rg i apsunkindavo  žy­
dų p rekybą. T a ta i p arė jo  nuo to, kieno buvo žydas. M ie­
sta i buvo a r ka ra liau s , a r  pono.—Jeigu a te in a  svetim as žydas: 
t. r., ne iš jo miesto, skųsdam asis jo m iestelėnu, tai ten pa la iky ­
davo  savo  m iestelėną, šiaip  gi velydavo žydą, nes buvo jam  
naudingesnis.

Lietuvoje žiūrint tikybinių skirtumų, buvo dvi rūši žydų: 
karajin ių  (karajitų) ir rabinistų . K aralius v ienodai p a la i­
kydavo  abiejus.

K arajitus pasod ino  Trakuose, d av ė  jiems skyrium 
priv ileg iją  1517 m., atskyrė juos nuo m iestelėnų krikščionių, 
suteikė a tsk irą  m iesto sav ivaldybę; p rasidėjus va idam s 
kara jitų  su rab in ista is, a tid av ė  T rakus karajitam s, galu tinai 
ta t patvirtino 1646 m. ir liepė kitiems žydam s iš ten išsi­
kraustyti. K ara jita i sudarydavo  vos m ažą Lietuvos žydų 
da le lę , visi — rabinistai, ir jeigu k a lb a m a  ap ie  žydus, tai 
tik jie turim a galvoje.
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Bajorų kovoje su karalium  žydam s teko patirti d au g  
nesm agum ų. B ajo ra i tuom et s tengdavosi atim ti ka i kurias 
teises ir įžeisti k a ra liau s  globotinius.

Lenkų Seim as 1538 m. buvo nusprendęs, k a d  žydai 
nešiotų an t drabužių , lyg kokie nusidėjėliai k itose šalyse 
raudonus a r  geltonus lapelius ir geltonos kepures, bet 
karalius tai paša lin o ; p an ašių  vietų ran d am e A ntram e L ie­
tuvos Statute, bet jau  3-iam e (išleistam e 1588 m.) n e b e ra n ­
dam e tos vietos, nes laim ėjo ba jo ra i, žydai nustojo buvę 
vieno ka ra liau s  vaid in ia is ir d a b a r  v irsta  iš nekenčiam ų 
bajoram s asm enų naud inga is  žmonėmis.

Nuo 1569 m., po  Liublino U nijai, žydai g a lė jo  gy­
venti, kur norėjo: an t k a ra liau s  a r  ba jo ro  žemės. D el to 
ba jo ra i stengiasi privilioti juos prie savęs, du o d a  p a len g v i­
nimų, p rašo , kad  jiems dirbtų, jiems gam intų turtus.

P e r v isą XVII amžių seim ų konstitucijos y ra  pa lank ios 
žydam s, p rap la tin a  jų teises, neatsižvelgdam os, k ad  lau ­
žomos krikščionių m iestelėnų privilegijos. 1633 m. seim as 
leido žydam s pirkliauti v isam e V ilniaus m ieste visomis 
prekėm is.

Žydų kovoje su m iestelėnais ba jo ra i ir kunigai pa la ik ė  
žydus. Be anų  p ag a lb o s  nebūtų žydai ta ip  sustiprėję ir 
įgiję turtų. B etgi V ilniaus žydai sunyko ir ne dėl bajo rų  
poniškum o, ne dėl kunigų „fanatizm o“, kurio jie nepaty rė , 
o  dėl karų  su rusais, kazokais, švedais ir nam inių ponų 
vaidų; v isa  tai ištuštino šalį, k raštas  nuskurdo, p rieša i a p i­
p lėšė  ir juos.

K ai kurie b a jo ra i ban d ė  pajung ti žydus, p ad ary ti b a u ­
džiauninkais, ka ip  ta t buvo p a d a ry ta  su valstiečiais, bet 
stengėsi be kloties. Im dam i kon trak tą  žeme naudotis, žy­
d a i niekuom et nenustodavo  asm ens laisvės, visuom et g a ­
lėjo išsisukti: stipri jų o rgan izacija , galing i užtarytojai gel­
b ėd av o  nuo g resiančio  pavo jaus.

U nija su lenkais sutvirtino kunigų galybę, kur jie bu­
vo stipresni, negu Lietuvoje. K unigų luom ą sud ary d av o  
išeiv iai iš bajorų  tarpo , kurie a r  nem ėgdavo  karo  darbo , 
a r negavo  aprūpinim o žemės turtais iš tėvo nam ų ir laukė  
jų iš bažnyčios. Y pač  gi ėm ė kilti kunigų ga lybė , ka i 
jiems pavyko su g e ra  klotim  kariau ti su besip latinančiu  L ie­
tuvoj protestantizm u ir a tgau ti sp runką iš jų rankų  d vara i. 
A tgavo  ne tik tai, k ą  turėjo, bet d a r  pad id ino  naujom is 
aukom is ir įgijim ais. Tos kovos p riešaky je  ėjo jėzavitai. 
S tip rėja  d a b a r  vienuolynai, kurie irgi gausina  sav o  turtus.

Žydai turtuoliai, pa ju tę  nau ją  d idelę  visuom enės jėgą , 
a rtin as  prie jos, k ad  gau tų  iš jos užtarim ą. G re ita i jiems 
*at pavyksta , ir ab i pusi turi iš to n a u d ą  — v iena  kitai p a -

3
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d eda . N am ai, perkam i žydų — pavyzdžiui V ilniuje kam i- 
soriaus teismu 1633 m. — pere ina  viderkaufo užrašais įvai­
riems vienuolių ordenam s. G av ę  a tga l užmokėtuosius už 
nam us pinigus, žydai gyvena ir to liau  tuose nam uose, be­
rods, m okėdam i nuo 7 iki 10 nuošim čių už k ap ita lą , b ū d a ­
mi visai ram ūs, kad  n iekas nedrįs judinti jų nam ų, p rik lau­
sančių tik vardu  įvairiem s dvasiniem s ordenam s. Visi ne­
m alonum ai dėl kariuom enės iš bajo rų  įkurdinim o ap lenk ia  
žydų nam us ir nuovadas. M aža to, jeigu užpuldavo kokie 
m ušeikos žydų nam us, krautuves, a r  d a r tik laukė  užpuoli­
mo, žydai ga lė jo  tikėtis, jog, jiems p rašan t, gali ateiti jėgų, 
sugebančių  suvaldyti minios įnirtim ą: iš p radžių  a te in a
koks kukius tėvas jėzavitas, o jeigu jo žodžių d a r perm aža, 
ta i paskui tėvelius ėjo jų dvasin iai vaikai, jų m okiniai, 
ūsuoti ir beūsiai pusbern iai ba jo ra ič ia i studentai gint žydų 
nuo užpuolikų.

T ai d a r  neviskas. K a h a ia s  k arta is  neužsim oka skolų, 
kurioms įkeisti nam ai. P o  ilgų pain ių  ir ginčų paskutinė 
instancija  išduodavo  kreditoriui vykdom ąjį lap ą . Skolyto- 
jas, džiaugsm o apim tas, jau  e ina  įsivesdinti, bet įkeistųjų 
nam ų tarpduryje, vietoj savo  skolininkų žydų, sutinka jė- 
zavitą, kuris jam  išaiškina, jog  a tle is ta s is  nekilnojam asis 
turtas jau  100 m etų prik lauso ordenui, ka ipo  įkaitas. 
Iš savo  pusės ir vienuolių o rdena i b rangino  žydus. V ie­
nuoliam s žydai buvo geri ir švelnūs skolininkai, be to, d a r  
pelningi gyventojai, dvarų, nam ų krautuvių nuom otojai ir 
t. t. įsivyravus tiems santykiam s, užsiliko jie ir vėlesniam  
laikui, k a d a  kazokų, švedų rusų k a ra i sunaikino žydų ge ­
rovę. S toka kitų, tokių gerų, apsukrių, sum anių skolininkų, 
galėjim as iš paskolytų  žydam s pinigų nuolatos gauti pelno , 
p a la ikydavo  gerus kunigų santykius su žydais.

1678 m. Jonas K aleckis iš V ilniaus buvo gavęs Vyr. 
Lietuvos Tribunolo  sprendim ą, kuriuo nu tarta  V ilniaus K a- 
halo  galv in iai nužudyti, o jų turtas jam  atiduoti a r  p a rd u o ­
ti. A tėjo jisai p rie  tų mūrų nam ų. Ž ydai, palaikom i jė- 
zavitų, jo neįsileido. Skundas dėl pasipriešin im o neg e lb ė ­
jo; jėzavitai įrodė, jog  jie va ld o  tuos nam us nuo 1643 m.

R etai kur rasim e piktinim ąsi žydais bajo rų  ir kunigų 
tarpe , antisem itizm o d a r nėra . Buvo ta i atskiri asm enys, 
kurių ba isa i iškildavo raštijoj. Lenkų poe tas O paiinsk is 
ta ip  ap ra š in ė ja  vienos savo  kelionės įspūdžius: »Sykį v a ­
žiavau  pe r kažkokį sodžių ir sak iau  atnešti iš smuklės a lau s . 
A tnešė. Aš pak lausiau : Ar visuom et jūsų toks p ras ta s  alus?“ 
M an a tsakė: „Esti ir šim tą sykių prastesnio . B et gerti re i­
k ia, nes ponas siunčia į smuklę kas sav a itė  pask irtą  skai­
čių bačkų a laus, už kurias sm uklininkas privalo  jam  užmo-
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keti, a r mes išgersim , a r ne. Smuklininkas ieško iš mūsų 
užmokesčio. G era i bent tat, k ad  iš anksto apskaity ta , kiek 
beriainių teks vienam  žmogui! O  jeigu kas į smuklę ne­
ateis, tam  a laus  į nam us atneš! G erk, geras a r  p rastas. 
O  jeigu nenori, išpilk kiaulėm s, smuklininkui vis tiek už­
mokėk. Tuo p a t būdu sp iria  savo  valstiečius imti avižas, 
miltus, druską ir silkes“.

D ar pikčiau  rašo  ap ie  ta t Miežinskis: „Eik į Lietuvą, 
Gudus, Voluinę, P odo lę , R usiją—žydai prie muitų karklių, 
žydai nuom oja m iestus ir sodžius, ištisas provincijas ir ku­
nigaikštijas, žydai—išpirko muitus, druską, žydai v iešbučiuo­
se laiko m onopolj, ir tuo būdu niekur nieko nega lim a ir ne­
leista  gauti be žydo“.

V isai k ita ip  žiūrėjo į žydus m iestelėnai, jų nevidonai: 
karalius, ba jo ra i, kunigai e ina prieš juos, o pa la iko  jų p rieš­
g inas žydus.

M iestelėnai — buvo ta i a r  čiabuvai, a r  atvykę iš kitur 
gyventojai. Iš pradžių jie buvo kunigaikščiui ir ponam s 
naudingi, savo  privilegijas tur|, kviečiam i, page id au jam i, 
dėl to jg ija  teisių, privilegijų, turi sav ivaldybę, la isvai ver­
čiasi am atais, p rekyba. Jų gyvenim as Lietuvoje e ina taip , 
ka ip  ir ėjo  v aka-ų  E uropoj; tie patys d a rb a i, tos pač io s 
teisės, tos pačios am atų  bendrijos (cechai). O  č ia  nauji 
atėjūnai, žydai, valdžios ta ip  p a t pakviesti, tik su g e ra  
o rgan izacija  ir kap ita la is, nori iš pradžių  išsitelkti g reta , o 
paskui tyko ir visai anuos paglem žti. Jie g yvena  sky­
rium. Žydai g a u n a  a tsk iras teises, įkuria v ieną  v isai Lie­
tuvai organizaciją , kas  nele ista  buvo m iestelėnam s.

Iš pradžių iš kunigaikščio buvo gav ę  teisę varyti p re ­
kybą  ir verstis am ata is  vieni krikščionys. Did. kunigaikš­
tis pa len g v a  atim a jiems vėliau  tą  priv ilegiją  ir prileidžia 
p rie  to da rb o  žydus, bet ne įte rpdam as jų o rganizacijų  į tą  
pa tį m iestą, o tik g re ta  jos p asta tęs . M iestelėnai d a b a r  v a r­
žomi, o žydų teisės p latinam os su anų  skriauda.

Ž ydai k iekvienam e m ieste gyvena skyrium nuo krikš­
čionių. T rakuose  1517 m. jie susikūrę tam  tikroje m iesto d a ­
lyje, Vilniuje ta ip  p a t turi savo  pask irtą  v ie tą , bet d a r 
getto  tenai nebuvo, jis a ts irado  geroka i vė liau  ir tai an t 
rašto . 1633 m. jiems leista  gyventi tik 3 ga tv ėse  — Žydų, 
Jatkų  ir Šv. M akalo jaus, bet kol įsigys nam us to je v ieto je  
ga li gyventi, kur nori. R ak as  nam am s įgyti vis tęsiam as 
ir tęsiam as, p a g a liau , p ra tęs iam as ir 1766 m. Tuo tarpu  
leidžiam a pirkti iš krikščionių, d a rg i prispiriam i šie a tiduo­
ti žydam s tam  tikrus m ūrus ir aikštes.

K unigai ir bajo ra .. e idam i į miestus, ir ten  įgydavo  
turtų, visur turėjo reikalų  su žydais, nes šie buvo pa togesn i

R *
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tam  dalykui, juos pa la ikė, o seim uose, kur buvo bajo rų  
viršus, m iestelėnų g a iv a lą  stelbė.

M iestelėnai iš pradžių patys vieni kovoja, e ina  ram iais 
keliais. P rašo  kara liau s apginti jų privilegijas, bet nieko 
iš to neišeinant, g rieb iasi kitokių priem onių; tik jų n eap y ­
k a n ta  a tk re ip iam a į žydus, o ne į bajorus ir karalių . Juo 
toliau, juo lab iau  toji neap y k an ta  au g a . D ažnai užtinkam e 
teism uose bylų, kur rasim e a p rašy ta , ka ip  v ienas kitas 
m iestelėnas prim ušė žydą m uitininką, nuom ininką, ka ip  
m ag istra tas  (miesto taryba) spaudžia  žydus, ne le isdam as 
jiem s tvirtai įsikibti į am atus. M iestelėnai skundžiasi tuo 
k arta is  pavieniu , karta is krūvomis. K arta is užpuola žydus 
susitelkę m iestelėnai, o prie jų, žiūrėk, prisidėjo v ienas kitas 
ba jo ra s  ir valstietis.

Esti skundų, k a d  žydai, p a g a v ę  v ieną  kitą žmogų, 
p likbajorį a r  m iestelėną, prim ušė.

K rikščionys neleidžia žydam s įsikibti į v ieną  a r kitą 
am atą . A tim a žydui am atininkui visus padarus, prekes, 
o p a tį prim uša, kam  a m a tau ja  be  leidim o. Bet č ia  jį 
u ž ta ria  kiti žydai, o dažniausiai ponas v a iv a d a  a r šiaip  
koks ponas su savo  v isa  galybe, kariuom ene. M iestuose 
jų ran d as i dau g iau  ir daug iau , neturtėliai veržiasi, sodžiuje 
v ietos perm aža, reik ia  eiti į m iestą, č ia  nekenčiam i, bet jų 
ta rp e  nerasim e drąsuolių , kad  patys apsig in tų : re ika linga  
svetim os talkos. Š iaip visi kits k itą  pa la iko . U žgautą žydą 
užstoja v isas k ah a las , kuris, reikalui esant, šauk ia  į ta lk ą  
v isą  vyriausybę, nes k itaip  d a ran t gręstų visiems žydam s 
pavojus.

1606 m. Slonimo pav ie te  v ienas valstietis užmušė įgėrusį 
žydą ir atėm ė pinigus. Susirinko artim iausio m iestelio žydai, 
ėm ė ieškoti užmušėjo, nutvėrė jį, paskui kankino, kol jis 
prisipažino, tuom et suėm ę vežės į m iestą. P akeliu i b an d ė  
sod ieč iai atm ušti jį, pavyko, bet žydai vėl jį p agavo . 
Ž y d a i būtinai reikalavo , kad  jį pakartų . Už žydus užsistojo 
d au g y b ė  ponų ir dabojo , k ad  žydai būtų patenkinti. Ir 
valstietį pakorė.

M iestuose įnirtę m iestelėnai stengiasi griauti žydų bu­
veines, naikinti jų ekonom inio ir politinio gyvenim o vidur­
kius — sinagogas. D ar n ep asta tę  tvirtai savo  kojos m ieste, 
žydai ven g ia  susidūrim ų, stengiasi m iestuose susitaikinti, 
juk tai ne valstiečiai, bajo rų  nualinti.

V ilniuje 1592 m. buvo atsitikęs toks s inagogos užpuo­
lim as per D angaus žengim ą; žydai įrodė, jog  užpuolimu 
kalti m iestelėnai: _ B alaška , Dikonis, A bukelis, L enartav i- 
čius ir A lsum as. Ėjo derybos dėl taikos ir už m etu susitaikė;
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žydai prisižadėjo užmokėti jiems baudą , jeigu n au ja i tq 
bylą pakeltų  teism e a r  kur kitur.

Išdygus m iestuose žydų neapykan ta i, ėm ė kilti L ietu­
voje tie patys kaltinim ai, kur ir Europoj jau  y ra  buvę. T ie 
kaltinim ai, ka ip  jiems saky ta , a tė jo  d rauge  ju jais, tik nekib- 
davo  Lietuvoje prie žydų, kol pribrendo tinkam os sąlygos. 
M iestelėnam s buvo lab a i pa ran k u  a trasti, k ad  žydai ne tik 
jų varžytyninkai, k a d  atim a jiems duoną, bet s tač ia i krik­
ščionių krau jo  trokštą. D a b a r a ts iran d a  kaitinim ų, k a d  
žydai p iau n a  krikščionių vaikus ir jų k rau ją  v a rto ja  veiykų 
m acam s. K unigai E uropoje nepa la iko  to kaitinim o, p o p ie ­
žiai buvo prieš jį, b a jo ra i tuo nesirūpino, n e la b a i tikėjo, 
k ą  kalbėjo jų naudojam i valstiečia i ir jų spaudžiam i m ie­
stelėnai. K ara lia i ta ip  p a t užtaria. Z igm antas A ugustas 
suteikė B rastos žydam s priv ilegiją  1564 m. rugpiūčio 9 d, 
T enai jisai rašo , ta rp  kita  ko, jog  lenkų žydai jau  sen iau  
y ra  gavę tą  jo raš tą , B rastos žydai gi tik d a b a r  išsirūpino, 
ir jiems p rašan t įsaky ta  paskelb ti jį visur, k ad  apgin tų  juos 
nuo persekiojim ų, kurių jie dau g  patiria , y p ač  gi, k ad  
pateisintų juos nuo kaltinim o piovim u krikščionių vaikų  Ir 
niekinimu šventųjų sakram entų . T arp  kita  ko, apkaitino  
tuo Bielsko m ieste v ieną  žydą. Todėl prim enam a, k ad  
niekas negali žydų teisti, joks teism as nega li to daryti, tik 
pa ts  karalius su savo  ta ry b a  visuotinam e seim e. S enai 
nustatyta, ka ip  ga lim a įrodinėti žydo kaltybė ritualiniu 
užmušimu, būtent: turi tat įrodyti m atytojai č iabuv iai 3 
krikščionys ir 3 žydai, o jeigu to neįrodys, ta i p a ts  kaltin ­
tojas g a lv ą  d e d a  ir turto nustoja. Jeigu būtų išėję iš 
spaudos raš ta i, kurie tą  kaitin im ą pakarto tų , turi būti sunai­
kinti. Jeigu gi teisėja i išdrįstų teisti tok ią  by lą  savo  teism e, 
m oka 10 tūkstančių kapų  skatikų baudos.

Neveizint į tai, ritualo  kaitinim ų buvo. K araliu i teko 
leisti n au ja  savo  p riv ileg ija  1566 m. geg. 20 d. ir grįžti prie 
to pa ties atsitikim o. T enai skaitom e: ...»Pranešam  jums, 
k ad  iš pradžių  m ūsų m iestuose N arvoj ir B ielske buvo 
k a lb am a an t žydų, kurie sėdėjo  tenai m uitinėse, m uitam s 
rinkti mūsų iždui, D ovydo Šm erlevičiaus, A m zako B rodaukos, 
B rastos žydų, k ad  jie ten būsią  p ap iovę  krikščionių kūdikį, 
ta ig i b iauriai nusidėdam i prieš krikščionis, bet k a i tas  v isas 
re ikalas a tsidūrė  p a s  mus, v iešpatį, ta i m es, iš šventraščio  
įrodymų įsitikinę, jog  žydai niekuom et nevarto ja  krikščonių 
krau jo  ir pam atę , k a d  ka i kurie m ūsų vald in ia i m etė ka ltę  
ant jų, norėdam i išvyti žydus iš m ūsų miestų, o ta ip  p a t 
ap svarstę  aiškius žydų įrodym us, mums tuom et pristatytus, 
m es nutarėm  savo  v iešpaties sprendim u išvaduoti juos nuo 
kaltinim o“ . . .  Tuo raštu  g ina  žydus nuo kaitinim ų, ateity je
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todėl įsako savo  seniūnam s ir vietininkam s ginti juos, tokiam  
kaitinim ui ištikus. Buvo kitas kaltinim as muitininko, B ra- 
daukos tarno, bet ir č ia  jį išteisino.

M iestai a tsisakė  įrašyti į savo  knygas p irm ąją  privi­
legiją , ta i kara lius leido įrašinėti ją , kur priims. Be to, 
d a r  sakė  paskelb ti ją  rinkose ir tu rgav ietėse .

U ždraudim as veikė. G a l kur užkam piuose tebetūnėjo  
toji mintis, tebegyveno, pasislėpusi. R etkarčia is vėl ji iškįla. 
A tsirado  v ienas atsitikim as vėliau , už 100 m etų. N eap y ­
k an ta  nesum ažėjo. V aržytynės gi d arėsi vis aštresnės, kova 
atkaklesnė.

K aralius gi ir pona i p a ta ik av o  v ienai pusei, ir toks 
apgynim as galėjo  tik lab iau  erzinti m iestelėnus.

1633 m. bal. 23 d. karalius V ladislovas IV a tle ido  Vil­
n iaus žydus nuo visokių m okesčių ir prievolių. Savo rašto  
pradžioj prim inė, k ad  neseniai, tais pač ia is  m etais, buvo 
pripažinęs kai kurias gatves žydam s gyventi, varyti m ieste 
visokią prekybą, turėti smukles savo  nam uose, kad  jie n e ­
privalo  niekam  butų duoti, suvažiavus teism am s, seim am s, 
žydai gali vietos n iekam  neduoti, jie neprik lauso  kieno 
nors teismui, vien paties kara liaus. D a b a r  kara liu s d uoda  
žydam s naujų  teisių: n iekas n ega li uždėti ant V ilniaus žydų 
jokių m okesčių, įsako, k ad  nei an t gyvulių, nei an t m ėsos 
ir kitokių prekių, kuriomis žydai verčiasi, nebūtų d ed am a  
jokių m okesčių. T ai ėjo prieš m iesto m ag istra tą .

1633 m. liepos 6 d ieną  p as ib a ig ė  Vilniuje garsi žydų 
by la  su V ilniaus miestu. T eisėjai buvo papirkti, tik 4 iš jų 
laikė  m iesto pusę. V a iv ad a  ir etm onas S a p ieh a  kalbėjo  
už žydus, m at, buvo paėm ęs pinigų. L aužant m iestui duo­
tą ją  privilegiją, duo ta  žydam s la isv a  p rekyba  pe r 10 metų. 
„Menkutis m iestas" (taip išsitarė Lietuvos kancleris, m iesto 
užtarytojas) noromis nenorom is turėjo priimti savo  pono 
dekre tą.

Žinom as daiktas, toksai valdžios ir teism o elgim asis 
nesukūrė gerų santykių tarp  m iestelėnų ir žydų. N eap y k an ta  
turėjo pratrūkti, juo lab iau  ėjo blogyn ab ie jų  pusių padėtis .

R andam e žydus užpuolant d idesn iais a r  m ažesniais 
būriais, lab iau  ir m ažiau organizuotų muštynių.

Žydai, patys silpni ir nedrąsūs, k ad  apsigintų, puolė 
prie  kara liau s , p rašydam i užtarti. Ir jisai 1633 m. liepos 
30 d. išduoda  žydam s un iversalą  (visuotiną skelbim ą) į 
V ilniaus m iestelėnus, kuriam e prim ena, kad  jis p a la ik ąs  savo  
duo tąsias jiems privilegijas, kad  jisai leidęs žydam s viskuo 
pirkliauti, o tuo tarpu  Vilniuje visokie p rasč iokai žydus 
užpuldinėja ir jiem s gyventi neduoda. D el to prim ena 
m agistratu i, kad  jei neklausys jo įsakym ų, užmokės baudos
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5000 raudonųjų. Ž ydai nusiuntė su valdininkais tq  raš tą  
m agistratu i (miesto taryba i) ir re ik a lau ja  įtraukt į knygas 
1634 m. kovo 20 d.

Nuo savęs p ridėdam i a tsk irą  raš tą , kuriam e išdėstė, 
k ad  karalius išsprendęs žydų ir krikščionių g inčą ir nutaręs, 
k ad  m ūras an t Žydų ir Vokiečių gatvių kam po p rik iausąš 
žydam s, bet krikščionys to nepaiso .

D el to, p ras id e d a  susirašinėjim ai ta rp  žydų bendruom e­
nės ir m agistrato . Iš pradžių  g inčas ėjo  ram iai, ėjo form ališki 
išvedžiojim ai, pasku i nebeiškenčia  m ag istra tas  ir p ra d e d a  
bartis ir daryti priekaištus ir rodyti savo  op ias vietas. Jis 
a tsako , jog žydai kara lių  ap g av o , nes g av ę  priv ileg ijas su 
kitų sk riauda, jog  žydai nori krikščionis verte ivas ir am at- 
ninkus „išvyti iš jų tėviškės; atim ti jiems teises, la isvę  ir 
p riv ileg ijas“, jog  jie p irk liaudam i supuvusiom is ir m enkom is 
prekėm is kenkia jiems, d a ro  n e g a rb ę  miestui.

Žydai pasiju to  užgauti tais p riekaištais ir kė lė  p ro testą  
prieš juos. Buvo tai ba landžio  3 d. ra šy ta  m iestelėnam s.

D ar džiūvo ra ša la s  m agistra to  rašte , virė d a r  plunksnų 
kova  tarp  dviejų bendruom enių galvinių, o jau  minioj verda , 
ka i kurie karštuo lia i v a rto ja  kumštį ir g rieb iasi vėzdo, kuriais 
nori priešg iną įtikinti ir parb lokšti. A nt ry tojaus p ra s id e d a  
m aži užpuldinėjim ai.

Lydint numirėlį 1634 m. bai. 4 d. į žydų kapus už 
N eries upės, būrys am atninkų, pusbernių  ir b ed arb ių  už­
puolė žydus, p a g a v o  muštis lazdom is ir iaidytis akm enim is; 
k a i kam  iš k išenės išimti p in igai, žiedai ir kiti daik tai. Iš 
prim uštųjų visi žydai iš V ilniaus m iesto, tik k e le tas  buvo 
svetim ų — Jašiūnų ir M erkinės sm uklininkai.

M agistra tas, jei ne p a ts  o rganizavo , ta i bent žinojo ir 
užjautė tą  atsitikim ą. A pie  tą  la ik ą  ėjo g inčai del aikštės. 
Ž ydai m okėjo b rang ias  čyžės, m ag istra tas  gi nenorėjo  nei 
parduo ti, nei išnuom oti. K aralius atiteisė žydam s. M a­
g istratas neklausė. Ž ydam s p raša n t suvaldyti žmones, nes 
prim ušta kelios dešim tys žydų, p ad ary ti g a lą  ginčui, ati­
duoti, k ą  kara liu s y ra  jiem s nuskyręs, m ag istra tas  nesisku­
bino nei su vienu, nei su kitu. P a ty lė jęs ir p ag a lv o jęs  kurį 
la ik ą  a tsako , k a d  ketinąs nubausti m ušeikas, jeigu  bus jie 
nurodyti, ir jei bus ta i teisinga.

Kuo p as ib a ig ė  tas  teism as, jeigu buvo, a r  su rado  
kaltininkus, neturim e žinių.

M atyti, m uštynės buvo visuom enės akyse leistinas d a ­
lykas, k ad  A kadem ijos auklėtiniai, p a p ra s ta i užtariu žydus, 
Įsim aišydavo į kovas ir ėjo  k arta is  prieš juos, netekę krei-



vatikių ir atskalūnų kabavojim ui. 1635 m. p radžio je ke le tas 
akadem ininkų ap ip lėšė  Žydų gatvė je  keletq nam ų. K ove 
m ėn. 14 d. seim e iškilo tas  k lausim as. N em alonus buvo 
tas  atsitikim as, k a d  ta i p a d a rė  jėzavitų auklėtiniai, ir p ro ­
testan ta i („eretikai“), re ika lavo , k a d  būtų susiaurintos Vil­
n iaus akadem ijos teisės, k a d  būtų suvaržyti akadem in inkai.

M iestelėnai, žinom a, tebebruzdėjo  ir toliau. Kovo 5 d. 
keli jų šim tai įpuolė į d aržą  p rie  žydų kapų, sunaik ino  
13 m edinių karstų , ketino d a rg i pulti s inagogą . T ą  p a č ią  
d ien ą  v a k a rą  ka lav ija is  p rik ap o ta  du žydu. Bet ta i buvo 
tik sum anytojo d a rb o  p radž ia ; pasiskubino  išsišokti k a rš ­
tuoliai, n e laukė  sutartos va landos. A nt ry to jaus 4 vai. p o  
pietų  kovo 6 d., p rasidė jo  tikros m uštynės. D idelis žmonių 
būrys užpuolė s inagogą, išlaužė, Išgadino, išm ušė ir p av o g ė  
d augybę  daiktų. Tuštybė p a d a ry ta  visur.

Žuvo ir šventovės daik tai, p a im ta  ir svetimi įkeistieji 
brangūs, daik tai. Laužė ir p lėšė  pač io j sinagogoj, p a sk u i 
išėjo į Žydų ga tvę , ap ipuo lė  ir arti esančius nam us. Ir 
ten ta ip  p a t griovė, p lėšė , sunaikino skolos raštus, įkeistuo­
sius daiktus. D alyvavo  m uštynėje verteivos, am atn inkai, 
va lka tos, ta rna i, — vis m iestelėnai ir jiems artim i žmonės, 
o m ag istra to  vaidininkai pa la ik ė  m ušeikas.

K ai kur buvo girdėti kurstan t ir ag ituo jan t mušti visus 
žydus y p ač  turtinguosius žydus, k ad  jie visi būtų iš V ilniaus 
išmušti, to y p ač  laukė krikščionių verteivos ir krau tuvin inkai. 
V ienas m ag istra to  narys da rg i g rasė , k a d  visus žydus iš­
vary siąs  iš m iesto.

Ž ydai puolė prašyti p ag a lb o s. K reipėsi tuo jau  į m a­
g istra tą  re ikalaudam i užtarymo. Jisai da rė , k ą  re ikėjo : 
d av ė  sa rg y b ą , išvaikė m ušeikas ir p as ta tė  sa rg y b ą  p rie  
žydų nam ų, jiem s apsaugoti. Jie puolė į jėzavitų a k a d e ­
m iją, p rašydam i užtarim o. Rektorius nusiuntė p refek tą  su 
kelio lika akadem ikų, bajorų  vaikų, bet jau  buvo po  visam , 
m ag is tra tas  jau  buvo m inią išvaikęs. Betgi žydai, p a s i­
baigus m uštynėms, p rašė  jėzavitų, nepasitikėdam i m ag i­
stratu , atsiųsti akadem ininkų jiems apgin ti, ir rektorius davė . 
P o  tam  akadem in inkai pasiju to  skaudžiai užgauti, k a d  k a i-  
kurie  žydai buvo pa le id ę  k a lb as , k a d  jie d a ly v av ę  žydų 
m uštynėse. Šį k a rtą  užsipuolė be reikalo . P a s  žydus buvo  
sukrauti ir įdėti jėzavitų turtai; ta ig i jie ir nega lė jo  patys 
jų  naikinti. T ėvai iš tikrųjų kovojo su žydų m ušeikom is, 
ta i buvo ne p ro testan tai.

K a h a la s  e ina  su skunda į m ag is tra tą , kur p rim ena 
pernykšč ią  kovynę, ka itina  jį šitom is m uštynėm is ir p rik iša,
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kad  jis ned u o d ąs v a rg šam s žydam s gyventi, norįs juos- 
išėsti... M agistra tas į tai a tsako , k a d  kaltin im as esąs  n e ­
teisingas, k a d  ta i esąs  g rynas šmeižtas; ka i del m uštynių, 
tai žydai patys esą  kalti, kam  p e rd au g  teisių pasisav inę- 
Žydai tuom et p a sak o  ag ita to rių  v ardus ir jų žodžius. Pav ., 
v iena  m oteriškė y ra  pasak iu si: „ g an a  jau  tie p a v a rg ė lia i 
žydai mušti, geriau  eikite p rie  turtingųjų žydų, tenai lobių 
ra s ite “. M agistratui p rik iša  d a r  d aug iau , k a d  norįs „trum pu 
laiku visus žydus su jų vaikais, būriais surinkus išm ušti ir 
iki p ašaknų  išnovyti, jų tu rtą  atim ti, m aldyk las sugriauti, 
naujų  statyti nebeleisti, idan t V ilniuje jokio atsim inim o 
ap ie  žydus nebe lik tų“.

Valdžioj pak ilo  didelis triukšm as, pajudin ti visi ryšiai 
ir siūlai. Ir jau  v a s a rą  1636 m. ėm ė veikti paskirto ji ko­
m isija. V ilniaus v a iv a d a  kun. R adv ila  ir p ak an c le ris  
(Povilas Sap ieha), kancleris (Alb. R advila) visi nusistatę  
prieš m iestą, kunigai p rašo  užtarti žydus prieš m iestelėnus. 
K aralius buvo p ik tas ta ip  p a t, k ad  jo įsakym ų nevykdo. 
M iestas teisinas, ka ip  įm anydam as, k a d  niekuo nekaltas, 
k a d  nega lė jęs sulaikyti riaušininkų. P a g a lia u  rugsėjo  
mėn. p a d a ry ta  ta rp  m agistra to  ir žydų taika, k u rią ja  m iestas 
savo  lėšom is apsiėm ė tvarkos reikalu i pasta ty ti 50 pėsčių  
sargybinių.

Kovos tūlam  laikui aprim o, k a d  vėl iškiltų. P rasid ė ju s  
karu i su M askva, n esan ta rv ė  d idėjo  d a r  lab iau . M agistra­
tas neleidžia žydam s imtis am atų , d a ro  kliūčių, rem dam asis  
įstatais, kumščiu, bet n eg a li jų priveikti. G yven im as sti­
presnis už priv ilegiją . Visi susitarė  prieš krikščionis m ie­
stelėnus: karalius, ba jo ra i, kunigai, — gal, priv ilegijų  ra id ė  
pa la ik ė  juos, bet ji buvo bejėgė.

Rusų kariuom enei paėm us Vilnių, jo  gyvento jai per 
burm istrus ir vaid in inkus p rašo  ru sų  c a rą  A leksą  užtarti 
juos, ir c a ra s  d u o d a  jiem s g rom atą  1658 m. birž. 30 d. 
Š itą ja  g rom ata  pa tv irtina  v isa  priv ileg ijas ir teises, kurias 
buvo jiems d av ę  Lietuvos did. kun igaikščiai, p a n a ik in a  
sunkenybes, an t jų uždėtas, ko nenorėjo  p a d a ry ti teisėtoji 
jų va ldžia; o buvo jie p rašę  ta rp  k ita  ko: „kad  esan t Vil­
niuje Tribunolui, jo d epu ta ta i, iš visų pav ie tų  susirinkę, 
sam dytųsi savo  lėšom is m ūrus, k a d  žydai būtų išvyti iš 
V ilniaus už m iesto“.

C a ra s  a tsako : „K ai bus V ilniuje T ribunolas, liep iam e, 
k ad  Tribunolo  b u tą  sam dytų  ir k itas iš la id as  dary tų  k iek­
vieno pav ie to  p in igais, jeigu  ir iki šiol sam dė, o žydus iš 
V ilniaus išvyti gyventi už m iesto .“



Ž ydų B en d ru o m en ė ir Seim u s.

1. K a b a la s .
Jau  būdam i V okiečiuose, žydai, savo  tikybos ir verslo 

re ikalam s patenkinti, o y p ač  nuo persekiojim ų apsiginti, 
turėjo spiestis į krūvų, steigti tam  tikrą organ izaciją . T rauk ­
dam i į čekus, lenkus, lietuvius, būdam i d idesn iam e būryje, 
a tsinešė  iš tena i jau  išd irb tą  o rgan izaciją , kuri ir p a la ik ė  
juos kovoj dėl būvio, kovoj su č iabuviais m iestėnais.

T a  o rgan izac ija  v ad in asi kahafas, o k a rta is  valdžios 
raštuose  v ad in am a  zboru (seimu), a rb a  d a r  p a ra p ija . K aha- 
las  ap im a žydus, gyvenančius tam  tikrojė v ieto je, turinčius 
sav o  ben d rą  s in ag o g ą , kapus, teism ą, sudaran tį va ldom ąjį 
v ienetą , kuris p rideng ia  savim  a tsk irą  žydą prieš va ldž ią  
ir jam  a tstovau ja . Į šitą  k a h a lą  p rid e ra  ne tik tie žmonės,

kur gyvena  m ieste a r  m iestely (kurio vardu  ir v ad in as  šitas 
k ah a la s), bet ir žmonės, nors ir gyveną  kitose vietose, bet 
p rie  jo p rirašy ti ir surišti d au g y b e  visokių įvairių santykių 
su savo  kahaiu .

K a h a la s  — žydų istorijos p a d a ra s . N ustoję savo  v a l­
stybės, g y veną  po  v isą  pasau lį, tik laikydam i savo  tikybos 
dėsnius ga lė jo  išsilikti. Jų teo logų  nuom one, to įstatym o 
nela ikym as p agam ino  v isas žydų nelaim es. T odėl reik ia  
jis pažinti; tam  dalykui reikalingos m okyklos.

Ir jau  T a lm ude (teologų aiškinim uose prie  šventraščio  
Toros) sen iausiuose laikuose ran d a m e  reikalav im ų, k a d  
k iekv iena  ned idelė  apskritis ir net k iekv ienas m iestas turi 
įkurti m okyklas ir v a ik a i p riva lo  lankyti jas , p radė ju s  nuo 
6—7 metų.

M okytojas g a li priimti iki 25 m okinių, o jeigu  m ieste 
y ra  iki 50 vaikų, ta i m iestas p riva lo  įkurti k itą  m okyklą.

v .
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P am atinė  žydų p am a ld ų  dalis  — tai skaitym as ir a iš ­
kinim as Biblijos (Šventraščio Toros). Def to k iekv iena  b en ­
druom enė p rivalo  turėti bent v ieną  bibliją, visiem s n a u d o ­
tis. B endruom enės dau g u m a ga li priimti m ažum ą m okėti 
m okesčius s in ag o g a i staty ti ir b ib lija i pirkti. B endruom e­
nėj, kurioj y ra  10 turtingesnių nam ų savininkų, turi būti 
p a s ta ty ta  s inagoga , a rb a  duo ta  k ita  v ie ta  pam aldom s ir 
nupirktos šventosios knygos.

M aža to, k iekv ienas žydas p rivalo  pasirūpin ti pa ts  
nusirašyti Mozės knygas a r  jas  nusipirkti.

D el persekiojim ų kilo artim o m eilė, a ts irado  sav iša lp a  
ir lab d ary b ė . P rie  s in ag o g ų  steig iam os įvairios la b d a ry ­
bės draugijos, p av arg ė liam s šelpti, bela isv iam s išpirkti, 
špitolės, ligonbučiai, la ido jam osios d raugijos, d a rg i pirtys.

Jeigu  įsigyvena kur žydai tv irčiau , ta i p irm iausia  įsi­
taiso  s in ag o g ą  ir kapus, o tik tuom et kuria ir bendruom e­
nę visom is teisėm is. N eturėdam i k ap ų  savo  gyvenam ojoj 
vietoj, žydai k a rta is  g a u n a  vežti num irėlį į to lim ą m iestą, 
o num atydam i tai, iš anksto  ir visur jie išsideri teisę p ra ­
vežti lav o n ą  į kapus be  muito.

V aldžia ir galing ieji žinojo, k a ip  žydai ta t b rang ina . 
N esykį koks p o n as  skoiytojas, n e g au d am as skolos iš ko ­
kio žydo, a p ra šo  s in a g o g ą  ir kapus, neleidžia n iekam  tuo 
naudotis, ir tuom et v isas k a b a la s  užm okėdavo saviškio  
skolą. Buvo tikrų atsitikim ų E uropos v ak a ru o se  ir L ietu­
voje XVI amž., o dažn iau  XVII amž.

K a h a las  g a lė jo  p a d a ry ti ta i, ko žmogus v ienas  n e p a ­
jėg tų  padary ti. G au ti n au ja i p riv ileg ija i re ik ėd av o  ir p i­
nigų ir pažinčių; reikėjo  iš k a ra liau s  gau ti s in ag o g a i ir k a ­
pam s leidim as ir v ieta; o neveizint į tai, m ieste lėnai ir b a jo ra i 
d a ro  kliūtis, ir jos re ik ia  pašalin ti. K unigai jeigu  nesker­
suodavo , ta i bent ne la b a i p a d ė d a v o  pasistaty ti s in a g o g ą  
ir kapus įsitaisyti. Kliūčių, n epa lank ių  žmonių d a rb ų  buvo 
visur, vis ta i re ik a lau d av o  pinigų ir kyšių. K a h a la s  v ienas 
g a lė jo  ta t padary ti, jis p a jė g ė  p ad ė ti apeiti įstatym us, a rb a  
bent k a d  jie neskaudūs būtų.

K as g a lė jo  būti bendruom enės nariu? T alm udas a t­
sako , jog  tas, kuris p ragyveno  toj vietoj 12 m ėnesių, o jeigu 
tam e m ieste įgytų nam us, tai tuo jau  p as id a ro  bendruo­
m enės nariu .

Ž ydas neprivalo  gyventi v isą  la ik ą  toj pačio j vietoj, ir 
jisai y ra  laikom as senojo  kah a io  nariu .

Žydai, traukdam i į L ietuvą iš V okiečių žemės, a tsinešė  
su savim  ir nusistojusį bendruom enės tipą . Jįjį tena i veikė 
k a ra liau s  ir bažnyčios įsta ta i bei politika. G yvendam i Vo-
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kiečiuose paėm ė jų m iestų o rgan izaciją , iš jų p aėm ė  for­
m as, o jau  savo jo  gyvenim o turinį dėjo į jį.

Vokiečių m iestų daugum oj v iešp a tav o  turtingųjų p a ­
derm ės, savo  ponija , kuri tvarkė gyventojų reikalus. Ilgai­
niui liaudis, ky lan t susipratim ui, ėm ė nerim auti ir re ik a lau ti 
tinkam esnės tvarkos. Ir tenka  tuom et prileisti p rie  m iesto 
reikalų  tvarkym o ir liaud ies a tstovybė g re ta  senųjų p a d e r­
mių ir jų organų.

Lietuvos m iestai p aėm ė sav iva ldybė  iš vokiečių  M ag­
deburgo  m iesto. A psigyveno d a rg i tikrų vokiečių ateivių» 
kurie iš savo  patyrim o žinojo, k a ip  gy v en am a tą ja  te ise . 
D rau g e  a tsike ldavo  ir žydų į m iestą , todėl n ė ra  ko stebė­
tis, k a d  rasim e p anašum o  ta rp  L ietuvos m iestelėnų ir žydų 
o rganizacijų  ir vokiečių m iestų. Ž inom a, buvo įvairum ų, 
skirtumų, nes reikėjo taikintis p rie  vietos sąlygų .

V okiečių m iestuose gyventojų reikalus ved ė  taryb in in - 
ka i (consuies) ir šuolininkai (scabini, Schöffen’ai); an ie  v a ld ė , 
o šie teisė, ab i da li buvo iki gyvai g a iva i ir g a lė jo  sav o  
noru ir nuožiūra pririnkti kitus narius (kooptaeija). B uvo 
ta i seniausių  ir ga ling iausių  m iesto paderm ių  atstovai. Ilga i­
niui, m iestui išaugus, a ts irad o  nau jų  paderm ių  — sustiprėju­
sių, praturtusių , ir jos ėm ė reika lau ti, k ad  jas  ta ip  p a t  įsi­
leistų į ro tušę, prisileistų vaidyti. T a ip  a ts irad o  „keturių 
dešim tų vyrų“ (ąuad rag in ti viri) įsta iga , kurių v ien a  pusėr 
susidėjo  iš pirklių, o k ita  iš am atin inkų, o jų p riešak y je  
stovi reg en tas  (regens civitatis), kuris buvo visos n e p a ten ­
kintosios liaud ies atstovu ir, lyg  senovės Rom os liaud ies 
tribūnas, ga li protestuoti ir sulaikyti k iekv ieną įstatym ą.

K a b a la s  turi p a n a š ią  organ izaciją ; ten a tsp indėjo  ką  
tik pergyven tos m iesto kovos; m es m atom e „senuosius“ 
(senjorus, iarybininkus), „geruosius vyrus“ (šuolininkus) ir 
g re ta  jų „kahalin ius“; jie visi tė ra  tik vieniem s m etam s, 
bet rinkim ai ta ip  sutvarkyti, k a d  nė v ienas „hom o novus“ 
(naujas žmogus) nepateks į v a id y b ą  prieš k ah a lo  pon iją , 
o jeigu  ir p a tek d av o , tai g reita i ištirpdavo jos tarpe .

Nors k iekv iena  bendruom enė y ra  sav ita , nes o rg a ­
n izacija  visur v ienoda, skirtumų y ra  tik m ažm ožiuose; ta s  
p a re id av o  nuo to, an t kieno žem ės žydai apsigyveno , a r  
d idelė  bendruom enė, a r  g y vena  d rau g e  a r skyrium  nuo 
krikščionių ir 1.1.

Visi k ah a lo  vaid in inkai d irb a  dykai, vieni teisė ja i te ­
g a u n a  atlyginim ą. V yresnybę su d aro  vyresnieji (senjorai), 
tuvai (boni viri) ir k aha lin ia i. Visi kiti įe ina  į įvairias  ko­
m isijas, ir tenai veik ia  eidam i tos kom isijos statutu.

V yresnieji (senjorai, žyd. parnešim , rašim ) — ta i jų 
burm istrai, jų m iesto ta ry b a  iš 3—5 žmonių, jie  a tsak o  prieš



valstybės valdžią. Jie, užim dam i savo  urėdus, p risiek ia . 
K iekvienas paeiliu i burm istrauja po m ėnesį. Juos pa tv irtina  
a r  v a iv a d a , a r  ponas, m iesto sav in inkas. Jo įta k a  d idelė : 
nuo įo p a re in a  įkainojam ųjų kom isijų sudėtis, b iudžetas, s ą ­
raša s  šeimoms, kuriom s leista  gyventi, skolijim as pinigų 
kahalui, m okėjim as skolų ir t. t. Buvo tokių, kurie v isą  
sav o  gyvenim ą v a ld ė  ir savo  ranko j turėjo kitus vyresn iuo­
sius. P a tek d av o  į juos turtingiausieji ir stipriausios valios 
žmonės.

Šuolininkai (tuvim) buvo tik p risėdos va ivados teism uose.
K ahalin ių  buvo nuo 3 iki 14 žmonių.
T ie visi vald in inkai prižiūrėjo bendruom enės reikalų , 

o atskirom s valdym o šakom s buvo su d ary ta  atskirų  kom i­
sijų: kontrolės, teism o, lab d ary b ės, prekybos ir san itarin is 
skyrius, m okyklų ir t. t.

T ik ta ik ah a le  galė jo  iškilti žydas; kur kitur jį naudojo , 
b e t negerbė; net toksai p likbajoris, kuris gyveno iš to, k ad  
s todavo  teism uose reiškėju  žydų bylose, ir tas  jį niekino. 
N ėra  ko stebėtis, k a d  kiekvienas stengės pakliūti į k ah a io  
vaidininkus.

K ahaio  rinkim ai būdavo  k as  m etai. R inkim ai p a p ra ­
sta i nevisuotini, niekur n ebūdavo  tiesioginių rinkimų. 
XVII amž. viduryje (1628 m.) L ietuvoje buvo ta ip  ga lu tina i 
nusta ty ta  dei rinkimų į k a h a lą : sen jorai, gerie ji vyrai, ka~
halin ia i, te isėja i ir lab d a ry b ės  skyriaus naria i, — iš viso 
15 žmonių, — y ra  rinkėjai. R aštelia is jie išrenka 5 skyrė- 
jus, o jie pask iria  naujus k a h a io  narius.

K ahalu i b ran g ia i a ts ie id av o  jo tarnau to ja i. P irm iau ­
sias vaid in inkas ir dvasinė  g a lv a  buvo rab in as . Žydų ku­
n igai nebuvo ta i a tsk ira  kasta , jie p rik lausė  k ah a io . Bet 
Lai kurie rab in a i g a lė jo  v isa  paim ti į savo  rankas. R ab in as  
p a s ira šo  k ah a io  nutarim us, jisai žiūri rinkimų, be jo p a ra šo  
sprendim as neturi galios, nors dažnai praktikoj b ūdavo  
tam  pasipriešinim ų. R ab inas y ra  žydų teism o pirm ininkas, 
o  kur y ra  kele tas teism ų — ta i p irm ininkauja  vy riausia jam ,— 
jis da ro  jungtuves, uždeda prakeik im us (cherim), žiūri m o­
kyklų ir 1.1.

B endruom enės stengiasi kovoti prieš jų naudojim ą, 
varžydavo  jų teises, sauvalių , m ažindavo atlyginim us. R a ­
binui buvo a lg a  sutartim , be  to, jis turėjo p a jam ų  už d a rb ą , 
k a lėd o d av o  (rinkdavo chanuką) ir t. t.

K arta is rab in as , nesu tikdam as su kaha lu , n e p a sė d ė ­
davo  an t vietos, k raustės iš v ietos į v ietą . K a b a la s  pikte- 
snius nenuoram as a ts ta ty d av o  be  įspėjim o, ir L ietuvos žydų 
seim as 1628 m. buvo nu taręs rab inam s apginti, k ad , norint 
ra b in ą  atstaty ti, re ik ia  jam  p ranešti prieš pusę m etų.
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R ab iną  kviesdavo  k a h a ia s , pasita ręs  su ka i kuria is 
saviškiais, pasižym ėjusiais m oksle. K ai kurie rab in a i ėm ė 
varto ti sim oniją, t. y. už pinigus jsip irkdavo, ir prieš tai p ra ­
keikim ai negelbėjo .

D ar k a rta is  rab in ą  pask irdavo  ponas ir p risp irdavo  
k a h a lą  priimti jį.

G re ta  rab ino  stovi ješyvos (mokyklos) rektorius, kan - 
torius, po  jų p iovikas ir 1.1.

Visi m ažesnieji vald in inkai vad inos m okyklos (šiūfės. 
sinagogos) ta rn au to ja i (šam eš).

A psigyvenusieji ne bendruom enės m ieste žydai, b ū d a ­
mi didesnio  skaičiaus, iš p radžių  sudaro  p riekahalį (filiją). 
M okesčius m oka į p a ra p iją , o ji į iždą. Iš pradžių  neturi 
savo  rab ino , jo teismo, sinagogos ir kapų , p a le n g v a  įsitai­
sydavo , tap d av o  neprik lausom a bendruom enė. P a ra p ija  
stengiasi laikyti filiją savo  žinioj, ši spiriasi. B ūdavo  ginčų 
ir ta rp  dviejų bendruom enių  dėl naujos filijos. V isą  XVII 
amž. ėjo  kova  tarp  G ard ino  ir Tykocino dėl n au ja i a ts ira ­
dusių P a len k ės filijų ir pelno  iš jų. Painum o buvo d a r  
tam e, k a d  G ard in as  p rik lausė  L ietuvai ir turėjo skyrium  
savo  seim ą, T ykocinas a i lenkam s. Tik tuom et bendruo­
m enė buvo la ikom a la isv a  ir neprik lausom a, ka i žydų sei­
m as galu tina i ją  p riim davo į savo  ta rp ą .

Žydų bendruom enė turėjo ir savo  teism ą, nes priv i­
leg ijos did. kunigaikščių  buvo pavedusios jiem s spręsti 
ginčus žydų tarpe . K aip  jisa i ve ikė  XIV—XV amž., m es 
turim e m ažiau  žinių, užtat d au g  turim e iš XVI amž., nuo 
kurio klestėjo  žydų bendruom enės autonom ija. Teisėju, be  
abejojim o, iš p radžių  buvo rab in as , sp rendė tikybos ir šei­
m os ginčus, k itas p a inesnes by las sp ręsd av o  a tsik lausęs 
kaha io . T eisė  ne v ienas, su 2 prisėdom  (dajanim ). V ėliau  
tie teism ai išsiplėtojo.

T eisėjų skaičius, kurie  d irb a  tą  d a rb ą , jvairiuo ja. K a- 
halų  s ta tu ta i skyrium  nustato  v isą  p rocesą . N usta ty ta  te­
nai instancijų  skaičius, a tlyg in im as ir t. t.

1580 m. L iubline, įsteigus seim ą (v aad ą ) L ietuvai ir 
Lenkam s, įkurta  vyriausioji ape liac ijo s  instancija  — T ribu­
nolas, ir kuris, be  to, nag rinė jo  by las ta rp  apskričių  ir ben­
druom enių. j T ribunolą  įe idavo  didesniųjų  bendruom enių  
rab ina i, L ietuvos ir Lenkų. Įkūrus 1623 m. Lietuvoj a tsk irą  
seim ą, L iubline buvo nuo Lietuvos tik v ienas  rab in as .

Bet d inas (teism as) sprend im uose varto jo  ne valstybės 
teisę (nes tokios nebuvo, o buvo k iekvienam  luomui kito­
kia), o savo  a tn eštą ją . Sekė T alm udo, M aim onido, A šero  
Jokūbo sūnaus, Juozo K aro  (Šulchan-A ruch) nurodym ais, 
o jeigu tuose šaltin iuose n e ra sd a v o  tinkam ų nurodym ų, ta i



— 4  7

žiūrėjo savo  seim o ir seinaelių nutarim ų. T eisė  ėjo  ir p lė- 
tojos č ionai sav a is  kelia is, p a s  mus nevarto jam ais, bet ži­
nom ais v ak arų  E uropoje , pav . žinom a rab inų  responso , ta i 
reišk ia rab inų  tarin ia i, a tsakym ai, kurie p rim ena  rom ėnų 
responso  prudentium .

R ab ina i sav o  sprendim uose a tsa rg ū s buvo ten, kur 
g a lė jo  būt susidūrim ų su valstybe , bet tenai, kur va lstybė  
n epa ly tė ta , be a to d a iro s  rūpinos tik sav a is  in teresais. Tuo 
reikalu  v ienas iš žinomų rab inų  teisininkų XVI amž. M ordėchas 
Jaffė rašo : „V alstybės įs ta tas  y ra  p riva lom as tik ten, kur 
pa ly tim a aukščiausios valdžios a r  v isuom enės gerovės in­
teresai, bet v isuose kituose atsitikim uose, p riva tin iuose  žydų 
tarpusav io  san tykiuose, m es jais nesivaduosim e, nes k ita ip  
nustotų vertės žydų įsta tym as“. Lietuvos žydų se im as 
1623 m. buvo nu taręs, kad , jeigu  žydas išdrįs pa trauk ti 
tieson žydą į nežydų teism ą, bendruom enė p riva lo  jį p e r­
sekioti visom is tikybos priem onėm is, da rg i išduoti jį v a l­
džiai nubausti. N u tarim as (28 §).

B ausdavo  d ažn iausia i p in igais, beturčius — p lak d av o , 
suim davo.

K arta is gyvenim o p rak tika , būvio są lygos L ietuvoje 
spyrė atm ainyti įstatym o reikalav im us ir įvesdinti s a v ą ją  
teisę.

Kol žydam s nebuvo  p av o jau s , kol jų ekonom inis būvis 
buvo stiprus, tol rab inų  teism as, g inąs turtingųjų reikalus, 
neturėjo  didelio  pasisek im o, jo vengė. T odėl nesykį ša u ­
kiasi į krikščionių teism ą, o k a rta is  p a tra u k ia  tieson ir p a ­
čius rab inus. V ienas tokių rab in ų  M endelis F ran k ’as, išg a ­
vęs iš k a ra liau s  p riv ileg iją  būti rab inų  teisėju, p a s iro d ė  
m enku teisėju, jo  sp rend im ais d au g e lis  skundėsi, ir F ran ­
kas  išsirūpino n a u ją  priv ileg iją , k a d  jo užtai ne trauk tų  tie­
son.

Ž ydai sav o  teism uose p a in io ja  pasau lin iu s ir dvasin ius 
dalykus, kara liu s turi išaiškinti tą  skirtum ą. G a lų  g a le  žydų 
teism ai teisė by las ta rp  žydų. Bet ran d a m e  d a u g y b ę  bylų 
ir pasau lin iuose  teism uose, nes ne la b a i vykdė gatv in ių  
reikalavim us. E ina  ka i kurie d a rg i ir p rieš k a h a lą , a ts itinka  
del to m uštynių sinagogoj, įsim aišo į ta i p asau lin ė  valdžia , 
be t ne ilgam . K a h a la s  valdžios pa la ikom as, ir ga lv in ia i 
da ro , k ą  nori. Skyrium  uždėti žydam s m okesčiai stip rina 
jų buvim ą.

T a i buvo tais la ika is , k a d a  žydų p ad ė tis  L ietuvoje 
buvo stipri, asm uo ne ta ip  p a v e rg ta s , k a d  k a h a la s  būtų 
Viešpatis.

K as k ita  vėliau . E konom inis nuskurdim as p a g a u n a  
didesnius ir d idesnius klodus, varžytynės ta rp  verte ivų  ir
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pram oninkų e ina  stipryn, iširim as a u g a  ir dėl to k įla  re i­
k a la s  stipriais ryšia is visus traukti į v ienų  kūną, kuris g a lė ­
s ią s  juos išgelbėti; ta i d a ro  ga lv in ia i kiekvienoje bendruo­
m enėje  ir a tstovai žydų seim e. V aldžia  p a la ik o  tą  galvinių  
politiką , turtingieji įg au n a  ga lim ybės pastiprin ti savo  v ieš­
p a ta v im ą  visiem s bendruom enės nariam s. M okesčių sistem a 
tam  p a d e d a . Jie skyrium m okesčių nem oka, o įneša  v isa  
žydija iš karto , ir pasku i sav ita rp y je  pasiskirsto . Je igu  kas 
nek lauso , ta i tą  suva ldydavo  dvasios ir kūno bausm ėm is, 
o  net gyvasties atėm im u. K iekvienas žydas prieš k a h a lą  
v irto  vergu, tik turinčiu ba isą . Bet k a h a la s  ir d a u g  duo ­
d a v o  savo  nariam s. B e jo žm ogus pražūtų. Tik tas  ga lė jo  
L ietuvoje laikytis, kas turėjo gerus užtarytojus. A pgynim ą, 
p r ie g lau d ą  g a lė jo  duoti tiktai k a h a la s . Juo turtingesnė buvo 
bendruom enė, juo ji ga lingesnė. Ir išla idų  turėjo k a h a la s . 
Jie  rinko d o v an as ponui — užtarytojui, karaliu i. R e ikalinga  
buvo laikyti p rie  k a ra liau s  kiem o tam  tikrų žmonių, kurie 
užtartų, p raneštų , įspėtų, reikėjo  pap irk ti b a jo ra s  a ts tovas, 
k a d  seim e nekenktų, bet juos gintų. D el to ta i žydai visuom et 
turėjo  v isuose seim uose savo  b a jo rų  apgynėjų .

A tvyksta į m iestą  popiežiaus nuncijas, k a h a la s  d o v a ­
n o ja  jam  cukraus galvą; įeina kariuom enė,—žydai pristato  
m alkų, žvakių, anglių .

R uošias vietos m ag istra tas , kovo jąs su žydais, pasiųsti 
įgaliotinius į seim ą, k ą  nors prieš žydus pad ary ti, k a h a la s  
siunčia  savo  įgaliotinius, k a d  jie v isą  p riešo  d a rb ą  sugadintų .

R ab inas k e liau ja  prie  savo  vyriausybės, p rie  seniūno, 
žinom a ne tuščiom is rankom is, k a rta is  ir v isas k a h a la s  
k e liau ja  ne tik p rie  artim osios vyriausybės, bet d a r  ir į sos­
tinę, į k a ra liau s  raštinę, a r  net į p a tį karalių .

K altina  žydas, a tsako  k a h a la s .
L a b d a ry b e  rūp inasi ta ip  p a t k a h a la s , p riva lo  jisai 

rūpintis p av a rg ė lia is , duoti p r ie g lau d ą , p asto g ę , duoną.
Skaičius norinčių gau ti iš k a h a lo  dovanų , p rašanč ių  

p ap ra k ų , m agaryčių  — vis au g a .
Išlaidos vis a u g a  ir au g a . P av a rg ė lių  p ad ė tis  e ina  

blogyn. K a h a las  jau  daro  skolų. Iš pradžių  d a ry d av o  
skolas, k a d  p ona i jų neišvarytų , e san t galingiem s skolyto- 
jam s, o pasku i tikrai reik ia  bristi į skolas, norėtų  išbristi, 
o sunku, o pasku i jau  ir nebegalim a.

iš p radžių  p a tsa i k a h a la s  išdėsto  m okesčius, p a ti b en ­
druom enė p a re n k a  3 žm ones, po  v ien ą  nuo luom o.

P asku i jau  tenka  atiduoti žydui išpirkėjui visi m okesčiai 
a r  da lis  jų, k a ip  d a ro m a  buvo su valstybės m uitais. N uke­
liam ieji m okesčiai vis a u g a  ir au g a , kuo b log iau  nuo to 
a ts ie in a  p av arg ė liam s. Visų valgom ųjų  daik tų  — m ėsos,
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žuvies ir kitų—gafim a tik gau ti iš k ah a lų  nurodytų išpirkėjų; 
pirkliauti gali tik turįs nam us ir įsipirkęs į bendruom enę; 
kai kuriais da lykais p irk liau ja  tik k ah a la s . Judėjim o la isvė  
apsunkinta: kas nori apsigyventi naujoj vietoj, turi įsipirkti 
(Chezkatješub). K ah a las  varžo asm enį: 1628 m. žydų seim as 
uždraudžia skoiyti be k ah a lo  žinios iš gojo, nes k a h a la s  a t­
sako  už skolą.

K ahaJe m atom a vis lab iau  ir lab iau  nelygum as ir 
skirtum as, a ts iran d a  du klodu — turtingų ir beturčių, vė liau  
virtusiu į tris k lases. G a ly b ė  — turtingųjų rankose.

Bet tas pa ts  k a h a la s  y ra  viskuo kiekvienam  žydui, 
laiko jį nuo pražūties, p a d e d a  apgin ti laisvę, gyvastį. Už­
m uša kurį žydą a r prim uša, v isas k a h a la s  rūpinasi nutverti 
kaltininkus. Bus valstietis—nužudys, m ieste lėnas—tas  pats, 
a r  išsipirks, b a jo ras  — paim s atlyginim ą.

Ir d a b a r  jau , nors y ra  skriaudim as, nerasim e m aišto 
prieš k ab a lą . N uo Liublino Unijos iki 1648 m. nerasim e 
skundų vyresniųjų prispaudim u. Buvo ta i g adynė  didžiau­
sios kah a lo  ga lybės ir p rispaudim o asm ens po  juo.

Žydų pirklių padė tis  p a rė jo  nuo Lietuvos gerovės. 
Atėjus karam s su švedais, rusais, kazokais, nupuolus k ra ­
štui, užėjus m aram s, a tsiė jo  b logai ir žydam s. P a v a rg o  jie. 
D arg i nuo 1648 m. p rad ė jo  kraustytis iš Lietuvos į vakarus . 
Išėjo turtingesnieji, atliko neturtėliai, nes jiem s nebuvo kur 
keliauti ir jų padėtis  d a r  pab logė jo .

T a ta i p a d a rė  d idelę  a tm ain ą  žydų p ad ė ty  ir jų  san ty­
kiuose su krikščionimis ir sav o  tarpe .

2. Seim as.

Kol Lietuvoj buvo kelios negausingos žydų bendruo­
m enės, tol valdžiai ga lim a buvo turėti reikalų  su k iekv iena 
skyrium , a r k ą  išnuom ojant a r  renkan t iš jų m okesčius. 
A ugan t gi jų skaičiui, a ts irandan t d au g iau  vis naujų  bend ­
ruom enių ir fili jų, reikėjo  valdžiai ieškoti kelio jom s į v ien ą  
kūną surišti. K aip  jau  m inėta, va ldž ia  b an d o  paskirti v ien ą  
visiems žydam s viršininką. 1514 m. buvo Lietuvoj tuo p a ­
skirtas Mikelis Juozapaitis, bet bendruom enės buvo per- 
stiprios, k ad  apsigintų  nuo vaidininko, antm esto  jiems; 
karalius bando  skirti vyriausius rab inus, ka ip  ta t buvo 
paskyręs 1531 m. B rastoj M endelį F ranką, ta ip  p a t be 
kloties.

V aldžia, n e p a jė g d a m a  visų žydų surinkti po  savo  
sparnu , leidžia patiem s žydam s susidėti į v ieną  kūną. Iš 
pradžių  bendruom enės p e r  savo  atstovus ta rd av o s  ap ie  
bendrus reikalus, paskui dažn iau  ta ip  d aran t, pasita rim ai
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darosi privalom i. P radžio j įvyksta seim eliai vienos kitos 
srities, paskui jie ap im a v isą  terastą.

P irm iausia  susitvarkė lenkų žydai, kur ir b a jo ra i ėm ė 
rinktis į seim us anksčiau  negu Lietuvoj. P irm ą sykį susi­
rinko Liubline 1580 m. žydų seim as (vaadas), o d a r  anks­
č iau  prieš jį rinkdavos T ribunolas. T am e žydų seim e daly ­
vavo  ir L ietuva, ta ip  p a t ir T ribunole.

Lenkų laukiam ieji sum anym ai v isai įterpti L ietuvą į 
sa v e  nepavyko , k a d  ir e san t unijai, k iekv iena tau ta  gyve­
no atskiru valstybiniu  gyvenim u. Ir žydų im am i m okes­
čia i į L ietuvos iždą, skyrium  išnuom ojam i išpirkim ai. T odėl 
L ietuvos žydai trauk iasi iš bendro  su lenkų žydais seim o. 
G a l būt, p rie  atsiskyrim o prisidėjo  ir asm ens dalykai: tur­
tin g a  Lietuvos žydo V alio  še im a (K acenellenbogen’o) no­
rėtų būti p irm ąja  Lietuvoje, ir M eiras Valis, tariam ojo  
lenkų k a ra liau s  Sau liaus sūnus, iki gyvos ga iv o s buvo 
Lietuvos Seim o pirm ininku.

Lietuvos žydų seim as p irm ą sykį susirinko 1623 m. 
B rastos m ieste. Buvo tena i trys bendrovės: B rasta , G a r­
d inas ir P inskas. 1652 m. prisidėjo  Vilnius, 1691 m. Slue- 
kas. D ar pirm  to bū d e- '' bendrų  suvažiavim ų p rekybos 
re ikala is; per m uges su sidarydavo  m ugių teism ai. Iš p ra ­
džių, ka ip  m inėta, reikėjo  kreiptis į L iubliną, o d a b a r  L ie­
tuva  jau  turi sav o  T ribunolą. A p ie  šitokį T ribunolo  vei­
kim ą girdim e B rastoj 1568 m.

Seim o narių  nedaug . Jįjį sudaro  renkam ieji bendruo­
m enių a tstovai ir jų rab in a i. A tstovus ren k a  tuo p a t būdu, 
k a ip  ir kitus k a h a lo  vaidininkus; iš p radžių  buvo v ienas, o 
pasku i du, an tras likdavo nuo p raė ju sio  seim o, pasku i p riė jo  
iki trijų. Buvo d a r  seim e nenuolatin ių  narių .

Seim ai turėjo rinktis kas  2 m etai, iš tikrųjų gi rinkdavos 
reč iau . N uo 1623 iki 1764 m. buvo 37 seim ai. P irm ąją  
v ie tą  užim a p a p ra s ta i B rasta . Seim e sp rendžiam a daugum a 
bendruom enių balsų . Iš pradžių  posėdžia i buvo trum pi, p a ­
skui užsitęsdavo m ėnesiais. G re ta  seim o veikė T ribunolas.

G rįžusieji seim o n aria i pa tys ir vykino jo nutarim us. 1628 
m. seim e ap ie  juos buvo n u ta rta : „Jie p riva lo  stovėti sa r­
gybo je  ir prižiūrėti tai, k a d  nutarim ai būtų vykinam i, jie 
ga li bausti ir dėti b au d as, uždėti d idelę  bausm ę—kūno ir 
p in ig ų — ant visų nusižengiančių prieš seim o nutarim us, ir 
nė v ienas nei gatvinis, nei a ts tovas n ega li jiem s dary ti 
kam e  nors kliūčių, nė priešintis nutarim am s, k ita ip  bus b a u ­
džiam i 100 raudonųjų  be pasiga ilė jim o  (§§ 210, 251) *).

*) Skaičius — tai eilinis Nutarimų Knygos numeris.
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Ko nega lė jo  p ad ary ti karalius, p a d a rė  žydų se im as: 
įvedė v ieną  m okesčių rinkėją  visai L ietuvai; p irm ą sykį 
p a d a ry tą  1664 m.

Seim as išrinkdavo tam  tikrus žmones, kurie gynė žydų 
reikalus prieš valdžią, jie dab o jo  valstybės seim o veikim o, 
rūpinos, kad  neprae itų  priešingi žydam s įstatym ai. Buvo 
tai Stadionai—tai jų d ip lom atai. Be jų n iekas n eg a li rūpintis 
žydų reikalais.

Susižinoti ir susitarti su lenkų žydais įkurta  tam  tik ra  
de legac ija , kurią  sudarydavo  ab ie jų  seim ų a ts to v a i; r inkda­
vos p a p ra s ta i Lenčicėj. K ildavo dau g  ginčų ir v a id ų  dėl 
prekybos, dėl skolų tarp  lietuvių ir lenkų.

įsikūrus 1623 m. L ietuvos žydų seimui, jo p lo tas buvo 
nelygiai p a d a ly ta s  ta rp  B rastos, P insko ir G ard ino . P la ­
č iausias v a id as  turėjo B rasta .

B endrovių skaičius augo . XVIII amž. L ietuvos žydų 
seim ą rinkdavo šios apskritys:

1) B rasta , 2) G ard in as , 3) P inskas, 4) Vilnius, 5) Siuckas, 
6) Sm urgainė, 7) N aujapifis (N auąardėlis), 8) M inskas, 9) 
G udų S in ag o g a  (Vydžemė), 10) Ž em aičiai (K ėdainių, Biržų 
ir Vižęnų apskritys), 11) Po lockas.

Žydų skaičiaus nustatyti tiksliai negalim a. Ž inovai 
apskaito , jog  XVII amž. ba ig ian tis  (1676 m.) buvo 32 tūks­
tančiai.

T oliau  m es turim e tikslesnių žin ių : 1766 m. jų buvo 157,250.
P a d a ly ta  buvo šitaip :
V aivad ijo se : V ilniaus 

T rakų  
Žem aičių 
Polocko 
V itebsko 
N au g ard ė iio  
B rastos 
M insko 
M stislavo 
Inflantų

-26.977 žydai, 
-33.738 „
-15.759 „
- 6.689 „
-11.959 „
- 21.101 „ 
-21.994 .,

— 13.422 „
— 2.615 „
— 2.996 „

100-fe žmonių visų gyventojų y ra  žydų ap ie  6V*. 
M iestuose buvo: jų sostinėje B ras to je— 3.353 a r 3.175, Vil­
niuje — 3.381, G ard in e—2.255.

3. Žydų gyven im as seim ų nutarim ais.

V aa d o  sudėtis a tsp indėjo  ir jo  nu tarim uose; seim uose 
d a lyvau ja  dvasininkai, kurie y p ač  k reip ia  akis į tikybinius 
reikalus, da lyvau ja  p irkliai ir pram oninkai, kurie sprendžia
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ekonom inio gyvenim o reikalus. Č ionai ketinu duoti tik 
žymiausius, nežydui krintam us į ak is dalykus.

Laikym as žydiško skirtingum o, pa la ikym as savo  tau ­
tos ir tikybos užim a p irm ą v ietą . Šito užtektinai prižiūri 
ir d a b o ja  k a b a la s , užtektinai sako  a p ie  ta t dvasinės jų 
knygos, bet gyvenim as neleidžia tvirtai jų laikytis, nenukry- 
pus, nenusvirus. Seim as ieško priem onių, ka ip  grąžinti 
žmonės į se n ą ją  v a g ą .

] doros ir m okslo p a m a tą  d e d a m a  Toros (šventraščio) 
m okym as; ka rta is  jos įtak a  m ažėja, todėl kartkartėm is 
re ik ia  priminti ap ie  ta t (363, 578)*). G resian t iš visur p a v o ­
jui, turi būti laikom os m okyklos.

N eklaužų d v asia  įsiskverb ia į jaunim o ir nenuoram ų 
ta rp ą , todėl reik ia  g re ita i kovoti prieš tai, ka ip  su m aištu. 
(56, 56, 656 ir t. t__). Y pač ta i jau č iam a  visur doros suny­
kim o laiku, k a d a  neklauso  net uždėtojo prakeikim o, įveda  
nau jenybes gaidose, elgim uose.

Š ab as  turi būti švenčiam as; žiūrim a, k a d  ta ta i būtų 
darom a; bet, an tra  vertus, dėl griežto šab o  laikym o ga li būti 
nuostolių, todėl teo logų  da ly k as  surasti tokį išėjim ą, k a d  
šventė  būtų išla iky ta  ir nuostolių nebūtų, o toks k lausim as 
turi visuom et iškilti g y v e n a i  sodžiuje, dvare , kur žydų 
m aža, a r  v isai nėra .

E san t dv are  ša b e  reik ia  v isa i nedirbti, o esan t su 
nežydais pasisteng ti nedirbti (261). N et ir sm uklės ša b e  
re ik ia  uždaryti, be t norint pelnyti, g a lim a  k ita ip  pasielg ti. 
V ienam e sprendim e ran d am e  šitok ią  v ietą: „Smuklėj 
a lau s , m idaus a r  degtinės p a rdav inėjim as ša b e  re ik ia  v i­
sa i uždrausti. Tik p a rd av im as degtinės tose v ietose, kur 
ponui m okam a sam da, reikalu i esan t leidžiam a, bet ta  s ą ­
lyga, k a d  prieš š a b ą  p a rd u o d a m a  sm uklė nežydui, k ad  
jisa i jau  ga lė tų  parduo ti nuo savęs ir savo  nuožiūra“ (358, 
713, 740, 775 ir t.t.).

E san t pavoju i nutolti nuo savo  tikybos, ištvirkti m o­
terims, žiūrima, k a d  neapsigyven tų  v iengungiai a r  vedu­
sieji žydai, kur n ė ra  kitų žydų šeim ų, m oteriškė pirklys 
n eg a li vaikščioti į nežydų nam us be  palydovo , savo  vyro 
a r svetim o, vedusieji gi žydai n eg a li vaikščioti į nežydų 
sm ukles (182, 259, 133, 134).

Ž iūrim a šeim os gyvenim o skaistum o, dėl to m okyto­
jas, vedęs ir iš kitur a tėjęs, n ega li ilga i pasilikti be  pačios 
leidim o raštu , nega lim a imti žindyvės, jeigu ji a tsk iriam a 
nuo vyro.

*) Naudojaus žydų seimo nutarimų knygomis; padėtasis skliaute­
liuose skaitmuo rodo paragrafą nutarimų knygose.
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B ūnant svetim oj žemėj, kur turtais tega lim a  laikytis, 
aky lai d ab o jam a , koks k iekvieno žydo gyvenim as. D rau ­
džiam a lošti azartin ius lošim us ir uždedam a pinigų ir kūno 
p ab au d o s  (1623 m.), lėbau ti per pokylius, vestuves, p ra ­
b a n g a  reik ia  m ažinti (408, 669—674).

Iš da lies  tq drabužių  p rab a n g o s  uždraud im ą veikė 
bajorų  leidžiam i įsta ta i, ne tik rūpinim asis kuklum u; buvo 
uždrausta dėvėti aksom o drabužiais, a tla so  apsiaustu , 
b rang ia is  drabužiais, y p ač  gi „krikščionių fasono“ (180, 
183, 184, 309, 320—5 ir t.t.).

T ikybiniai re ik a la i a ts iliepdavo  ir p rekyboje . D rau ­
džiam a buvo žydui siuvėjui pirkti siūlų p as  nežydą, k a d  
nesum aišytų siūlų (362).

Žinom as da lykas, neužm iršdavo Palestinos; darom os 
rinkliavos jos reikalam s, o k a rta is  siunčiam as rab in as , nu­
važiuoti pagyventi, k ad  pala iky tų  santykių su p ro tėvyne 
(53, 286 ir t. t.).

K ad an g i žydai versdavosi p rek y b a  ir pin igų skolijimu, 
tai seim e tik tą  ir ran d am e  nagrinėjan t. A tsiradusioji p ir ­
klių grupė steng iasi v isą  p rek y b ą  paim ti į savo  rankas; 
šitose p astan g o se  jie turėjo kovoti dviem  frontais—prieš 
čiabuvius krikščionis ir atvykstančius naujus žydus. K ad an g i 
tose varžytynėse p rieša i buvo nevienodoj padė ty , ta i ir ko­
vos priem onės kitokios.

Seim e nustatom a, kurios valstybės ūkio šakos re ik ia  
finansuoti, kurios m uito dalys re ik ia  išpirkti, o kurių neju ­
dinti, o y ra  šakų , kurias teprivalo  užimti žydai, o kurių ne. 
B etgi ne visuom et k lauso  tokio nutarim o; ka i kurie išsilaužia  
iš to įsakym o ir im a sav o  atsakom ybe, d a rg i nesib ijodam i 
prakeikim o (533, 585, 637, 665, 791), ka i kur leidž iam a imti 
jų nuožiūra (84).

Seim as, o k a rta is  tik k a h a la s  m ano, jog  visi išpirki­
m ai turi būti ir y ra  jų rankose , k a d  už leid im ą paim ti nuo­
m ai v ieną  a r  k itą  vers lą  im a sanm okesčius (695, 698).

Y ra išpirkim ų, kurie p a ta r ia m a  imti žydam s, a išk inam a 
jų visuom enės n au d a , nes žydai tuom et užims stipresnę 
padėtį. P irk liam s bus naud in g a , k a d  m okesčių rinkim as 
būtų žydų rankose  (64).

K adang i varžytynės g a li pakenk ti, ta i d a ro m a  v isa , 
k a d  to nebūtų. Im ant išp irk im ą, nustatom a, kas  kam  pri­
d e ra  (123). P av o jin g a , jeigu  m okesčių rinkim as bus ne 
žydų rankose, ka rta is , k a d  lengv iau  gau tų  kai kurie  p irkliai, 
sta to  išpirkėjais didelius ponus, bet jie  tuo num ažina k a i­
nas, todėl ta i d raudžiam a, nes nuo jų d a u g  b loga  Izraeliu ' 
(82), geriau  jau  būtų p likba jo ria i a r  vidutiniai ba jo ra i.
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M uitinės, pa tekusios į žydų rankas, naudingos žydų 
pirkliam s; jos im a nuo žydų pusę  muito, todėl pirkliai žy­
d a i p riva lo  sakyti teisybę ap ie  vežam uosius daiktus (213).

N esan t varžytynių, nustatytoji išpirkim o sum a p a liek am a 
ta  p a t, nega lim a niekam  pridėti (214).

Seim e turtuoliai įvykindavo savo  norus, visi versla i bū ­
dav o  jų rankose. Seim as, davęs leid im ą kokiam  pram oninkui 
paim ti verslą , la iduo ja , k ad  jis jį ir paim s. Sykį v ienas tur­
tuolis E lezaras paėm ė iš seim o leid im ą paim ti 3 m etam s 
m uitus, už tą  jis še lpė  p avargė liu s , o  jo  rungėjai pašalin ti; 
jeigu  muitus paim tų, gojus, ta i seim as k rašto  vardu  apsiėm ė 
atlyginti E lezarui nuostolius (217).

L ietuva nekap ita linga , todėl ir pa lūkanos už skolija- 
mus piningus d idelės. Seim e nustatom a, kiek nuošim čių ga li­
m a  duoti ir imti palūkanom is; įvairus jų dydis: ūkio nuskur­
dim o m etu jos d idėja . Nuom os nevienodos žydam s ir krik­
ščionim s. 1667 m. nu tarta  imti iš žydo 1 auksinas nuo 100 
auksinų per sav a itę , v ad in as  52tyo, o iš krikščionies ne d a u ­
g iau  ka ip  puskap is skatikų nuo šim to auksinų savaitė j, o 
jeigu  skolijam a m ažiau kaip  10 kapų , ta i ga lim a savo  
noru nustatyti nuošim tis (605).

D ejuo ja  bendruom enė* k a d  p a lūkanos perd idelės, 
jos neišturėsiančios (631). 1673 m. nusta tom a ne dau g iau  
k a ip  25 lenkų skatika i iš 100 auksinų savaite i, su įkaitu 
20 skatikų (680), 1676 m. 20 ir 17 skatikų (711; 712), 1683 iii — 
im a palūkanų  18 skatikų iš 100 auksinų (782).

Žydų seim as nurodo, kurie  ve rs la i žydam s leistini, o 
kurie ne: 1670 m. nu tarta , jog  n eg a lim a  pirkti rastų  daiktų, 
ta ip  p a t iš m okinių, tarnų, o y p a č  bažnytinių, juo lab iau , 
je igu  paskelb ti jie  s inagogose; ka lta s is  išm etam as iš ben ­
drovės. T a ip  p a t  persek io jam i p inigų gad in to ja i, b logas 
svarstykles turintieji (662, 741).

P uo lan t žem yn kokiai p ram onės šak a i, nurodom a, kad  
jos n ep rid e ra  rem ti (791). V aržytynės kenkia, todėl p a ša li­
nam i nuo to  krikščionys sav o  sutarim u ir p ra ša la ič ia i žy­
d a i — iš svetim ų šalių—nepriim ant į bendruom enę a rb a  
b ran g ia i im ant už įsipirkim ą (1023), neleidžiam a nečiabu- 
v iam s imti išpirkim ų (756); a tvažiavus pirkliauti į svetim ą 
k raštą , nustatom a, su kuo jam  ga lim a re ik a la i turėti. 1634 m. 
ap ie  p irk lybą V ilniuje buvo ta ip  nu tarta: „sveč ias“ (nevil- 
nietis) ga li pirkti Vilniuje p a s  nežydą, g a li išvežti, bet 
įvežti prekių a tg a l negalų  P a s  svečią  faktorium  tega li būti 
vilnietis; svečias m oka muitus; jisa i n eg a li pirk liauti su 
svečiu, o anaip to l su nežydu (289). T a ip  p a t nustatom a su­
tartim  ap ie  svečių p rekybą  su G ard in o , P insko, V ilniaus 
žydais (301 — 2, 657).
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N eleistina, k a d  žydas pad u o tų  kitą  žydą į nežydų 
teism ą, — toksai re ik ia  persekioti (1623 m. Nr. 28). Bet an t 
skolos rašto  nega lim a to žymėti (638).

Saugotis tyčiotis iš svetim taučių, nes dėl to a u g a  žydų 
n eap y k an ta  (69). Je igu  žydas im a iš nežydo n eg e ra is  no­
rais, reik ia  nežydai įspėti, jeigu  nepak lausys, ta i atim ti su 
p riev arta  p rekės a r  nuom a ir grąžinti nežydui (26). Ž ydai 
su nežydais n ega li dary ti p rekybos re ika lam s bendrov ių  
(86). K as, būd am as sko lingas žydui ir nežydui ir šio bijo­
dam as, žydui užm okės m ažiau , y ra  baustinas (117). Jeigu 
žydas išėjo iš nuom os, o ją  p aėm ė  krikščionis, n eg a lim a  
jos atsiimti, kol teism as išaiškins d a ly k ą  (121). P erle idžian t 
išpirkim ą žydui, re ik ia  nuleisti p ig iau  (494). „N iekam  jokiu 
būdu  ir jok ia  priežastim  n eg a lim a  perduoti nežydui skolos, 
pažym ėtos a r  skolijam uoju raštu , kontrak tu  a rb a  m em bra­
nų be dviejų didžiųjų bendruom enių  sutikim o“ (541). N uro­
dym as pelno  kelių  nežydui neleistinas. V ienam e nutarim e 
a p ie  tai ran d a m e  tok ią  v ietą: „K as eis nepram in tu  tak u  ir 
pa ro d y s nežydui ke lią , žydo verslui a r  p rek y b a i išardyti, 
a r  išduos (nežydui) jo verslo  pas lap tį, tas  y ra  laikom as 
atm estu ir atskirtu nuo visų Izraelio šventenybių  ir a ti­
d uodam as visų p an iek a i, paskelbus v ieša i“ (746). Kitur p a ­
sa k y ta  ta  p a ti mintis k itaip: „K as ske lb ia  žydų verslinę p a s ­
lap tį, p a rd u o d a  tuo jų tu rtą  ir d a ro  nuostolių, toks re ik ia  
p rakeik ti“ (793).

V aržytynėm s išvengti žydų tarp e , o neturint teisiogi- 
nės galim ybės įstatym o kelia is ta t įvesdinti, a tsiė jo  ieškoti 
kitokių kelių. T am  dalykui žydų pirkliai y ra  su d a rę  c  h a - 
z a  k o s įtaisym ą, a tsinešė  ją  iš E uropos, ir p a s  m us tik 
p rak tikoj vykino.

C hazakos p rasm ė y ra  šitokia: kas  y ra  nuom ojęs p e r 
k e le tą  m etų kok ią  įs ta ig ą  a r  tu rtą , ta i n iekas k itas  n ega li 
ponui pridėti d aug iau , k a d  nuom ininkas a r  va id y to jas  p a ­
siliktų tomis pačiom is sąlygom is ir toliau. K ah a le  toji sam ­
d a  užrašom a, užsim okam a, g a u n a m a  leid im as, ir k a h a lo  
d a ly k a s  rūpintis, k a d  n iekas to nelaužytų. 1623 m. buvo 
nusta ty ta , jog  tas, kas išva ldęs 3 m etus įgy ja  chazaką , 
g a li va idyti iki gyvai ga lva i, ta č iau  įpėdiniam s ji nea titenka , 
b e t jeigu  kas p av a rg ę s , ta i p ave ld im a. Je igu  žydas nori 
pirkti nam us, kur k itas žydas nuom otojas turi ch azak ą , ta i 
tą  g inčą  turi išspręsti teism as. Je igu  re ik ia  p aša lin ti krikš­
čionį nam ų sav in inką  iš žydų rajono , ta i ch a za k a  naik i­
n am a , o jeigu kitiem s tikslam s, ta i ji p asilieka . C h a z a k a  
g a lim a  įgyti nam ai, k rau tuvė, m alūnas, sm uklė ir t. t.; ži­
nom a ne turėtinai, tik nuom otinai. N esan t k aha lo , nuom a 
pave ld im a.
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C h azak a  buvo kai kur n ep aran k i ir patiem s žydų tur­
tuoliam s, trukdė a p y v a rtą . Buvo ir kitų painių: susidūri­
m ai su valdžia, todėl ap ie  ta i reikėjo  rašy ti k ah a io  a r  sei­
m o knygose a tsa rg ia i (73 — 83, 284, 404, 661, 87, 120, 124, 
308, 304 ir t. t.).

V aržytynės su n au ja i a tvykstančia is žydais vis d idėja , 
a tvyksta  iš svetur ne tik pram oninkų, pirklių, be t b ė g a  į 
L ietuvą iš visur žmonės, ieškodam i p rieg laudos nuo p e rse ­
kiojimų. O  Lietuvoj gyvenim as p ab lo g ė jo  XV]] amž. v i­
dury ekonom iniu atžvilgiu. v L ietuva nusm uko žemyn, ir 
dėl to žydai irgi p av a rg o . Žydų seim as rūp inas prig lausti 
našlaičius. 1639 m. nu tarta  priim ti 57 našla ič ia i, iš V okieti­
jos a tvyksta  trem tinių vaikų  (Vokietijoj ėjo  tikybiniai k ara i), 
d a u g  a tb ėg o  iš Lenkų (351, 362, 328). 1650 m. būriais tra u ­
k ia  p a b ė g ė lia i iš U krainos (460), sykį iš ten  priim ta 2000 
p ab ėg ė lių , reikėjo  kiti žydai išpirkti K astantinopolyj iš 
turkų nelaisvės; prisigrūdus į L ietuvą p e rd au g , seim as nu­
ta r ia  iš L enkų nebepriim ti (484, 485, 664).

Ir d a b a r  visi tie nudriskę, a lkan i žm onės, nuo skerdynių 
bėgo , puo lė  į L ietuvą, kur žydai ta ip  p a t kentėjo, verslų  
sum ažėjo, o reikėjo  m aitinti d idesn is žydų skaičius (252). 
R usai užėm ė Vilnių ir ž>d„s na ik ina  (504). Žydų ta rp e  a t­
s irad o  d a u g y b ė  elgetų  (666).

S kurdas ir v a rg a s  d idėjo. Seim ai ir k a b a la i turi g rieb ­
tis aštrių  priem onių kovai su elgetom is, p av a rg ė lia is , ne­
žiūrint jų užsiėm im o, da rg i jei ta i bus pam okslin inkas.

K ad  būtų sunkiau  apsigyven ti a te iv iam s, y ra  (88, 596), 
d a ro m a visokių kliūčių — prie  jų p rik lauso  įsip irkim as j 
n a u ją ją  bendruom enę (C hezkat—jišuvas). P irm enybę priimti 
a tė jusius turi didžiosios bendruom enės, o iš didesniųjų gali 
traukti j apylinkes. Už įstojim ą p riva lo  užsim okėti (6). Sve­
timieji n eg a li pirk liauti L ietuvoje be  žydų vyriausybės žinios; 
je igu  apsigyvens, ta i chazakos neturi (46), neišbuvęs 10 
m etų L ietuvoje y ra  laikom as svetim u (202).

Y pač  skersuo jam a į „ lenkus“ (Lenkų žydus), k a rta is  
juos vydavo , likusius p ersek iodavo  įvairia is būdais (47).

E san t tiek d a u g  seim o ir bendruom enės išla idų  viso­
kiem s re ika lam s, reikėjo  g e ra i su tvarkyti ir m okesčiai. 
Seim as, m atydam as, k a d  koks k a h a la s  nesum oka laiku, 
g rieb iasi griežtų priem onių, k a ip  m etim as prakeikim ų an t 
tų žmonių, puč ian t į triūbas, gesinan t žvakes (2).

P a g a lv e i paskirsty ti ir surinkti renkam i 3 žmonės: tur­
tingas, pasitu rįs  ir beturtis. Skirstytojai, kurie seka , a r  
teisingi pa rodym ai, ga li net k ra tas  dary ti (5). N eįvei­
k ian t su m inėtom s priem onėm is neužsim okėjusiųjų, g a lim a  
d a r  griežčiau  pasie lg ti: jeigu  ir p rakeik im o nek lauso , ta i
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galim a jis iš nuom os išmesti, jam  v isa ip  kenkti, ta ip  p a t  
reik ia daryli su apgau lingu  skolytoju, nem okančiu  sav o  
skolos iš atkaklum o a r piktum o, net ga lim a  3 m ėn. 
pasodinti į savo  kalėjim ą (17, 21, 29). Skola liks skola, a r 
ji raštu  bus p a d a ry ta  a r  be  rašto  (116).

M okesčiai buvo m okam i šiaip: a r  išieškom a iš sa v o  
narių, o jų da ly k as  buvo surinkti tie p in igai, o k a rta is  su­
ra sd a v o  ir kitokį kelią: p a k e ld av o  prekių  k a iną , pav . sv a i­
galų, tuom et užm okėdavo žydų m okestį v arto to jas krikš­
čionis^ (453).

Žydai m atė, jog  skolom is ga lim a v isa i surišti a r  net 
pražudyti žmogus. T odėl, prireikus k ah a lu i užtraukti sko lą , 
buvo a tsa rg ū s su skolyiojais. N esykį nustato, k a d  n eg a lim a  
skolytis iš gojo be vyriausybės žinios (163), pasku i sa u g o ­
ja s  ir d raudž ia  imti sko lą  iš ponų, kunigų, vienuolynų, nes 
jie ga li pakenk ti sav o  ga lybe , bet v a rg o  sp iriam i, k a ip  tik 
iš jų im a ir į jų tinklą p a tek d av o  (637).

G yvenan t krikščionių tarp e , a tsitikdavo, k a d  ka i kurie  
žydai, pa tys sav o  noru apsikrikštydavo: bet uolūs krikščio­
nybės p latin to jai karta is , n eg a lėd am i perkalbėti suaugusių  
žydų, k ibdavo  prie  jų vaikų, juos vogdavo , be t b ūdavo  ir 
atvirkščiai: k a d  žydai krikščionis ir jų vaikus sužydinaovo. 
Seim as turėjo spręsti k ilusias dėl to  p a in iav as . V ieną  
sykį svarstė  tokį atsitikim ą, k a d  v a g ia  žydų vaikus, jiem s 
apkrikštyti; nu taria , k a d  reik ia  apginti; ta ip  p a t re ik ia  ge l­
bėti, negalin t k itaip , bent apsikrikštijusių v a ik a i (365). K a d an g i 
krikščionių žydinim as buvo persek io jam as, ta i buvo užd rausta  
priim inėti tokius į sav o  ta rp ą  (410, 438). V ėliau , gavus už­
tarėjų , le ista  ta t  daryti, bet ta i bus k ah a lo  a r  srities išla i­
dom is d a ro m a (646).

D a u g ia u s ia  d a rb o  ir rūpesčių  turėjo seim ai su am žinu 
žydų kaitinim u, k a d  jie varto ju  krikščionių k rau ją  (rituali­
nis užmušimas), k a d  n iek iną ostiją  ir t.t. B ūdavo  kaitinim ų, 
ištikdavo k a rta is  skerdynės a r  m uštynės, ir tik p la ti o rg a ­
nizacija  ga lė jo  nuo to apginti. Išlaidų būdavo  d a u g  ir d i­
delių, k a d  jau  kilo k lausim as, k ieno  lėšom is re ik ia  p ridengti 
išlaidos, be  nebus k a lta  bendruom enė, k a d  p a lengv ino  šmeiž­
tui a tsirasti, p a g a lia u  k a rta is  turi m okėti p a ts  ka itinam asis , 
y p ač  jeigu  turtingas, jeigu  p a ts  y ra  k ą  prim ušęs, ir iš to  
kilo ka lb ų  (9). R eikia tos k a lb o s sugriau ti iš p a t  p radžios, 
dėl to visur sau g o jam a , bene  k a s  pasirodys, kas  k a lb ės  
prieš žydus seim eliuose ir t. t. (10). Jeigu neteisingai k ą  įta ­
ria , ta i p a ra p ija  (bendruom enė) tą  išperka  (110). S eim ai lie­
p ia  visur saugotis, k a d  neduotų  p rogos įtarim ui, s teng ias 
įstatym ą, ne tinkam ą žydam s, panaik in ti, o  jeigu  nepavyko , 
ta i stengiasi kuo tiksliau įvykdyti. P av ., p rieša i nori uždrausti
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žydam s laikyti ta rna ites  nežydės, įvesdino tq  uždraudimą» 
pa i ikinti jo nepavyko , tuom et seim as įspė ja  saviškius, 
k a d  įs ta tą  vykdytų (145, 307, 512).

O  įtarim as didėjo, sunitu bekovoti, ir juo to liau , juo 
d idėjo  skundos, juo kaltin im ai ėjo  piktyn (273, 307). Ir vi­
sur reik ia  pinigų, an t vietos, seim eliuose, seim e, p rie  k a ra ­
liaus, p a g a lia u  p rie  popiežiaus, visur išlaidų visur re ik ia  
kloti p in igai. P insko byloje 1637 m. išleista e ibės pinigų 
(345), tas  pa ts  1670 m. (648-652), 1667 m. k a d  apsig in tų
nuo kaltinim o P inske, duo ta  p inigų kunigui, išle ista  ge ro ­
ka i pin igų žydo užm ušėjam s p a g a u ti (628).

V isa valstybės valdym o n a š ta  buvo seim uose, o p a s ­
kui vis lab iau  ir lab iau  seim eliuose; sum anym ai žydam s 
svarsty ti k ildavo  iš pradžių  seim eliuose, o iš ten su atsto ­
v a is  instrukcijos ke liau d av o  į seim ą. T odėl žydų seim e 
svarstom a, ka ip  padary ti, k a d  nekiltų jau  tena i n ieko jiem s 
p riešinga , nurodom a apsigynim o priem onės—pinigų p a p ra k ų  
p av ida lu , p a ta r ia m a  nesigailė ti jų ba jo ram s (147, 654), ir 
instrukcijos į seim ą bus geros. Skyrium  siunčiam a žm onės į 
se im ą, prie  ka ra liau s , č ia  sm ulkiau ir tiksliau nustatom i, nu­
rodom i žmonės, skiriam i p in iga i (206, 688). P asirodžius a r 
atvykus kur karaliu i, re ik ia  duoti jam  dovanų  žydų vardu  
(398). P e r tuos rūpesčius žydai d a u g  pasiekdavo . 1652 m. 
žydų atstovai išsirūpino, k a d  n a u ją  m okestį, padūm ę, m o­
kėtų  ne k iekvienas žydas skyrium , o v isa  žydija iš karto  
(487). K adang i y ra  ta i svarbus ir a tsak o m as d a rb a s , nuo 
kieno  neatsargum o ir nesugebėjim o g a li visi nukentėti, 
ta i  ir neleidžiam a b e  vyresniųjų žinios turėti re ika lų  su au k ­
šta is ia is  va ld in inkais, keliau ti į se im ą į V aršuvą (534, 545). 
Už nepak lausym ą d e d a m a  bausm ė.

O  ten, kur buvo V yriausiasis T ribunolas, sėd i nuolatos 
šam etas  ir žiūri bylų eigos (394).

Žydų ta rp e  nerasim e baudžiauninkų, nebuvo jų Lietu­
vo je  ir vergais. B endruom enė pasirūp ino , k a d  to neįvyktų, 
ji asm ens la isvę  apgynė . Lietuvoj tais la ika is  ne la isvės 
šaltiniu ga lė jo  būti skolos. Žm ogus, im dam as sko lą , netu­
rėd am as ko kita, įkeičia  save , k a rta is  savo  p a č ią , vaikus, 
o  jeigu  praslinkus pask irtam  laikui skolos neg rąžina , tai 
jis a r  jo šeim a nusto ja  am žinai laisvės.

T ą  p a t buvo p a d a rę  ir ke le tas  žydų XVII amž. p ra ­
džioje. V ienas atsitikim as buvo G ard in e . Šitos bendruom enės 
a tstovai 1623 m. p ra šė  seim o leisti įkeisti žm oną nežydam s. 
Seim as pats n esp rendė  to klausim o, p a v e d ė  išspręsti jį 
patiem s. 1626 m. G ard ino  bendruom enės susirinkim as 
uždraudė skolai k ą  nors įkeisti (44, 45). K itas atsitikim as
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buvo KJecko m iestelyje; v ienas jo žydas Jak iras  a tid av ė  
v ienam  ponui už sko lą  sav o  dukterį, jį seim as p rak e ik ė  ir 
liepė  visur persekioti. A r buvo d a u g iau  atsitikim ų, neži­
nom e. B endruom enė ir se im as ap g y n ė  žydo asm ens la isvę  
nuo paverg im o.

E san t pavo ju i iš visų pusių, norint išlikti visuotinoj 
suirutėj nuo pražuvim o, re ik a lin g a  buvo, k a d  asm uo nyktų 
prieš visuom enę, k a d  būtų dauguom enės nu tarim ai vyk­
dom i, k a d  būtų galim ybių  nu tarim ai įvesdinti ir įvykinti. 
B endruom enė, d u o d am a  asm eniui laisvę, ga lim ybę gyventi, 
g in d am a nuo varžytojų, g a lė jo  iš jo ir d au g  reikalau ti.

B ūdavo , k a d  kas  nek lauso  daugum os nutarim o, an t 
to m etam as „cheirim as“ (prakeikim as), jisai jau  a tp lė š ta  
nuo m edžio šak a . „K as p askelbus cheirim ą, peržengs jo 
re ika lav im ą a r  tuo, k a d  ka lbėsis  su atskirtuoju, a r  pirkliaus, 
a r  m elsis d rauge , a r  kok ią  k itą  šven tą  a p e ig ą  atliks d rau ­
ge, a r  nepaisys kitų cheirim o taisyklių, tas  p riva lo  užm o­
kėti sko lą  lygiai su a n u o “ (18). „K iekvienos bendruom enės 
vyresnysis p riva lo  aky la i dabo ti, k a d  asm enys, p a tek ė  į 
atm etim ą, būtų vieni ir nesirody tų  bendruom enėje , idan t 
dauge lis  dėl to nenuken tė tų“ (20).

Už m aišią  prieš k a h a lą  išm etam a iš bendruom enės, 
net rinktis būriais negalim a. Susirinkim ai daryti, ne t d rau ­
gijos steigti be  sav o  vyriausybės žinios neg a lim a  (56).

Susiėjus į seim ą, reikėjo  nustatyti, kokie bendruom enių  
san tykiai. K aip  buvo nelygybė kiekvienoje bendruom e­
nėje, ta ip  buvo jis ir bendruom enių  ta rp e . D idžiosios ben ­
druom enės turi p irm enybę prieš m ažąsias. K arta is  g a lin g a  
bendruom enė nek lauso  žydų seim o nutarim o. T a ip  d a rė  
k a ria is  B rasta , kuri n ep ra le isd av o  skundų į se im ą, k a d  
neteisingai uždėdavo  cheirim ą, b a u d a s , dėl to tik tikdavęsi 
tenai riaušių  (389).

Š iaip  balsuo jan t, v iršija  d au g u m a (12).
B endruom enės sav itum as m ažinam a ir m ažinam a. 

Jau  ji p a ti skolų užsitraukti negali, turi būti tam  dalykui 
seim o leidim as. Sunku buvo ta i įvykinti: re ik a la s  sko- 
lytis d idėja , skolų rasdovosi ir su seim o ir be  jo  žinios. 
(72, 418).

Santykiuose su lenkais (t. y. lenkų žydais) k ildavo  
ginčų dėl teritorijos, dėl prekybos, o y p a č  d au g  buvo iš­
la idų  kruvinam  kaltinim ui pašalin ti. T uose re ika luose  buvo 
nustatom a, kiek du o d a  lietuviai; jie duodavo  a p ie  1/7 visų 
išlaidų.

Lietuvių lenkų delegacijoj, sudarytoj savitarpio santy­
kiams nustatyti, kildavo dėl to daug vaidų. Lenkų žy-
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c!g !5 gyvendam i i r č i a u  k a ra lia u s  ir senato , ne laukdam i 
lietuvių sutikimo, savo  nuožiūra e lgdavosi ir pa tys le isdavo  
pinigus. L ietuviai nenorom is g rąž indavo  išleistuosius p i­
nigus ir nuolatos prim indavo, jog ta i d a rą  paskutin i syki, 
k a d  to liau  to neb ed ary sią , jeigu  net tektų išvyti visi žy­
da i iš lenkų žem ės, bet žinom a vėl užsim okėdavo.

VI.

Žydą p av a rgim a s.

XVII — XVIII amž.
K azokų ka ra i, švedų ir rusų užplūdim ai išnaikino Lie­

tuvą. D alis žydų išm ušta suiru tėse, nes įnirtusieji kazokai 
ir va lstieč ia i keršijo nuom ininkam s, sm uklininkam s, skoly- 
to jam s,kurie p ad ė jo  ba jo ram s juos naudoti, ap ip lėšė  juos Įvai­
rių kraštų  kare iv ia i, nes len g v a  buvo pasiim ti p in igai ir 
brangum yriai. Žydų dalis, y p ač  turtingieji, iškeliavo  ir trau ­
kė iš L ietuvos į vakarus. D el k a ro  ištiko 1655 m. m aras, 
siautusis ir k itais m etais, ir p rarijąs  ta ip  p a t nem aža žydų.

1660 m. L ietuvos žydai ta ip  buvo nunykę ir nuskurdę, 
k ad  didžiausios žydų bendruom enės nega lė jo  užsim okėti 
12 tūkstančių auksinų. Tais p a č ia is  m etais B rastos m ieste, 
kuris d a r  nenustojo savo  reikšm ės ir ga lybės, nors jau  
buvo pak ilęs  ir sustiprėjęs Vilnius, d a rb av o si iš viso 16 
pirklių ir 10 smuklininkų, o koks žydas nebuvo  tuom et p ir­
kliu a r  šinkorium , o po  12 m etų, pač ių  žydų p arodym ais 
po  p riesa ik a , B rasto j buvo 133 žydai, turį savo  ūkį.

D alis žydų, ieškodam a sau  uždarb io , traukė  į sodžius 
p adė ti ba jo ram s naudoti jų valstiečių , g irdan t juos; jau  
XVIII amž. pusę L ietuvos žydų ran d am e  begyvenančius 
sodžiuje.

K arų  laiku  kare iv ia i nev ien ą  žydą buvo p rispyrę  pri­
imti krikščionių tikybą. B aim ei p raė ju s, pavo ju i praslinkus, 
jie p ano rė jo  grįžti į žydų tikybą, ir kara liu s 3650 m. išlei­
džia raš tą , kuriuo leidžia žydam s grįžti į sav o  se n ą ją  
tikybą.

D ėlia i nuvargim o kara liu s  p a d a rė  žydam s d au g y b ę  
palengvinim ų. 1664 m. le is ta  m okėti skolos vekseliais. 
B rastos m ieste per ilgus m etus buvo jie  laisvi nuo įviarių 
m okesčių, kasm et nuo 1661 m. tie pa lengv in im ai a tn au jin a ­
mi, darg i skolų ga lė jo  nem okėti p e r  3 m etus.
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U ždarbiai pasiliko  tie pa tys, am a ta i tokie pa t, kur tr 
pirm iau. Tik v iskas susm ulkėjo. L ietuvos p ram onė ir p re ­
kyba  nekilo, ba jo rų  v iešpa tav im as galu tina i jas  sunaikino. 
Vis lab iau  ir lab ia u  žydai k im ba į degtinės darym q, g irdo  
valstiečius. R asim e juos p irk liau jan t visur, v a ra n t v isa , k as  
tik d u o d a  pelno, tik sodžiaus ūkio nelaiko , jo nesitveria. 
P o  senovės pinigus skolija, d uoda  kitiem s už d idesnes a r  
m ažesnes pa lū k an as.

Bet visos tos priv ilegijos, žydam s duodam os, n ed a u g  
jiem s tegeibėjo . N ors le is ta  v isokie am a ta i varyti, d au g u ­
m a nega lė jo  atsistoti an t kojų.

K ara lia i po  senovei p a la ik ė  žydus, už tq  g au d am i 
dovanų  ir p aša ip o s , o jie nuo latos buvo reikaling i pinigų.

B ajo ra i ta ip  p a t buvo reikaling i žydam s, jie virto d a ­
b a r  jų užtarytojais. A ts irasdavo  ba lsų  prieš juos, be t jie 
tuštumoj išnykdavo, nieko nenuveikę.

Bet b a jo ra i nežiūrėjo j juos, k a ip  j sau  lygius, p a la i­
kė žydus dėl to, k ad  m okėjo duoti pinigų, k a d  p a d ė jo  
jiems spausti jų baudžiauninkus, k a d  jiem s p a ta ik av o  ir 
stengės įtaikinti jų noram s. B erods, b a jo ra i b a n d ė  p a v e r­
gti žydus, ka ip  buvo p a d a rę  su valstiečia is, bet ta ta i ne­
pavyko , šia ip  vis tiek nem atė  juose žm ogaus sau  lygaus, 
niekino jį.

D arydam i seim us a r seim elius, b a jo ra i n ep ra le isd av o  
progos n e p a d a rę  žydui žalos, nepasityčio ję  iš jo. T aig i 
dė l to k ab a la i rūpinos, k a d  būtų galim a, ba jo ram s seim uo- 
jant, uždaryti v a rta i ir neturėti savo  bute nep rašy tų  svečių, 
ba jorų , dykai a r  už pinigus, jeigu  žydas šeim ininkas to 
nenori.

V ienas b a jo ra s  pasiju to  esqs užgau tas, k a d  jį, b a jo rq , 
p a d a v ė  į teism q žydas, todėl p ra šė  savo  teism q nubausti 
žydq už tokį drqsum q (1681 m.).

G indam i savo  teises prieš bajorus, žydai nau d o jasi jų 
kovos priem onėm is. B ūdavo  atsitikim ų, k a d  užm ušdavo 
iš p a sa lų  tokį ba jo rq , kuris veža  dokum entus bylai prieš 
žydus (1658).

O  karta is  m enkesnį ba jo rga lį, ponų tarnq , p a so d in a  
savo  kalėjim e ir nesiskubina paleisti, kol ta sa i a tsite isia . 
T a ig i prieš m ažuosius bajo rėlius ne rad o  reikalo  žemintis.

Seim ai k arta is  le isdavo  įstatym us, kurie G prėždavo 
žydų laisvę, vaduodam iesi d a u g ia u s ia  ekonom inėm is p rie ­
žastimis, bet k a rta is  būdavo  ir kitokių: g rynai tautinių ti­
kybinių, kas iškilo d a b a r  lab ia u  negu pirm a.

1565 m., e inan t stipryn kunigų įtakai, o d a r  nesusirišus 
su žydais, seim as uždraudė žydam s laikyti tarnus krikščio­
nis, k a d  jų nesuklaidintų ir neatitrauk tų  nuo krikščionių



Bažnyčios. P asiro d ė , jog  ta ta i neparanku  buvo nei žy­
dam s nei ba jo ram s, todėl 1670 m. p ak e is tas  dalim is tas įs­
tatym as, iš kurio nieko nebeliko: nega lim a esq  laikyti tik 
m etinių tarnų, bet ga lim a esq  sam dyti pam ėnesiu  ir p a ­
d ien iu .

V ėliau  pasirodė , jog  ta sa i n a u ja s  įstatym as ba jo ram s 
neparankus. N au g a rd ė lio  b a jo ra i 1724 m. birželio 13 d. 
išleido tokį un iversalq , kuriuo uždraudė krikščionim s ta r­
nauti p a s  žydus ir totorius. T a rp  priežasčių  ran d am e  susi­
rūpinim ų, k a d  esanti ne la ikom a šventoji d iena , k a d  d au g  
nusidėjim ų kylq iš to tarnavim o, bet be  ne bus tikresnė šitoji 
priežastis, g rynai ekonom inė: „darom a d idelė  sk riauda , 
nes ba jo ra i, m ūsų broliai, ta ip  ir m ūsų vaid in ia i, iešk o d a ­
mi m etinių bernų, su dideliu  v a rg u  nega li gau ti del to, 
k a d  žydai b rang iau  m oka, ta ig i idan t D ievo T aisybė  nu­
kreiptų  nuo m ūsų bausm ę, n u ta r ia m e . . .  iš gryno prisiriši­
m o ir uolum o prie  tikrojo tikėjim o“ uždrausti. Buvo ir ki­
tur tokių nutarim ų. Mūsų b a jo ra i tuo atžvilgiu sekė lenkų 
bajo rus. D ar sen ia i P io trokove 1565 m. buvo nutarta: 
„ab iejų  lyčių krikščionys n eg a li tarnau ti žydam s, š ia ip  žy­
d as  užm okės baudos 100 grivinų, o krikščionis išsėdės 
užtat kalėjim e 6 savaites . L eista  sam dyti darb in inkų  tik 
bravoram s, sa ladynu i vežėjų — vis vyrų pad ien ių , nes iš 
to buvo bajo ram s naudos. 1678 m. p a k a rto ta  tas  pa ts  įs­
tatym as, tik b a u d a  beveik  triguba i d idesnė, būtent 270 
grivinų. Ir bendrasis  G ard ino  seim as 1690 m. p ak a rto jo  
tq  lenkų uždraudim ų, pridūręs, k a d  krikščionys žydam s 
jokiu būdu negalį tarnau t, bausm ė pa lik ta  ta  pati. T am e 
įstatym e skaitom e tokių vietų; „kas turi savo  širdyje Jėzų 
N ukryžiavotųjį, V iešpatį virš visų v iešpač ių  sta to , kas myli 
visuom enės lab ų  ir dorybę, kam  b rangus krikščionių v a r­
das, ta i k a d  nuo apskelb im o v isose  p a ra p ijo se  ir cerkvėse 
šito mūsų universalo , nuo šios v a lan d o s  m etiniai ab ie jų  
lyčių šeim yniškiai n ebe ia rnau tų  žydam s m iestuose ir m ies­
teliuose, sodžiuose ir p riva tinėse  sm uklėse, ta ip  p a t žydų 
nam uose, bet be  jokios tarnybos negyventų , nes y ra  p a ­
doriau , jeigu žydas žydui ta rnaus, o ne krikščionis ž y d u i. . . “

Šiaip nebežinom e d au g iau  tokios rūšies nutarim ų.
Kitoks buvo elgim asis, jeigu  ba jo ram s reikėjo  p as i­

rinkti ta rp  bajo rų  ir žydų. S tengės uždėti m okesčius an t 
žydų ir nuversti juos nuo sav o  pečių. XVll-XVlll amž. 
re ik a lau jan t valstybei pinigų, b a jo ra i ėm ė galvoti, k a ip  
pad id inus m okesčiai iš žydų.

iš kitos pusės re ik a lav o  susiaurinti žydų išpirktis: jie 
daug  uždirbu, iš žmonių d au g  surenku, o iždui ned au g  
teduodų.
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K ai kur ryšiai ta rp  dvarininkų ir žydų buvo tokie artim i, 
jog  an ie  prim davo žydų b ū d ą  ir tikybą, ka ip  ta t buvo atsi­
tikę su vienu iš R advilų  giminės; berods, gim inės pasirū ­
pino pad ary ti iš jo beprotį.

Š iaip , žinom as daik tas, rasim e d augybę  atsitikim ų b a ­
jorų sauvalės su žydais, bet nieko ypatingo  tam e n ega lim a 
m atyti, nes jie ta ip  e lgėsi su savo  kaim ynais b a jo ra is , o  
ap ie  elg im ąsi su valstieč ia is ir ka lbė ti nė ra  ko.

1777 m. v ienas dvarin inkas B edrickis, ieškodam as iš 
žydo skolos, su laukė tos va landos, ka i skolininkas jau  ke­
tino mirti; ir m irus jam , a p ra šė  ir a reš tav o  jo kūną, kol Se­
nosios Ž ag a rės  kG halas prisižadėjo  užmokėti num irėlio 
skolą. P asku i k a h a ia s  nebenori savo  apsiėm im o ištesėti. 
Teism as gi p a la ik ė  ba jo ro  B edrickio pusę.

G era i g yvena  su žydais kunigai ir v ienuoliai. Tik ret­
karč ia is  tesusik irsdavo sav itarpy je , jeigu koks k lebonas 
a tim davo jiems duoną, šinkuodam as. Tokiam  k lebonui žy­
d as  rūp inas uždrausti laikyti sm uklę. Š iaip  jų re ik a la i ne­
susikirsdavo.

M inėjome pirm iau, k a d  jezavita i, nuo p a t savo  a ts ira ­
dimo Lietuvoje, buvo žydų užtarytojais. Ja is buvo ir d a b a r , 
XVII ir XVIII amž. A tsitikdavo berods, jog  jų m okiniai už­
pu ldavo  žydus, prim ušdavo, bet ta i d a rė  patys, savaim e, 
m okytojų nei leidžiam i, nei kurstom i, o buvo ta i visi ba jo rų  
jaunim o išsišokim ai. T a ip  buvo atsitikę B rasto j 1680 m.

Žydai ge rb ė  ka ta likų  kunigus. K itaip jie žiūrėjo į s ta ­
čiatikių kunigus. Jie pa tys pu ldavo  juos, pa tys p ra d ė d a v o  
su jais m uštynes, teism uose la im ėdavo  bylas, nes šitų ku­
nigų padė tis  nebuvo lygi ka ta likų  kunigam s, o te ism uose  
sėdėjo  dvarin inkai—kata lika i.

T ač iau  a ts irasd av o  ir tokių ka ta likų  kunigų, kurie k a r­
tais p ak e ld av o  b a lsą  prieš žydus. M inėtinas y ra  kaitin im as 
žydam s m estas V ilniaus p ralo to  Przeclauskio  1669 m et. Ir ta i 
jisai y ra  p a d a rę s , už ta rdam as tik savo  sm uklės nuom otoją 
žydą, kuriam  jo tau tieč ia i tiek d au g  skriaudų buvo p a d a rę , 
k ad  k arta is  susitarę  su ba jo ra is , užpu ld inėdavo  žydus.

Ir kaitinim e žydų dėl k rau jo  varto jim o m ažų m ažiau­
siai da ly v au d av o  kunigai. Lenkuose kas kita. T ena i se ­
niai jau  buvo p rasid ė ję  tos rūšies žydų užpuldinėjim ai. 
Buvo iškilusi v isa  eilė kruvinųjų kaltinim ų. P ersikėlė  tie 
priekaištai į G udus. Išim tinai, Po locko  jezav ita i iškėlė 
tokį kaitinim ą. Jie nebuvo tenai tv irta i surišti įvairiais sav o  
in teresais su vietos vertelgom is, m aža  teturėjo  reikalų  su 
žydais. A tsitikim as buvo šitoks: Užmušė žydai pirtyj nėš­
č ią  m oteriškę M ariną D an iausky tę  1697 m etais kovo mėn. 
23d .; »iš neapykan to s krikščionim s ir troškim o jų k rau jo“.
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Jezav ita i susirūpino tos m oteries likimu dėl to, k a d  ji buvo 
po  jais. N agrinėjo  bylą  p a g a lia u  Vyr. Liet. T ribunolas 
1700 m. rūgs. 9 d ieną  ir a tidėjo . B yla  ėjo su visokiom is 
tų laikų suktybėm is. G a la s  nežinom as.

Kitokį buvo žydų santykiai su miestelėnais. K ova, p ra ­
dėtoji seniai, ėjo  toliau, vis e id am a sm arkyn ir sm arkyn, 
ko l ab i pusi toj sunkioj kovoj p av a rg o .

Ž ydai am atn inkai, būdam i m ieste, neprik lausė prie  
am ato  d raugovių  (cechų), bet k a ra lia i juos nuo to p riderė- 
jim o atle isdavo , ir žydai ga lė jo  verstis am atu , nebūdam i 
d raugovėse . A m atninkai krikščionys, su tuo nesutikdam i, 
k im b a  prie  jų visokiais būdais.

K aria is žydai susitaiko su m iestelėnais tam  tikromis 
sąlygom is, kol vėl iširs san ta rvė , o ji iširdavo, ka ip  tik p ra ­
d ėd a v o  v ienas kitam  an t kojų lipti.

M iesto ta ry b ą  rinkdavo patys m iestelėnai, bet į ją  g a ­
lėjo  patek ti v ien tik turtingieji, o ir jie k arta is  anuos a p ­
v ildavo . K arta is p a p e rk am as m ag is tra tas  visus pelnus ir 
p a ja m as  išnuom odavo a r  a tiduodavo  tiems patiem s žydam s, 
su kuriais k a riav o  am atn inkai krikščionys, ta ig i v isa  eko­
nom inė jė g a  m iesto kovoje p e re id av o  į žydų pusę, ir m ie­
stelėnam s kovoti tekdavo  d a b a r  d a r  sunkiau.

Iš savo  pusės žydai skundžiasi m ag istra ta is  ir am ato  
bendrovėm is, k a d  juos spaudžią  ir persek io ją .

M ieste gyvendam i, žydai stengėsi kuo m ažiau m okes­
čių įnešti, m ag istra tas  gi rūpinosi kuo d au g iau  iš žydų iš­
rinkti. V ersdam iesi p rekyba , ka ip  ir visuom et, rūpinos 
ir ga lė jo  m ažiau muitų ir akcyzo m okėti.

P ač ių  krikščionių am atn in k ų ‘p adė tis  buvo la b a i sunki. 
Jų  d raugovės varžėsi savo  ta rp e  su kito tikėjim o, kitos ta u ­
tos žmonėmis, su šunm eistriais ir p aša lin ia is  am atn inkais. 
A tsirado  dau g y b ė  am atninkų, kurie nepakliuvo  a r n eg a lė jo  
pakliū ti į bendroves ir gauti leidim ą, ta i jie d irbo pirkliam s, 
p a rd av in ė jo  savo  p rekes varto to jam s. T arp in inkavo  tam e 
d a rb e  daugum a atvejų  žydai.

K ai kuriuos darbus, berods, am atn inkai leisdavo  vary ti 
ir žydam s, bet suvaržę kai kuriais reikalav im ais, ta i p a s ­
k irdavo  d a rb o  v ietas, ta i ne le isdavo  kitur dirbti krikščio­
nims, ta i turėti m okinius krikščionis, s la p ta  vary ti savo  
a m a tą  ir t. t. Sunkiausia kova buvo su neorgan izuo tais 
am atn inkais a rb a  šunm eisteriais (lenk. „partacz“). A m atų 
d raugovės d raudž ia  žydam s pirkti p rekes iš anų—be d rau ­
govių žymės, a tidav inėti perd irb inėti šunm eisteriam s, o 
pačius m eistrus už tą  išm eta iš savo  tarpo . R em dam osi 
sav o  privilegijom is, am atų  bendrovės bylinėjasi su šunm ei­
steriais, žydais am atn inkais ir pirkliais.
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O  kai kur tiek įsikovoja, jog  m iestai visiem s uždrau ­
džia  dirbti kq nors žydam s pirkliam s. Ž ydai p irk lia i p a rd a ­
v inėdavo  lygiai visų dirb inius—m eistrų ir šunm eistrių. Žy­
dai, išsim ėtę po  sodžius, g a lė jo  iš ten  atsivežti prekių , ga lė jo  
ta ip  p a t supirkinėti iš šunm eisterių. O  p a rd a v in ėd a v o  žmo­
nėms, ka ipo  tikrųjų m eistrų darbus.

K arta is žydai v irsdavo  pram onin inkais, surinkę krikš­
čionis šunm eistrius ir gizelius. V iena  V ilniaus d rau g o v ė  
1669 m. uždraudė krikščionim s dirbti p a s  žydus, nes m eis­
tram s trūksta darbininkų, liep ia  juos atimti iš žydų ir a ti­
duoti krikščionim s m eistram s, nes pasirodė , jog  išm etim as, 
iki šiol varto jam as, nieko n e p a d ėd a v o , k re ipdam asis  su 
prašym u į M askvos c a rą  A iiksą, užėmusį Vilnių.

1658 m. ir vėliau  instrukcijoj savo  pasiuntin iam s, k e liau ­
jantiem s į se im ą 1669 m., V ilniaus m ag is tra tas  skundžiasi 
žydais, kurie gindam iesi įvairiom is jurisdikom is, be jokios b a i­
m ės darbininkus vilioją, p irk liau ją, šinkuoją  ir tuo kenk ią  
jų draugovėm s. ■ T aig i dėl to m ag is tra tas  buvo p rašęs  c a rą  
išvaryti žydus iš m iesto už kokių 5 mylių, o an tram e  atsi­
tikime p rašė  pana ik in ti jurisdikas, ap g in an č ias  žydus.

O  tuo tarpu  vėlesni atsitikim ai rodo , jog  p a ts  m ag is tra ­
ta s  s la p ta  susiartino  su žydais.

1670 m. kara liu s, gavęs  tą  skundą, nurodo V ilniaus m a­
gistratu i, k ad  išk lausęs m eistrų skundo, a trad o , jog  m ag i­
s tra ta s  ka ltas, kam  neb au d žia  nusidėjusių darb in inkų  ir lei­
džia  pirkliauti žydam s.

1738 m. V ilniaus V a iv a d a  nurodo  ta rp  k ita  ko tok ią  
ne tvarką , jog  žydai by linėjasi su am ato  d raugovėm is, p a ­
p e rk a  krikščionis, s lep ia  šunm eistrius, g irdo  juos, p irk liau ja , 
šinkuoją, o m ag is tra tas  p a ta ik a u ja  tam  visam .

1776 m. m eistrų d raugovės skundžiasi m ag istra tu , jog  
jį pap irko  žydai, per tą  šie laim ėjo  bylą, d a r  žydai po  
v isą m iestą p irk liau ja  visokiom is v ietos ir atveštom is iš 
užsienių prekėm is, tuo iš p a šak n ų  išrau n a  am ato  d raugoves.

T aig i žydai, y p ač  ka ip o  pirk liai, d a u g ia u s ia  prisidėjo  
p rie  am ato  d raugovių  susilpninim o. P ra d ė ję , m atyti, nuo 
vietos rinkos ir sodžiaus, vis p lėsdam i rinką to liau  ir toliau, 
visur k išdam i savo  dirbinius; vėliau , šunm eistriam s dėl to 
išsiplatinus, o ap irus am ato  draugovėm s, žydai p irk lia i 
p lač ia i p a rd a v o ja  šunm eistrių dirbinius, žinom a p ig iau , negu  
m eistrai ga lė jo  pardav inėti. Ir tuo būdu juos žlugdė.

Kovos ba ig ias i tuo, k a d  pirk liai, žydai ir krikščionys, 
tik žydai d au g iau , g a b e n a  iš užsienių p igesnių  prekių  ir 
ga lu tina i p ražudo  Lietuvos m eistrus ir jų d raugoves, sunai­
k ina  sm ulkiąją pram onę.

Ž ydai pirk liai d au g  pakenkė  m eistram s, supirkdam i
5
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išvežti ir pa rd u o d am i b ran g iau  vieto je ža lią ją  m ed ž iag ą . 
D el to k a i kurios d raugovės buvo uždraudusios žydam s su­
pirkinėti ž a lią ją  m edžiagą , leisdam os ta t dary ti kitiem s, 
krikščionim s.

T aig i m iestelėnai — pirk lia i ir am atn inkai — buvo  
antisem itai.

T a sa i da ly k as  m atyti v isuose m iestuose, kur žydai 
buvo stipresni a r  gausesn i — Vilniuje, G ard in e , B rastoj.

G ard in ieč ia i skundžiasi, k a d  žydai turi tarnus ir d a r ­
bininkus krikščionis, p irk liau ja, visur verč iasi v isokiais a m a ­
tais, n ebūdam i m eistrais.

N ykstant m iestam s, krikščionių m iestiečių žuvim as ė jo  
d ideliu  žingsniu. Pirklių krikščionių skaičius m enkėjo, m ei­
stra i p a le n g v a  žūdavo, jiem s tek d av o  ieškoti kitokių už­
darb ių . G ard in e  ba ig ian tis  XVII amž. d au g y b ė  m iestiečių 
virto ūkininkais, tas  p a ts  buvo XVII amž. visoj L ietuvoj. 
M iesto turtai susibėgo  į ba jo rų  a r  kunigų ran k as. M iestai 
nebetu ri jokios politinės reikšm ės seim uose ir va lstybės g y ­
venim e, b a jo ra i visur da ro  su jais, k ą  tinkam i. B a n d y ta p e r  
seim ą 1791 m. pake lti m iestas, atgaiv in ti juos, bet n e p a ­
vyko, jų gyvenim as buvo pak irstas; juk d a r  nesen iai 1776 m. 
m iestų sav iva ldybė  (m agdėburgijos) atim tos daugum ui m ie­
stų, ir jie virto m iesteliais a r  bažnytkiem iais.

Ir norintieji a tgaiv in ti m iestus, k a ip  an ta i M ędrzecki’s, 
k a itin a  visu kuo ne bajorus, be t žydus, kam  be re ik a lo  
d a v ę  jiem s teisių.

M iestiečių k o v a  su žydais, kuri tvėrė  300 m etų, p as i­
b a ig ė  žydų laim ėjim u — žydų neišvarė , teisių nea tėm ė, o 
jie įsisėdo į jų v ietas, bet jau  m ažai bevertas.

Santykiai ta rp  m iestiečių ir žydų buvo blogi, ab i pusi 
kovojusios dėl būvio į priem ones neatsižvelgdavo . Kur n e p a ­
dė jo  skundai, įstatym ai, bylos, teism ai, m iestiečiai g rieb ­
davos kum ščio, y p ač  k a d  ir žydai, tu rėdam i savo  užp ak a­
lyje bajo rus ir kunigus, nesijuto prislėgti ir beginklia i.

Ir XVII ir ХѴШ amž. turim e d a u g y b ę  tokių užpuolim ų 
ir muštynių.

B rastoj užpuolė m iestiečiai žydų s in ag o g ą , d idesnės 
m uštynės ištiko 1669 m., o p rasidė jo , e inan t ka ta likų  b a ­
žnytiniai p rocesija i per m iestą.

1682 m. V ilniaus m ieste v ienas m iestietis, P acukev i- 
čius, v a ro  m ieste ag itac iją , k a d  re ik ia  visi žydai išvaryti. 
J isa i k a lb ė jo  į m inią tokius žodžius. „V yrai, žiūrėkite, kol 
m es neišdrįsim e ir nesiliausim e žiūrėję į v isas jų teises ir 
k a ra lia u s  priv ilegijas, jiem s duo tas, su jais nebus galo , ta ig i 
dė l to re ik ia  išgalvoti visokių priem onių  jiem s iš m iesto iš­
vary ti, v ieni re ik ia  prigirdyti parišus akm enis, kiti užmušti.
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tegul jie ieško savo  teisės m um s“. Kiti stovėdam i jam  pri­
tarę , sakydam i: „T aip  ir re ik ia  mums p a d a ry ti“.

Žydų k a h a la s  tuo ir apskundė  Pacukevičių .
G a l būti skundas buvo ir perdė tas , bet neapykan to s 

buvo, priežastis ta ip  p a t buvo; žydai ga lė jo  Jaukti, žinodom i 
iš patyrim o, skerdynių ir m uštynių. Liko v ienas užtary to jas 
— karalius. Pirm  m etų tam e pač iam e  Vilniuje buvo m u­
štynės, ir kara liu s Jonas 111 (Sobieskis) išleido tam  tikrą ra š tą  
1682 m. sausio  1 1  d. j V ilniaus m ag is tra tą , re ik a lau d am as 
to liau  prie  m uštynių nebeprileisti, o jos k ą  tik buvo ištiku­
sios. 1681 a r pradžioj 1682 m. ėjo  surašinėjim as V ilniaus 
gyventojų. Ž ydai norėjo  susirašyti m ieste, rūm uose, m ag i­
stra tas  gi p a re ik a lav o , k a d  v iskas būtų už m iesto, k a d  bū­
s ią  ram ų. Ž ydai pa tikė jo  ir išėjo; juos užpuolė am atn inkai 
ir šia ip  žmonės, p rad ė jo  mušti, ke le tą  užmušė. Jezavitų  
akadem ikai ap g y n ė  juos. Sužeistų buvo kelios dešim tys 
žmonių. K aralius dėl to a tle ido  žydus nuo surašinėjim o, o 
m agistra tu i p a g ra sė  b a u d a , jeigu  toks atsitikim as pasikarto s  
ateityje.

N ed au g  k ą  tege lbėjo  tas  g rasym as, j k e le tą  m etų 
Vilniuje vėl ran d am e  žinių ap ie  žydų m uštynes ir plėšim us. 
P a v a sa r į 1687 m. keli žydai ap d ra sk y ta  ir ap v o g ta .

K aralius Jonas 111 leidžia naujus raštus tais pač ia is  
m etais (1687 m. birželio 15 d.) į V ilniaus m ag is tra tą , nurodo 
žydų skundus, k a d  am atn inkai ir m iestiečiai juos naik ina. 
P rieš V elykas kovo 26 d. buvo p a d a rę  n au ją  užpuolim ą 
į žydų k v a rta lą  ir s in ag o g ą , kuriuose dalyvavo  ir geroka i 
studentų. N uostoliai dideli, b a jo rų  įkaita i atimti, ra š ta i su­
naikinti. T a rp  užpuolim o priežasčių  buvo nurodom a ir 
šitokia. M iestiečiai, m atydam i, jog  jie iš žydų skolų išgau ti 
negali, nes ėm ė perrašinėti savo  skolas akadem iku i, bajo ru i 
ir kunigui, ta i m iestiečiai per teism ą iš jų n ebe išgaudavo . 
O  žydam s skolas iš m iestiečių greit išieškodavo tuo p a t 
būdu. K aralius uždraudė tokį p errašym ą, net uždraudė 
tokių sprendim ų vykdym ą, bet, k a ip  ga lė tų  m iestiečiai a t­
gauti skolas, nenurodė.

Už vieno m ėnesio, 1687 m. liepos 15 d., tas  p a ts  k a ­
ralius, surašo  naujus m iestiečių nusidėjim us, k a d  jie, įvedę 
krikščionis į m ūrų nam us žydų ga tvėje , n eduodą  žydam s 
am atninkam s uždarb iau ti, ta ig i a tim ą duoną, juk žydai be 
to nuvargę  nuo m askolių , iš kurių k ą  tik gyvi buvo ištrūkę, 
kentėjo  nuo gaisrų , kurie kartkartėm is naikino m iestą. 
N ek lausan t m agistra tu i k a ra lia u s  raštų , jisai nu tarė  p a s ta ­
tyti ke le tą  kuopų kareiv ių  m iestiečių lėšom is, be  teisės 
perkelti išla idas an t žydų, be t dėlia i stokos žmonių įves­
dinim as a tidė tas kitam  laikui. K ara lius d a r p rideda , kad ,

5 *
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je igu  būsią  a tkarto ti tokie d a rb a i, a tim inėsiąs V iln iaus 
m iestiečių prekes. Studentų, kurie k e lia  riaušes, n eg a lim a  
priimti p as  sav e  nei gyventi, nei valgyd in ti be žinios jų 
vyresnybės — tėvų jezavitų.

Ž ydai, gindam iesi, nu rodydavo  v isas savo  priv ileg ijas, 
k a ra lių  duotas. G indam iesi nuo užpuolim o, atsiskyrė nuo 
krikščionių, įtaisė getto, bet sunku ta t vykinti; kiti uždarb iai 
n ep ak en č ia  getto, pav . šinkuodam i, turėjo gi įsUeisti krik­
ščionis svečius ir tarnauto jus.

Sprendim uose kara liu s veik iau  p a la ik y d av o  žydų pusę, 
nes ta i a ta tik d av o  jų duotom s privilegijom s ir g a u d av o  
g e rą  atlyginim ą.

įspėjim ai, prim inim ai v a rg ia i teg a lė jo  gelbėti, o kito­
kios jėgos valdž ia  neturėjo. Ir vė liau  ran d am e  tokius p a t 
užpuolim us. D aro  juos d a b a r  ne tik m iestiečiai, bet k arta is  
ir ba jo ra i. 1733 m. užpuldinėjo žydus b a jo ra s  G ab ry s  Ski- 
rijo tas su pririnktais žmonėmis, g a u d ė  žydus už m iesto, an t 
vieškelių, m ieste, kišo į savo  kalė jim ą, atėm liojo  pinigus ir 
p rekes.

D el tikybos, ka lbos, p ad ė ties  skirtum o, y p a č  gi esan t 
blogiem s ekonom iniam s santykiam s, n ė ra  ko laukti gero  
sugyvenim o; v isa , kas p ikta, p rik išam a žydam s. R andam e, 
pav ., k a itinan t dvi žydi burtais ir raganav im u . N au g ard ė lio  
p av ie te  1671 m. žm onės p a g a v o  dvi žydi, ka ip o  ra g a n a s , 
be jokio teism o sudegino. K a h a ias  k reipėsi į kara lių , p ra ­
šydam as užtarim o. Jisai išleido tais p ač ia is  m etais birželio 
18 d. un iversa lą , kuriuo p ran e ša , jog  žydų be  teism o žudyti 
negalim a, k a d  k itą  sykį to nedary tų . Bet nieko nesako  ap ie  
tat, jog  rag an ių  n ė ra  ir būti nega li, nes juos tikėjo. Juk dar 
nesen ia i v a k a rų  Europoj buvo siautusi ra g a n ų  deginim o 
epidem ija; d idelis skaičius krikščionių nukankintų ir nužu­
dytų, ka ip o  nuodin inkai ir rag an o s . N etikėti to, k a d  jų nėra , 
buvo nuodėm ė. N ežinom e nė vieno nei pasau linės valdžios, 
nei dvasinės valdžios, be tikybos skirtumo, tų laikų p ran e ­
šimo, k a d  ra g a n ų  n ė ra __

Lietuvoj pa lyg in ti v isai m aža  ra g a n ų  nužudyta. įnir­
timo kovoj su žydais, m iestiečiai v a rto ja  tuos pač iu s gin­
klus, kur ir p irm iau  — g av o  juos iš E uropos — kaltino žy­
dus krikščionių vaikų  krau jo  vartojim u. Lietuvių daly je , 
berods, to n e ran d am e, vis G uduose. Be m inėtų anksčiau , 
galim e nurodyti d a r  ke le tą . V ainos m iestelyje ran d am e  
v ieną  atsitikim ą XVI amž. (1577 m.) ir ta ip  p a t XVII amž. 
(1663 m.). A biejuose atsitikim uose nebuvo jokių įrodym ų, 
k ad  tai įtarim as teisingas, už ta t p aa išk ė jo  k itas da lykas,— 
k a d  m iestiečia i norėjo  tik savo  nevidonam s atkeršyti. 
1663 m. m iestiečiai p rikalb inėjo  v ieną  m oteriškę, ku rią  iš
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pradžių ta rė  p a č ią  savo  v a ik ą  užmušus, k a d  m estų ka itą  
an t žydų; „N ebijok, sako , tau  n ieko nebus, nes p e r tuos 
žydus ir mes, krikščionys, negalim e išmisti. V aina—jų m ies­
tas, ne m ūsų“... P asku i ją  kankino  budelis, iš p radžių  pri­
pažino, k a d  žydai užm ušą, bet pasku i a tsisakė. M iestiečiai 
p ridabo jo , k a d  budelis kankintų  be pasigailė jim o, nes re i­
k a lingas  buvo geresn is jos įrodym as. Jisai ją  tam p ė  tris 
sykius po  v a la n d ą , pasku i degino , ir ji jau  an t žydų n eb e ­
rodė, nesulauf u i teism o, num irė kalėjim e.

R ado  užm uštą v a ik ą  K odnės m ieste 1696 m*; m iestie­
čiai kaitino  žydus, bet tyrinėjim as nieko neįrodė.

Ž ydai, k a d  apsig in tų  nuo tokio kaitinim o, kreipėsi, 
p rašydam i p ag a lb o s , į tuos, kurie g a lė tų  d a u g  reikšti krik­
ščionių akyse. Ištraukė senuosius p irm atakų  raštus, g a u n a  
ir naujų  ir dabartin ių . V y tau tas jau  buvo davąs  ra š tą  
1388 m. (privilegiją), kur atm etė  kruvinąjį kaltin im ą ir p a ­
d a ro  nega lim ą jį teism e. A tkarto jo  tą  pa tį, d a r  lab ia u  
apsunkinąs įrodym ą šito kaitinim o, Z igm ontas A ugustas 
1564 m., S teponas B atoris 1576 m. Ž ydai tas  p riv ileg ijas, 
lyg kokias b rangenybes, laikė, reikalu i užėjus k a rtk a rtė ­
mis įrašydavo  į teism o k iiygas ir ro dydavo  k a ra lia u s  v a l­
dininkam s, bet m iestiečiam s jos n eg e lb ėd av o .

Žinomi jiem s kelia i ir į Rom ą, p rie  popiežiaus, į įv a i­
rius kardinolus. 1680 m. jie įrašė  į teism o knygas k a rm e­
litų kard inolo  laišką , buvusį Lvovo knygose. G udų , y p ač  
lenkų žydam s tai ga lė jo  turėti vertės.

Tikrojoj Lietuvoj neteko  rasti nė vieno tokio kruvino 
kaitinim o.

Neveizint į priv ilegijuotą p ad ė tį ir valdžios apgynim ą, 
nerasim e įrodym ų, k a d  žydai būtų prisirišą prie  krašto . Bū­
dam i pirkliai, sm uklininkai ir bankin inkai, v iską vertino 
tik n au d a . P e r  švedų k a rą  1703 m. B rastos žydai p ad ė jo  
švedam s ir rodė  k a ro  ir m aisto  sandėlius.

B erods ne geresn i tuo atžvilgiu, buvo b a jo ra i. Bet 
tenai, kur ir žydai kentėjo, kur ėjo  ir a p ie  jų g y v a tą , tenai 
lyg iai su krikščioniais jie kovojo ir dirbo. 1664 m. rusa i 
buvo ap g u lą  V itebską. Ž ydai ir krikščionys, užm iršą v a i­
dus, kovojo sykiu prieš užpuolikus. Ž ydai d a rg i d a u g ia u  nu­
kentėjo: rusa i kankinim ais vertė  žydus priimti krikščionybą. 
D ėlto  vė liau  teko kara liu i duoti leid im as grįžti žydam s į 
senąjį tikėjim ą, ap ie  kurį buvo jau  m inėta.

** *
K a  h a  1 o ga ly b ė  liko tą  pati. Bet viduje m oralinė jo 

įtak a  tiek sum ažėjo, k a d  1672 m. k a h a ia i išgavo  teisą 
bausti savo  narius. K ara lius sak o  tam e sa v e  rašte : „Žydų
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viršininkai, gyvenantieji ir esan tieji įvairiose v ietose ir 
kam puose D id. Liet. Kun., p ra šė  mus, k ad  a ts iradus d ide­
lei d augybei tokių, kurie p a d a ro  tiek bajo ram s, tiek ki­
tiem s krikščionim s nesm agum ų, ir už juos kliūna visiem s 
žydam s n eap y k an ta , o def užtarim o dau g y b ės ponų n e g a ­
lim a pa ta isy ti b logų jų įpročių, nes esam ais įstatym ais, 
privilegijom s ir sta tu ta is nega lim a nei teisti, nei bausti“;— 
ta ig i p ra šė  duoti teisę bausti juos. D ėlia i to K ara lius lei­
džia  kahafu i p ač iam  bausti savo  žydus. N e d au g  ta t te- 
ge lbėjo . Pyk im as an t savo  viršininkų žydų ta rp e  didėjo , 
nek lausym as p latinos, ir v ienas B rastos rab in a s  1676 m. 
išgavo  teisę bausti nek laužadas ir skundikus, jeigu  bus 
įrody ta  jų ka ltybė , kūno sąnariu s atim ant, a rb a  ir v isai 
nužudant. Žydų viršininkai nori v iską pašalin ti, k a s  a p ­
rėžtų k ah a lų  va ldžią , jo įtaką  sum ažintų. B etgi m ažyliai 
žydai, ne  didžiuliai, nuolatos p rašo  sau  p a g a lb o s  iš ša lies 
ir užtarim o. Ir k a h a lo  įtak a  m enkėja  ir m enkėja. Skirtu­
m ai tokie dideli, k a d  v idaus ram ybės būti negali.

R asim e skundų, k a d  p ona i užtaria  k a i kuriuos žydus 
ir jų n ega li pasiek ti k a b a la i.

K as tik ga li, d a b a r  s teng iasi išsisukti iš po  k ah a lo  
g lobos, jau  d a ro  ta i turtingieji. Jie rūp inas išgauti iš v a l­
džios priv ileg ijas, k a d  k a b a la s  p rie  jų neklbtų, nori būti 
eksteritorijalūs.

Skolos im a jau  sm augti žydus. K a h a la s  už trauk ia  sko­
las, m oka d ideles p a lū k an as , skolininkai išsideri ba isias  
są ly g a s , re įk a lau n a  visokių garan tijų . Iš dvarininkų skoly- 
to jas g a lė jo  už skolas atimti d v a rą  su žmonėmis*, k ah a lo  
gi p ad ė tis  buvo b logesnė. Skolijo kaha lu i krikščionys ir 
jie išsirūpindavo, k a d  už n ea tidav im ą skolų teism as p a s ­
kirtų k ah a lo  v iršininkam s m irties bausm ę. B et ta i buvo tik 
p a ra šy ta ; k a h a la i vis tiek nem okėjo. Skolos ir pa lū k an o s 
augo , o k a h a la i nem okėjo ir nebuvo girdėti, k ad  būtų k ą  
nors už skolą  nudėję. Išėjim as vis a ts irasd av o , skolininkai 
p asis lėp d av o  kitur, a r  č ia  p a t sav išk iai p as lėp d av o , didžiū­
nai apg in d av o . K arta is  a te in a  skolin inkas ap rašy ti k ah a lo  
turto, be t nieko iš to neišeidavo : pasip rieš indavo  tam , ans- 
p au d u s nud raskydavo , valdininkus išvarydavo . O skolos 
vis au g o  ir augo.' Turtingieji b ė g a  iš po  kaha lo , p a v a r­
gėliam s gi tenka  jo skolos m okėti.

D a b a r  žydų ta rp e  p ra s id e d a  a tkak lesnės kovos, savo  
teism ais nepasitenk ina  ir k reip iasi n eb e  į žydų teism us, 
nors va ldž ia  tai ir d raudžia, d a rg i leidžia  dėti už nek lausym ą 
b au d as. K ai kur ir rab in a i b ruzda prieš k a h a lą , o skur­
džiai d a ro  ta i visur, kur tik gali.

P avargusio ji žydų dalis k a ria u ja  k a rą  prieš k a h a lą
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dėl m okesnių, re ik a la u d a m a  teisingesnio  jų padalijim o. 
B a jo ra i apsk rita i j tą  kovą  nesikišo, žydų liaud ies teisių 
susiaurinim u a r  jos skriaudim u nesirūpino, o jeigu kas rū­
pėjo , tai tik v iena , k a ip  va lstybės išla idos nuvertus nuo 
sav o  pečių  an t svetim ų, o ta rp  jų ir an t žydų, o k a ip  žy­
d a i dalysis — buvo vis tiek pa t.

K ahalų  sp au d im as p a s id a rė  toks d idelis, jog  žydų 
d a lis  k reip iasi į ba jo rų  teism us, p rašydam i užtarim o; šie 
išk lausydavo  tų skundų, jeigu  m atydavo  tam e ir sa u  n au ­
dos. Ž ydai skundikai, k ah a lų  priešin inkai, pavyzdžiui 
ro d ė , jog  iždui žydai a tid u o d a  300,000 auksinų, o iš sav iš­
kių su renka 2  m ilijonu, v a d in a s  6 V2 d aug iau , negu  pask irta , 
ir tą  v isą pertek lių  d e d asi sau  į k išenę žydai išp irkėjai. 
Je ig u  bando  ka i kurie k a h a lo  a tstova i priešintis išpirkė- 
jam s, nurodydam i nete isingą  jų p ada lijim ą , ta i jie tol n e ­
sum oka iždui pinigų, kol a te is kariuom enė ir p a d a ry s  ne­
k laužadom s ekzekucijos. Tokių žinių a p ie  žydų galv in ių  
suktybes su teikdavo  iždui tik p a p ras tie ji žydai.

T aig i dėl to iždas, gavęs  tokių žinių, re ik a la u n a  
(atsitiko tai 1737 m.) išrodym o žydų m okesčių pada lijim o , 
be t nieko iš to neišeina; pač ių  b a jo rų  seim ai irsta, n iek a ­
dos patys savo  d a rb ų  n eg a li p a b a ig ti, — kur jau  č ia  jiems 
berūpės žydų reikalai!

D a b a r  visi, k as  tik gali, s teng iasi išsprukti iš po  ka- 
ha lo  valdžios ir jo skiriam ų m okesčių. Sodžiuje g y v en an ­
tieji žydai nenori k lausyti m iesto ir jam  m okesčių m okėti. 
V aid ijas  ta rp  sav ęs  vyresnėsės s inagogos dėl ribų, c5el v a l­
džios ir įtakos. T o liau  p u sk ah a lia i (filijos, dukterys) n e ­
k lauso  k aha lų , nori atsiskirti, p a d a rė  sav o  tv ark ą , bet 
k a h a la i kovo ja  su tuo, a tm eta  jų nau jienas, ir, būdam i 
stipresni, toj kovoj laim ėja . K aralius, nors visuom et p a la ik o  
juos, tač iau  išklauso skundų, bet ne  iš m eilės p rastuo lių  
žydų, nes darg i jo pa tie s  va id in inkai sako , jog  ta ip  to liau  
elg tis nebegalim e. „T asai k a h a la s , — rašo  jie iš G ard ino ,— 
p ražudė jau  krikščionis šinkorius, o jų pač ių  tau tiečius vi­
sa i suvarg ino , kuo skundžiasi s la p ta  visi p rastuo lia i žydai, 
bet, b ijodam i savo  galvinių , drovisi ap ie  ta t sakyti, nes 
ga tv in ia i nubaus, ka ip  k ą  norės ir d a r  savo  noru a p k rau s  
m okesčiais“. T ie patys žm onės ra šė  kara liu i, jog  G ard in o  
k a h a la s  g rasė  p rake iksiąs žydą, akcyzo rinkiką, ir išvysiąs 
jį iš G ard ino .

K a h a la s  turėjo  sav o  „ ju o d ą ją “ knygą, į ku rią  įtrauk­
d a v o  blogus žm ones iš savo  ta rp o  ir jiem s visuom et ir vi­
sur kenkdavo , o k a h a la s  m okėjo keršyti tiem s žm onėm s. 
V ienas turtingas dvarin inkas (Skalskis) paskalijo  B rastos 
k ah a lu i ned ide lę  sum ą pinigų, be t jų a tgau ti nega lė jo .
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S urado  kažkur ištikim ą neturtingą žydą, bet apsukrų finan- 
sistą , kuriam  p a v e d ė  varyti savo  reikalus, ta rp  k ita  ko ir 
skolos išieškojim ą. Juo užsitikėjo ir d au g iau  dvarininkų. 
B rastos k ah a io  galv in iai sako  jam : „tu būsi p rake ik tas už 
tą , k a d  tau  p a la id ū n a i b a jo ra i p a v e d a  pinigus ir tu išti­
kim ai tarnau ji, o mums, č iabuviam s, b a jo ra i nieko neduoda . 
A tm ink tu tai, k a d  ir pa ts  nežinosi, kur tu d ingsi“... 1761 m. 
liepos 26 d. nežinia kas  jį n u g a lab ijo  ir pinigus a tėm ė, 
k a h a io  gi žmonės jo v isą  tu rtą  ap ip lėšė .

J tą  įvairių m iestų kovą ta rp  savęs, ta rp  k aha lų , į v idu­
jinę kovą kišasi k a ra lia i, d idžiūnai ir seim ai, darydam i 
tv ark ą , p a la ik o  stipresnius ir turtingesnius. N au ja i a ts iran d ą  
k a h a la i ieško pasp irties ir g lobos p a s  kokį poną, k ita ip  
nebus nepriklausom i savo  senojo  k ah a io . T aig i sunkiai 
a tse in a  kova  gausingiem s, bet nesusiėjusiem s į k rūvą b e ­
turčiam s prieš negausingus p iniguočius, prieinančius p rie  
k a ra lia u s  kiem o ir ponų. V idujinė kova  v e rd a  ne tik se ­
nose gausingose  ir turtingose bendruom enėse, s in ag o g o se , 
be t ap im a visus L ietuvos žydus. 1721 m. Iždo T ribunolas, 
g av ęs  skundą iš kahalų : O ršos, V itebsko, G udų ir Ž em ai­
čių ir visur puskahalių  ir filijų Did. Liet. Kunig., įsako  iš­
ieškoti iš vyresniųjų k ah a lų  („sinagogų“), o jų buvo 5: B ras­
tos, G ard ino , V ilniaus, P insko ir Slucko — 100.000 auks., 
k a ip o  pervirš paim tus iš m okesčių. P o d rau g  įsakom a tom s 
sinagogom s, da lijan t m okesčius, prisilaikyti 1717 m. kon­
stitucijos, k a d  neatsitiktų kaip  k a d  d a b a r, k a d a  dideli ka - 
h a la i m oka m ažiau  negu m ažutės filijos. K ad  ištrūktų iš 
p in iguočių  jungo, beliko neturtėliam s bėgti iš po  k a ra lia u s  
jurisdikcijos, po  kuria  buvo visos didžiosios sinagogos, 
ir pereiti p rie  pono m agnato , a rb a  v isai išeiti iš kaha io . 
K arta is  užtenka kokiam  ponui pag ąsd in ti k a h a la s , jog  jis 
leis an t savo  žem ės įkurti m eldyklą, k a d  šis nusileistų.

1741 m. B rastos jezavitų koleg ijos rektorius įsako B ras­
tos k a h a io  viršininkam s, k a d  jie nedrįstų  per sekanč ias  
šventes prakeik ti a rb a  bet kurių nesm agum ų dary ti žydam s, 
kurie gyveno jų jurisdikcijoj, nes jie v isa  atliko, kas pri­
d e ra  kahalu i, o jeigu  to n ep ad ary s , ta i g raso  šitokiu būdu: 
leis įsitaisyti savo  žydam s s in a g o g ą  ir nebetu rės iš senojo  
k ah a io  nesm agum ų, ir to pag rasym o  užteko.

1744 m. V ilniaus S inagoga, n eb esu v a ld y d am a A nta- 
kalnės (Vilniaus priem iesčio) žydų, pono palaikom ų, d uoda  
jiem s sav ivaldybę. T as pats  atsitiko ir P insko sinagogoj.

V yresniosios sinagogos la b a i lengvai a tp a la id u o d a v o  
filijas nuo k ah a lų  ir lengvai p a k e ld a v o  ja s  į savitus k a - 
halus, k ad  tik sinagogų  klausytų.
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D erybos, p a liau b o s, ta ik a  n eg e lb ėd av o  nuo vaidų ; 
ta ik a  veikiai iširdavo  ir vėl e id av o  skundos į k a ra lia u s  
a r  į kitus teismus.

1786 m. V ilniaus žydų dalis, esan ti po  vyskupu, tai 
reišk ia  an t jo  žem ės, šita ip  skundžiasi an t kaha lo : M okes­
čiai, esq, ne lyg ia i pada ly ti; skerdykloj k a b a la s  įsakęs sker­
dikui m okėti į skrynią nuo kiekvieno gyvulio po  2 1  auksiną , 
kailį a tiduoti nuo košerin io  gyvulio kahaiu i, o nuo trefinio 
gyvulio už d a rb ą  nieko jam  nem okėti, kailį gi a tiduoti k a ­
haiu i ir už jį imti tik 6  auksinus, be t ne d aug iau . P e r  s a ­
va itę  Vilniuje iše ina  košerinės m ėsos 30 ir net 40 štukų, tai 
skerd ikai per m etus turi užm okėti į skrynią už košerio  m ėsą 
32.760 auksinų, už košerio  o d a s  sum oka, ska itan t 1560 
štukų po  9 auksinus, k a ip  p a ts  k a h a ia s  p a rd u o d a ,—pelno  
bus 14.040 auksinų, o nuo trefo odų pelno  p e r m etus 5000 
auksinų. K iekvienas, p irkdam as m ėsos už v ien ą  au k sin ą , 
turi įnešti į skrynia  6  skatikus. Ji išnuom ota žydui išpirkė- 
jui keieriem s m etam s. K a h a ia s  be to im a m okesčio  už 
k iekv ieną  skerdžiam ąjį gyvulį. P asku i jis įvedė  m onopo­
lius, kuriuos išnuom ojo keliem s žydam s ir užd raudė bet kam  
vary ti šilko, košerio  vyno ir k. d. p rek y b ą , v iską k a h a ia s  
apk rovęs m okesčiais—atvažiuo jančius iš kitur pirklius, d a r ­
žoves, žvakes, valg ius, jaunosios dalį ištekant (4 °/o) ir t. t. 
Surinktus p inigus išleidžia netiksliai, be naudos.

Ž ydai g a lė jo  ta ip  daly ti m okesčius, išdirbti ta ip  p la ­
čia i tiesiųjų ir nukeliam ųjų m okesčių sistem ą, tik tu rėdam i 
g e rą  o rgan izaciją , ku rią  įgijo p e r  k e le tą  amžių. D a u g  
p a d ė jo  tam e d a rb e  žydų seim ai (vadai), p ra d ė ję  veikti 
1633 m., o nusto ję—1764 m.

* *
*

Ž ydų seim ai n e p a ša lin d a v o  b logos pad ė ties ; kovos 
ir nerim astis nesiliovė. P ra d ė ju s  rinkti m okesčius, skirstyti, 
jie virto politikos ir įstatym ų leidim o seim ais. M okesčių 
sistem a visoj Lietuvoj buvo nesu tvarky ta , jo je  v iešp a tav o  
d idelė  suirutė, žydų m okesčių sum a nuo 1717 m. ta ip  ir p a ­
siliko ta  pa ti ir d a r  p ab lo g ė jo , nes bajo rų  seim ai nuo tų 
laikų  per pusę am žiaus neįvykdavo, savo  d a rb ų  n e p a b a ig ­
d av o  ir žydais rūpintis nega lė jo . Ilgai ta ip  tverti n e b e g a ­
lėjo. N uo žydų m okesčių netvarkos kentė ir iždas; ne  v ie ­
nas  pilietis nurodinėjo , jog  m etas pa ta isy ti k a h a ia s , įves­
dinti kitokia tv ark a , k a d  k iekvienas žydas m okėtų s ta ­
čiai į iždą, o ne per k a h a lą . N uo to jam  būtų lengv iau , 
o ir iždas pelnytų. P a g a lia u  bajo rų  seim as 1764 m. p a ­
naik ino  žydų seim us.
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Šitas seim as savo  konstitucijoj ta rp  kita ko sako: 
„gera i žinom a, k ad  per 60.000 auksinų žydų p ag a lv ės , p a s ­
kirtos konstitucijos 1717 m., žydų galv in ia i su renka m okes­
čius lap a is  ir padalijim u, p ripuolančiu  iš žydų, kur kas  d i­
desn ę  sum ą m okesčių negu 60.000 auksinų, o y p ač ia i iš 
žydų, gyvenančių  m iesteliuose—karališkuose  ir bajoriškuose; 
surinktus gi p inigus ap v e rč ia  savo  n a u d a i ir visokiom s 
privatinėm s išlaidom s.

„K adang i valstybė, geriau  sutvarkiusi p a g a lv ė s  rin­
kim ą, g a li surinkti iš žydų kur ta i dau g iau  p a jam ų  be a p ­
sunkinim o pač ių  žydų, dė lia i to bendroji p ag a lv ė s  sum a, 
įsta ty ta  konstitucijoj 1717 m., pake ič iam a , ir kol iždas įtai­
sys naujus rinkim o lapus, p a g a lv ė  ren k am a šitokiu būdu: 
apm okėję  p a g a lv ę  1764 m. d a r  senuoju  įstatym u, žydai ir 
k a ra jita i privalys to liau  m okėti nuo ab ie jų  lyčių, p radė jus 
nuo m etinių kūdikių, k as  m etai po  v ieną  auksiną“. O  k ad  
ge riau  įvykintų, re ik ia  p ad a ry ti apskaitym as, darom as visų 
žydų są ra ša s . S ą ra šą  d a ro  rab in a i ir va id in inkai, v iskas 
turi būti p a d a ry ta  iki 1765 m etų sausio  2 d ienai ir pasku i 
perk ra tinė jam a. P a g a lv ę  sum oka visi į savo  k a h a lą , kur 
y ra  prirašyti, o šie patys, o ne pona i, įneša  į iždą. „O  k a ­
dang i, skaitom e to liau , a tm ainom as įnešim as bendros p a ­
g a lvės  sumos, nustaty tos konstitucijos 1717 m., tai na ik inam a 
ir v isokie seim ai (žydų viršininkų ir rabinų), p ada lijim ai 
sav ita rp y je  m okesčių ir visokie žydų m okesčiai, an čd ė lia i 
ir Jupim ai, varto jam i iki šiol po  m iestus, m iestelius ir a p ­
skritis. D el to visoki žydų suvažiavim ai, kokiu nors p re ­
tekstu, ka ip o  prasim anyti pač ių  žydų, ta ip  ir pask irtie ji fi­
nansų  m inisterių un iversalais, apskelb iam i panaik in ti, o  kas 
p a d a ry s  tokį suvažiav im ą, užm okės baudos 6000 g riv inų“.

je ig u  ta sa i nu tarim as būtų nuosekliai įvesdintas, ta i 
veik iai būtų p riė jęs g a la s  k ah a lo  galv in ių  v iešpatavim ui. 
K ahalu i bebūtų  likę rūpintis tikybos, lab d a ry b ės  reikala is, 
p a v a rg ė lių  šelpim u ir p a n a š ia is  d a rb a is .

1764 m. konstitucija nenum atė v ieno dalyko , kuris 
v iską  sunaikino, — k ah a lo  skolą. B erods ir ap ie  jas  neuž­
m iršta , įsaky ta  jas  ištirti kom isijom s nuo 1765 m. v asario  
m ėn. Jos p rad ė jo  sav o  d a rb ą , kuris p as iro d ė  sunkesnis, 
negu  ikišiol buvo m anom a. Skolų naikinim as nusitęsė ke­
le tą  m etų.

A tsėjo  perkraty ti visos skolos, peržiūrėti jų teisėtum as. 
P as iro d ė , k a d  d a u g iau s ia  žydam s d a v ė  skolyti v ienuoliai 
ir kunigai, o pasku i jau  p asau lin ia i žmonės. Iš pasau lin ių  
žmonių ran d a m e  seniūnus ir kitus aukštus valdininkus, bet 
jie skub indavos savo  skolas išieškoti, ir juo ilg iau  jie ta r­
n a u d a v o  toj vietoj, juo lab iau  jų skolos nykdavo. Skolų
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buvo tiek daug , k ad  a ts ie id av o  paskirti tam  tikri žydų 
m okesčiai skolom s grąžinti, o iždas negau tų  nieko pe r 
kelio liką ir net kelias dešim tis metų.

V ėlesnės konstitucijos stengėsi dėti lo p ą  an t lopų, bet 
ta i negelbėjo , tą  p a t d a rė  ir 1775 m. konstitucija. Ji vis gi 
turėjo palikti dalį k a h a lo  g a ly b ės , nes norėjo  d a u g ia u  į 
iždą gauti bent ka i kuria is atsitikim ais. Jeigu  koks žydas 
neužsim oka p ag a lv ės , už jį a tsak o  k ah a la s ; a rb a  išsik raus­
tan t žydui iš dvaro , po n as p ran e ša  kahalu i, p rie  kurio šis 
p riderėjo , ir re ik a la u n a  užmokėti. D arg i 1775 m. konstitu­
cija  vėl leido  kaha lu i užtraukti naujų  paskolų . T a ip  buvo 
atsitikę dėl to, k ad  d au g  priskolijusių žydam s jezavitų  tur­
ta i buvo apversti švietim o reikalam s, ta ig i nenorin t, k a d  ji 
nukentėtų, leista  L ietuvos k ah a lam s užtraukti p a sk o la  iki 
500.000 auksinų, vad inasi, k a h a lo  g a ly b ė  a tga iv in ta .

G alv in iam s to tereikėjo . T uo jau  užtraukė p ask o las , 
kur tik ga lė jo , tuom et vėl nebus g a lim a naikinti k a h a ių  su 
jo  savotiškais m okesčiais. O  d a b a r  m okesčių rinkėjai 
vald in inkai peržengdavo  patys įstatym us, ta i ir n ieko neiš­
ėjo iš reform os.

Beturčiai, m atydam i, jog  jie per įstatym us sav o  būvio 
nepagerin s , g riebdavosi kitokių priem onių — užpuolim o ir 
traukim o tieson už visokius nusidėjim us ir suktybes.

1782 m. p ad u o ta s  skundas an t M insko k ah a lo , k a d  
nusuko pinigus, sum ažino p a ja m as , o pervirš paim tus d e d a  
į savo  kišenę, skolų nem oka, d a r  už traukia  n a u ją  sko lą  iš 
kun. V ankav ičiaus 125.000 auksinų ir iš pono Z ajarsk io  2 0 0 0 . 
S avo  p a ja m as  už m ėsą  ir teism us k a h a la s  a tid a v ė  nuom ai, 
kun. V ankavičiui, o iš šio p aėm ė  k a h a lo  gaiv in tai. A nt 
visų am atninkų uždėti m okesčiai. Šie norėjo  skųstis vy­
resnybei, išrinko du įgaliotiniu. V iršininkas juos suėm ė. 
J ie  vė liau  su rašė  ra š tą , bet k a h a lo  ga iv in ta i jį p arėm ė, o 
sav o  kelia is trukdė išaiškinti teisybę. N uduodam i, k a d  
nori susitaikinti, pakv ie tė  į m aldyk lą  atstovus, prim ušė, 
p rikankino, a tėm ė dokum entus. Skundėsi ir sav o  v a ldž ia i 
ir rusų genero lam s, kurie jau  buvo užgrobę G udus, kol 
k a h a lo  gaiv in tai už šm eižtą a ts idū rė  kalėjim e.

Vilniuje tikrai tokios p a t skundos ir d a rb a i. V igdo- 
raitis, -— pasko lijęs 1800 auksinų  k aha lu i, 1746 m. išrinktas 
dvasiniu  teisėju iki gyvos gaivos, 1750 m. išrinktas rab inu . 
E lgėsi neprideram ai: a te id av o  g irtas  į teism ą, im davo ky­
šius, ėm ė vaidytis su kaha lu , laužyti duotuosius p rižadus. 
K a h a la s  jį a ts ta tė . V ilniaus v a iv a d a  už tai n u b au d ė  virši­
ninkus, o p a ts  ištyręs da lyką , V igdoraitį vis gi a ts ta tė  nuo 
vietos. V a id a i nesiliovė. T as  p a ts  V igdoraitis p a la ik ė  A n ta- 
ka lnės skundikus an t kaha lo . Jiem s buvo d a r  tuo leng-
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viau , k ad  juos užtarė vyskupas M asalskis, jų g lobėjas. Ir 
pač iam e  m ieste sukilo varg ingesn ie ji žydai, išgavo  iš k a ra ­
liaus „geležinį la p ą “. K ara lius ta ip  išaiškino tą  da lyką: 
k a h a io  gatv in iai, „pasižym ėdam i neg irdėta is  p ik tnaudžiav i­
m ais ir despotizm u, kurį ilgą  la ik ą  kentėjo, bijodam i g a lin ­
gųjų  spaudim o, silpniejie, p rastuolius v isai nuplikino, a p ­
sunkindam i juos d idesn iais ir d idesn ia is  m okesčiais, o rink­
dam i juos, p e rd au g  b iau ria i ap sie ina . K ad an g i k a h a la s  
savo  tikslui pasiek ti nesusilaiko prieš n ieką, jeigu  e ina  
a p ie  k ą  nors iš prastuolių , vieniem s a tim a v isą  turtą , kitus 
so d in a  į ka lė jim ą ir t. t. ta i p rastiem s žydeliam s telieka 
kreiptis į sav o  v iešp a tį“. (1786 m.).

K ad  nesigailė jo  varto ti ir b logesnių  priemonių^ m atyti 
iš tokio atsitikim o: žydai ga tv in ia i apka itino  v ieną  žydą, 
k a d  jis apsikrikštijęs, o d a b a r  a tsto jęs nuo ka ta likų  tikybos...

P rasid ė jo  v a id a i ir ta rp  pač ių  V ilniaus k ah a io  gatvinių. 
L iaudis, p as in a u d o d a m a  tuo, norėjo p ad a ry ti naujus rinki­
mus, bet ga tv in ia i so lidaria i ėjo  prieš ją , naujų  rinkim ų 
n ed arė . O  tą , kuris ta ip  rūpinosi jų re ika la is, įnešė į 
ju odas knygas, išm etė iš m aldyklos. Ir jisa i savo  teisių, 
žinom a, negavo .

Turtuoliam s n au d in g a  buvo ir visų k ah a lų  išdirbtoji 
teisė, kuri iš p radžių  norėjo  apg in ti žydų m asę  nuo krik­
ščionių, d a b a r  ji p a ti ėjo prieš pavarg ė liu s , o p a d ė jo  tur­
tuoliam s.

P irm ą v ietą  užim a ta rp  tų žydų teisių C  h a  z a  n a.
K ad  nevaržytų  v ienas, kito ir p a lengvėtų  kovą  dėl 

būvio, k ad  bega linės varžytynės neatim tų duonos, buvo 
įvesd in ta  chazaka . Je igu  žydas sam dė  iš kokio pono  m a­
lūną, smuklę, nam us, k rau tuvę a r  k ą  k itą , bet tik v ien ą  iš 
tų daiktų , m okėjo ponui laiku ir p rideram ai, su ponu nesi- 
va id ijo , k a h a le  įrašė  ir p rav a ld ė  3 m etus, tai g a lė jo  būti 
tikras, k a d  nei v ienas žydas neatim s nei iš jo, nei jo šei­
m os to verslo , kojos nepakiš, ka inos nepakeis . K a h a las  
sav o  cheirim ais d ab o ja , k a d  to nebūtų. O  k a d  būtų ži­
nom a kahalu i, reikėjo  p ranešti jam , o vėliau  jau  reikėjo  
išsipirkti ta  teisė. K a h a las  žiūrėjo į ta t, k a ip o  į am žiną, 
p av e ld im ą ją  sam dą, žydam s p rik lausanč ią . K onkurentų iš 
krikščionių  ta rp o  nebuvo, o jeigu  buvo, tai k a h a la s  turėjo 
juos prašalin ti. C h a zak a  vis p la tinos lab ia u , ji apėm ė vi­
sokius verslus. Jų buvo ga lim a gau ti k a h a le  iš licitacijos. 
K ai kur ją  pripažino  dvarin inkai, nes su kah a lu  nuolatos 
turėjo  piniginių reikalų . K a h a las  ėm ė p ik tnaudžiau ti tą ja  
sav o  teise Ir papročiu , p e rd a u g  spausti p av a rg ė liu s  žydus, 
gyvenančius sodžiuje. P rieš ją  buvo m aža balsų . Ji p a ­
gerino  žydų padė tį, bet ji d av ė  pelno  ir kahalu i. J ą  p a ­



77 —

laikydavo  ponai, vienuoliai, vaidininkai. A r ji buvo už­
d rau s ta  įstatym ais, neturim e žinių, nors ka i kurie sako , jog  
ji buvusi uždrausta, bet ji y ra  d a r  1781 m., k a d a  ji buvo 
uždrausta  Lietuvoj; iš tikrųjų ji gyveno ir to liau , ben t ra n ­
d am e jq 1786 m.

K ahalo  ak tuose  ran d am e  ją  varto jan t, jisa i d a ro  tam  
tikrus chazakos pirkim o aktus, im a už ta i pinigus. įsp ė ja  
pon a i, k ad  n iekas nei to k ah a lo , nei kitų k ah a lų  nesikištų  
į tą  verslą , jeigu  gi kištųsi, ta i p riva lo  atlyginti nuostolius, 
¡spėja  visus ap ie  įvykusias perm ainas. O  jeigu  nežino, kas  
naudosis tomis teisėm is, ta i p a ša u k ia  galinčius ta s  sav o  
teises įrodyti. K a h a ia s  laiko  save  lyg savininku, lyg  n a u ­
doto ju  tik ypatingos rūšies, visų nežydų turtų. Ž ydas, įgi­
jęs  nuosavai kokį tu rtą  a r  verslą , p riva lo  pirkti iš k a h a lo  
teisę  naudotis ir užsim okėti už tai. Už ta i k a h a ia s  p riž a d a  
laiduoti jam , k ad  ram iai g a lė s ią s  veikti. R asim e tuo būdu 
p a rd u o d a n t ir vienuolynus, vyskupų nam us; tiksliai k a h a lo  
ak tuose  nurodom a, kur kas  y ra , jų sienos, pav . „iš a p a č ių  
siek ia  nuo žem ės vidurio iki p a t d a n g a u s“. Je igu  neuž­
m oka sulygtos sum os, ta i tas  jo  teises ga li g au ti k itas 
žmogus. K rautuvė d a r  n ep asta ty ta , o jau  teisė naudotis 
p a rd u o d a m a  iš anksto , k a d  n iekas nekibtų.

V ienam e tokiam e pirkim o ak te  skaitom e: „nu tarta  p a r ­
duoti ra b b i’ui Izaokui G eršono  sūnui teisę  vaidyti rokytų 
kunigų piečių ir ligonbutį... ta ip  p a t teisę tuščiam  čiabuvių  
m iestelėnų piečiui, g re ta  šio p lec iaus ir ligonbučio... V isos 
teisės parduo tos m inėtam  Izaokui, jo įpėdin iam s ir įga lio ­
tiniam s grynai ir ga lu tina i, nuo žem ės vidurio iki d a n g a u s  
aukštybių  be jokios išimtinės. P riderančius už ta t p in igus 
m inėtasis rab b i’s Izaokas jau  įnešė į bendruom enės k a są  
visus iki skatiko. N uo šios v a la n d o s  visos teisės jam  už­
tv irtinam a, jo įpėdiniam s ir įgalio tin iam s, am žinam , nea ti­
m am am  turtui ir jie, ta i y ra  p irkėjai, g a li su juo elgtis sav o  
nuožiūra parduo t, palik ti testam entu , persam dyti, įkaitu  
duoti ir dovanoti, kam  jie tik p an o rės . Y pač ia i gi, je igu  
jis išgalės gauti iš vyriausybės leid im ą k ą  nors staty ti an t 
šito p leciaus, ta i jie v isai ga li statyti an t jo, k ą  tik nori, 
m edžio ir m ūro nam us, ta ipog i griauti, taisyti ir kasti visur, 
ka ip  tikri savininkai. O  jeigu pa ti va ldž ia  užstatys 
tą  piečių kokiom is nors trobom is, ta i uždraudžiam a kuo 
rūsč iausia i kiekvienam : nenaikinti r a b b i’o Izaoko teisės ir jo 
įpėdinių ir įgaliotinių, nei perkan t, nei sam dant, nei k ita ip  
suderin t su valdžia; ta ip  p a t uždraudžiam a kam  nors būti 
tarp in inkų  (faktorium). V ienam  tik m inėtam  r. Izaokui a rb a  
jo įpėdiniam s bei įgalio tin iam s p a liek am a  v isiška teisė  v a l­
dyti m inėtąsias trobas  bet kokiom is priem onėm is, lyg iai



— 78 —

taip  p a t būti tarpininku (faktorium). K iekvienas k a h a la s  
p riva lo  užtarti m inėtąjį r. Izaoką, jo  įpėdinius, bei įga lio ­
tinius, idan t visos jo  teisės palik tų  ram ybėj ir san ta rvėj. 
Je igu  kuom et nors atsirastų  tas, kuris užginčys tą  p a rd a ­
v im ą, v isą  a r  da lį jo, ta i k a h a la s  p riva lo  atsilyginti užgin- 
čytojui, idan t pasilik tų  ta sa i p a rd av im as  r. Izaoko rankose , 
jo  įpėdinių, bei įgaliotinių. K iekvienas k a h a la s  ir teism as 
p riva lo  apgin ti m inėtąjį Izaoką, jo įpėdinius, bei įgalio ti­
nius prieš k iekv ieną žmogų, kuris įsiverš į jų nam us ir p a ­
dary s  sk riaudą  jo  teisėm s, jie p riva lo  persekioti šitą  žm ogų 
visokiom is priem onėm is ir būdais, sutrėkšti jį ir išieškoti iš 
jo  v isas išla idas ir nuostolius, kuriuos gaus p e r jį r. Izao­
k as , jo  įpėdiniai, bei įgalio tin iai. Je igu  gi k a h a la s  n e a t­
k re ip ia  savo  ak ių  į tą  žmogų ir nepersek ios jo ir n esp au s, 
ta i visos išla idos ir nuostoliai, kuriuos p a d a ry s  p irkėjam s 
šitas žm ogus, re ik ia  išieškoti iš k a h a lo  iš geriausių  jo p a ­
jam ų. P asku tin iam e atsitikim e teisių vaidy to ja i ga li be  
jokios p riesa ikos nurodyti sum ą g au tų  nuostolių, ir v isa  
toji sum a re ik ia  išieškoti iš k ah a lo  pajam ų...“

VU.

Žydai reformų gadynėje ir Rusams Lietuvą  
pavergiant.

V alstybės ūkis vis iro ir iro. Šv iesesnėje v isuom enėje  
ky la  balsų , k a d  to liau  ta ip  gyventi nebegalim a, k a d  re ik ia  
taisyti esančioji tvarka; p ra s id e d a  ir L ietuvoje švietim o g a ­
dynė. Švietėjai buvo tos nuom onės, jog  ūkis sunykęs dėl 
to, k a d  n ė ra  p ram onės ir prekybos, k a d  v iešp a tau ja  v isam e 
kam e ba jo ra i, n iekeno nevaržom i, k a d  m iestelėnam s rei­
k ia  ne tik grąžinti senasis stovis, be t d a r  pakeiti aukščiau , 
negu  buvo pirm a.

T uo rūpindam iesi, reform os šalin inkai turėjo pa ly tė ti 
žydus. 1768 m. vienu seim o nutarim u p ra d ė ta  atsižiūrėti į 
m iestelėnus, o jam e buvo pasak y ta : k ad an g i žydai d a ro  
m iestam s ir m iestelėnam s n ep ak e liam ą  sk riaudą  ir a tim a 
duoną , nu tariam e, k a d  žydai v isuose m iestuose ir m ieste­
liuose, kur jie neturi savo  konstitucijos patv irtin tą priv ile­
g iją , elgtųsi sutartim is, kurias jie p a d a ry s  su m iestais, 
n epasisav indam i d au g iau  teisių, nes k ita ip  gali būti b a u ­
džiam i.

Seim as čionai patenk ino  m iestelėnų re ika lav im ą—pri­
silaikyti jiems d u o tą ją  ir d a r  neatim tą  p riv ileg iją , o žydam s 
ta t  reiškė, k a d  jeigu  su m iestais nesusitars, ta i turės eiti 
kur kitur gyventi. L ietuvoje n e ran d am e  tokių atsitikim ų.
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k a d  žydų bendruom enės nebūtų  susitarusios su m agistratais? 
kas  k ita  atsitiko Lenkuose: a p ie  penk ta  dalis visų m iestų 
išvarė  žydus. L ietuvoje žinom e tik v ieną  atsitikim ą T ra ­
kuose: tenai 1774 m. k a ra jita i re ik a lav o  išvyti rab in istus, 
rem dam iesi du o tą ja  p riv ileg ija , k u rią ja  T rakuose  tega li gy ­
venti kara jita i, bet rab in ista i nebuvo išvaryti.

T aig i traukim as į m iestą  žydam s apsunkin tas, a ts iė jo  
jiem s plėstis sodžiuje, kur jie d a rb a v o s i dvarininkų n au d a i, 
d au g iau s ia  sm uklėse, a lindam i valstiečius, be t pa ty s  m aža  
teuždirbdam i.

S paudoj tenka  išgirsti b a lsą , k a d  reikėtų  žydai v isai 
išvyti iš Lietuvos, ka ip  ta d  buvo lenkų p a d a ry ta  su arijonais , 
be t juos išgelbėjo  nuo to skolos, ponam s ir kunigam s p a ­
darytos.

Buvo bandym ų suartin ti žydus su lietuviais kultūros, 
tikybos ir būdo atžvilgiu, be t Lietuvoj ap ie  to d a rb o  v a i­
sius neturim e žinių. T ik žydų a tska lūnai, turtingieji verte i­
vos, apsikrikštiją, įgydavo  bajo rystę , g a u d av o  dvarus, iš­
tirpdavo  v isai n au jam e savo  k lode. K eliam a buvo sum a­
nymų, kad  žydus p ripratin tų  dirbti žemą, bet to liau  ka ip  
sum anym ai nėjo, bandym ų nebuvo p a d a ry ta .

K itose kaim ynų v a lstybėse  buvo d au g  b log iau , dėl to  
iš ten traukė slegiam ieji žydai į lenkus ir lietuvius.

Persekio jim ai, b lo g a  be  išeities padėtis , a ts isp indė jo  
ir žydų būde: didis m ald ingum as, tikybinis fanatizm as,
p rie ta ra i d au g ė ja , ir a u g a  klerikalizm o g a ly b ė  — k a h a le  
rab in a i d a r  d a u g iau  v iešp a tau ja .

O  ir sunku buvo dary ti p lač ių  reform ų valstybės gy­
venim e, kaim ynų valstybės (rusai, p rū sa i ir austra i) d a rė  kliū­
čių, ir reikėjo  dau g  jėgų  ir p a tv a ro s , k a d  išvalytų  bajo rų  
įneštą purvyną ir leistų la isv a i kūnui augti. B etgi šis tas  
p a d a ry ta .

1764 m. įvesta p a g a lv ė  iš kiekvieno žydo a r  žydės 
po  2  auksinu, na ik inam as žydų seim as ir jų teisė  skirstyti 
m okesčius sav itarpy je.

1773—1775 m. seim as p ak ė lė  tą  m okestį iki 3 auksinų; 
ke tinam a buvo dary ti lengvenybių  tiem s žydam s, kurie 
griebsis artojų darbo , toliau — atk reip tos akys į tai, k a d  
žydų skaičius d idėja  d a r  ir dėl to, k a d  anksti, p e r jaun i v e d a , 
neturėdam i jokio am ato  a r  uždarbio , tuo būdu v isa  ta  a l­
k a n a  m inia puo la  an t visuom enės pečių; de lia i to seim as 
p a v e d ė  rab inam s prižiūrėti šito. Seim o sum anym ai ir nu­
tarim ai liko neįvykinti.

1778 m. būvąs lenkų kac le riu  Zam oiskis buvo įnešęs į 
se im ą pilietinių įstatym ų knygą. Toj knygoj buvo la ikom as 
žmogum  ir valstietis. Lenkų b a jo ra i su pasib iau rė jim u  a t-
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m etė jq  ir liepė  budeliu i sudeginti, lietuvių b a jo ra i atm etė  
ta rp  k itą  ko ir deJ to, k a d  y ra  sav as is  Lietuvių S ta tu tas, 
ir lenkų įstatym ai n ė ra  reikalingi. Zam oiskis paly ti ir žydų 
k lausim ą. U žtikrinam a žydam s asm ens neliečiam ybė, s ą ­
žinės, turto laisvė, be t jie  gyvena skyrium  nuo krikščionių; 
g a li verstis p irk lyba  (kas turi nem ažiau  kaip  1 0 0 0  auksinų  
turto), am ata is , nuom a ir žem ės ūkiu, o ned irban tie ji 
v ieno  kurio iš tų d a rb ų  turi būti išvyti; n ega lim a gi žydam s 
išnuom oti išpirkim ų m okesčių. Seim as atm etė  ir šitą  žydų 
reform os pasiū lym ą.

P ažang io ji ir a tžagario ji inteligentijos dalis m atė , k a d  
to liau  ta ip  pasilik ti n ebegalim a. Y pač  k a rš ta i ėm ėsi šito 
pažang ie ji, kurie buvo apgynėja is  valstiečių , lab iau s ia i 
p rislėg tų , visų naudojam ų, žydai gi p a d ė jo  ba jo ram s imti iš 
jų  v iską, todėl suprasim e, kad , rūp indam iesi žydų reform a, 
žiūrėjo į juos v isa i kitom is akim is. Tokius K oilontajų, S ta- 
š icą  rasim e turint la b a i daug  d a b a r  vad inam os antisem i­
tizmo dvasios, be t p ažan g au s  antisem itizm o.

Buvo ir tokių visuom enės veikėjų, kurie rūpinosi žydų 
klausim u, jie norėjo  p ad a ry ti iš jų naud ingus šalies p ilie ­
čius, assim iliuodam i juos v isai su č iabuv iais. Jie ta rė , jog  
ta s  g a lim a  ė są  padary ti, nes v iskas p a re in a  nuo išaugin i- 
m o; žm ogaus sie la , ano t L ocke’o, ta i ta b u la  ra s a  (g ryna 
lenta); k ą  au g in d am as užrašysi, ta i ir pasiliks. T a rp  jų ži­
nom i Butrim avičius, Č ackis ir kiti.

Jų  sum anym u, k ah a lam s reikėtų  palik ti rūpintis tiky­
bos dalykais , visi žydai įe ina  į m iestą , v irsta  tikrais m ies­
te lėnais  ir p rideri m agistratu i; susirašinėti įv ed am a lenkų 
k a lb a ; žydų d rabužiai pakeič iam i v ietos drabužiais; žydai 
n e g a li laikyti smuklių, užtat p a liek am as žem ės d a rb as ; žy­
dų  m okyklos y ra  švietim o kom isijos žinioje. K itaip  sakan t, 
re ik ia  pana ik in ti įstatym ai, kuriais žydai ga lė jo  sudary ti 
v a ls tybę  valstybėje; p rie tarus gi pana ik insianč ios nau jos 
m okyklos.

Ž ydais susirūpinusi buvo ir Iždo Kom isija, kuria i p ri­
d erė jo  m okesčių re ika la i. Jo je d irbo Č ackis. Jisa i iš savo  
tyrinėjim ų p a d a rė  tokių išvadų: žydų jaun im as silpnesnis 
negu  krikščionių; žydų apšvietim as esąs  v ienpusiškas, p la ­
č iausia i įsiga lė jęs T alm udas, rab inų  despotizm as, n e a p y ­
k a n ta  nežydų, ku rią  p a la ik ė  šiųjų ta rp e  tokie p a t jausm ai, 
ir ab ie jų  pusių  tam sum as. P usę  am atn ikų  su d a rą  žydai, 
žydų rankose  išvežam osios prekybos 3U, įvežam osios V20. 
L ietuvoj ir L enkuose tik 14 šeim ų ted irb a  žemę, V12 be 
tikro am ato , V10 e lgetų, iš nusidėjėlių  ta i žydai d u o d a  d a u ­
g iau  už krikščionis apgav im ų  ir užpuolim ų, o v a g y s tė je — 
m ažiau.
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Iždo K om isija išd irbo savo  sum anym ą žydu reform ai, 
kuriuo žydai teisėm is sulyginti su krikščionim is, visi skirtu­
m ai nuo krikščionių (be tikybinių) naikinam i, žydam s leista  
verstis visais am ata is  (be smuklių), v edan t a r  tekan t re i­
kalingas didesnis amžius ir re ik ia  turėti am atas. Š itam e 
sum anym e sek ta  A ustrų įstatym ai.

K etvertų m etų seim as (1788 — 1792) po  ilgų ginčų ir 
atidėlio jim ų 1790 m. išrinko tam  tikrą d e leg ac iją  (kom isiją) 
žydų klausym ui pan ag rin ė ti ir įstatym o sum anym ui prirengti.

1791 m. buvo tas  sum anym as išd irb tas, ta isom as ir 
a tm etam as po  kelis sykius, p a g a lia u  1792 m. sausio  27 d. 
jisa i buvo priim tas. Bet ta i buvo tik d a rb o  p radž ia . P ri­
pažin ta , jog  k a h a la i turi "daugybę skolų, jog  tenai turtingieji 
žydai laiko  p a v e rg ę  p av arg ė liu s  ir juos n au d o ja , todėl 
re ik ia  da lykas ištirti. 1791 m. geg . 3 d. K onstitucija nieko 
nesak ė  ap ie  žydus. B et iš to viso, kas  užsiliko iš kom isi­
jos darbų , m atyti, jog  žydai turėjo kom isijoj gerų  užtarytojų, 
nes  jiems le ista  verstis v isais am atais , tik n ep raė jo  le id i­
m as  laikyti smuklių sodžiuose. T a rp  tokių pap irk tų  užta­
rytojų žinom as y ra  Poninskis. Politikos v iesu lai ir k a ra i 
neleido  p ab a ig ti to darb o .

Ž ydai pa ty s įvairia i žiūrėjo į tuos sum anym us. D i­
de lė  daugum a skersavo: d a rė  reform as be jų, iš ponų
nieko  g e ra  laukti n eg a lė jo  ir ne laukė. Y pač  gi skersavo  
rab in a i ir tam sieji žydų k lodai.

A rdym as k ab a lų , pana ik in im as jų autonom ijos a rb a  
bent priežiūra  an t k a h a lų  pak irstų  rab inų  g a lybę , jų au to- 
ritas  dingtų, tikybinis fana tingum as ir p rie ta ra i, kuria is 
jie  ta ip  d au g  rėm ėsi, apsilpnėtų . Iš seim o rab in a i ne laukė  
nieko, tik v ieša i p ro testavo  įvairiuose raštuose  ir rašte liuose. 
Išganym o laukė  iš k a ra liau s , p ap irk o  jį ir jojo rūm ų žmo­
nes; jie laukė, k a d  kara liu s paliks žydam s tautinę, tikybinę 
au tonom iją. B et jis n eb e g a lė jo  gelbėti: žuvo jo v isa  v a l­
džia, va lstybė  galu tina i suskaidy ta , ir išda ly ta  ta rp  tųjų 
kaim ynų, ir žydai jau  žiūrėjo, k ą  p a sak y s  naujieji v a ld o v a i.

A tėjus naujiem s v iešpač iam s, žydai kreipėsi į juos, 
tikėdam iesi, k a d  gal bus geriau . T a ta i a p ib ū d in a  šitoks 
atsitikim as. P e r  ke le tą  am žių vaid ijosi V ilniaus m ieste lė­
na i su žydais. Buvo la ika i p rie  ca ro  A leksos, k a d a  prieš 
žydus an ie  pakv ie tė  rusus, d a b a r  a tbu la i. 1788 m. žydai 
pakv ie tė  atėjusius rusus prieš m iestelėnus, ir, g av ę  p rogos, 
prim ušė 18 dom ininkonų tarnų  bei k e le tą  valdininkų.

Kilus revoliucijai prieš rusus ir jų v iešpa tav im ą, n e ­
m atyt, k a d  žydai būtų turėję p e rd a u g  užuojautos: sukilim ą 
d a rė  bajo ra i, ta ig i jų n ep a la ik ė . T a ip  p a t sukilus K osciuš­
k a i 1794 m., žydai nerodė, k ad  velytų jam  geros kloties,

6
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užta ta i ran d am e  prašym ų įvairių  k ab a lų , k a d  atleistų  juos 
nuo įvairių  m okesčių, uždėtų k a ro  re ikalam s. ] rusus gi 
k ita ip  žiurėjo: jie ta rn av o  jiem s, auko jo  rusų arm ijos n a u ­
da i, ir rusų v a d a s  R iepninas gyrė  juos už tai. T a rp  kita  
ko jis rašo: »visi vietos žydai n e p a ro d ė  jokio p ritarim o
buvusiam  L enkuose m aištui, a tv irkščiai su a tsidavim u m um s 
d a u g  p a d ė d a v o “.

Jie  tikėjosi, k a d  užėjus rusam s būsią  lengviau . P a d a -  
[įjus L ietuvą, G ard in o  ir V ilniaus žydai k reipėsi į R iepniną, 
p rašydam i, k a d  palengv in tų  m okesčius, nes lenkai la b a i 
an t jų e są  pikti, k a d  juos teistų ne m ag istra tas , o jų ka~ 
h a la s , ir p r id e d a  p rašy m ą leisti jiem s p a rd av in ė ti sv a ig a ­
lus sm uklėse bei p rekes k rau tuvėse, k a d  ga lė tų  a tsi­
gau ti nuo revoliucijos.

R iepninas a tsa k ė  į ta i sausio  4 d. 1795 m., k a d  v iskas 
pasilieku , ka ip  ir prieš m aištą , o de i m okesčių, ta i žydai 
m okėsią  ta ip , k a ip  y ra  m okėją, nes visi gyven to jai m oką.

** *

Lietuvos žydai, m atydam i ir jausdam i b logą  sav o  p a ­
dėtį, tarė , kad , naujo ji va ldž ia  a tneš jiem s palengvinim ų. 
P až iū rė ję  į rusų carų  praeitį, būtų k ą  k itą  pa ty rę . Jonas 
B aisusis užėm ęs Polocko m iestą, p rig irdė  D auguvoj visus 
jo jo  žydus.

P e tra s  D idysis, p rašan t A m sterdam o burm istrui įleisti 
žydus į Rusus, d av ė  tokį a tsakym ą: „Pažįstu žydus, pažįstu 
ir rusus, d a r  nea tė jo  la ikas susidėti tom dviem  tautom . 
M eldžiu pare ikšti žydam s m ano  dėk ingum ą už tą  jųjų p a ­
siūlym ą; suprantu , kokios naudos galėtum  iš jų sulaukti, 
b e t tu rėč iau  jų pasiga ilė ti, a ts iradus jiem s ta rp  rusų; nors. 
y ra  apsukrūs p rekyboje  ir suktybėse, tač iau  turėdam i re i­
kalus su rusais, b ijau , k ad  n ep rak iš tų “. Jo įpėdinių  la ik a is  
ra n d a m e  eiles įsakym ų, kuriais ske lb iam a žydam s nau jų  
sunkenybių. 1742 m. p ask e lb ta  įsakym as, kuriuo liep iam a 
išvyti visi žydai iš Rusijos ir U krainos, jų sodžių ir m iestų, 
išvaryti reik ią  į užsienius, palik ti ir įsileisti g a lim a tik tie, 
kurie  nori apsikrikštyti p ravoslavais . 1743 m. le is ta  žydam s 
p irkliam s Rusijoj apsilankyti, bet ne gyventi, ir ta i jau  buvo 
didelis nuopelnas žydų užtarytojų p rie  rusų caro .

K a trina  11, kurios la ika is  ru sa i užgrobė L ietuvą, ėjo  
sav o  p irm atakų  keliais. 1762 m. leido  atvažiuoti visokiem s 
žm onėm s, kvietė grįžti visus sav o  vaidinius, tik žydam s ne­
buvo le ista  nei grįžti, nei atvykti.

R usuose žydų buvo visai m aža; k as  k ita  p a s id a rė  įgi»
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jus iš pradžių  gudus, o pasku i lietuvius; č ia  buvo jų d a u ­
gybė, išvaryti nega lim a, ta ig i reikėjo  jie pripažinti.

P irm ajam e m anifeste (vad. „ P lak a te “) buvo užtikrinta 
laisvė „visiems atlikti v ieša i savo  tikybos a p e ig a s“. „Su­
p ran tam as da lykas, sak o  to liau  „ P la k a ta s“, k a d  ir bend ruo ­
m enės žydų, gyvenančių  prijungtuose prie  Rusų Im perijos 
m iestuose ir žem ėse, tebetu rės tas  p a č ia s  laisves, kuriom is 
jie d a b a r  naudo jasi, tikybų ir turtus, nes Jojo  C arišk a i 
D idenybei žm ogiškum as neleidžia  jų vienų išimti iš v isuo­
tinos m alonės ir būsim os laim ės po  pa la im in ta  Josios valdžia; 
kol jie iš sav o  pusės su tinkam u paklusnum u gyvens, k a ip  
p rideri ištikimiems vaid in inkam s, ir versis sav o  p rek y b a  
bei am atu....“

C arienės vietininkui gudų žem ėm s Z ach aru i C erny- 
šiovui pa ta ru s  ir ca rienei ta ta i priėm us, išleista  įstatym as 
ap ie  G udų žydų su tvarkym ą. Šituo įstatym u visi g udų  žy­
d a i prirašyti p rie  priderim ųjų k ah a lų , ap k rau ti 1 rub . m o­
kesčių nuo gaivos, o tie, kurie nori išvažiuoti iš savo  gy­
venam osios vietos, turi gauti p a sp o rtą  iš kaha lo , pažym ėtą  
apskrities ir gubernijos raštinė je . T urėjo  būti ta i laik inas 
įstatym as, kol gaus tikresnių žinių ap ie  žydus.

Ir žinios p rad ė jo  rinktis iš gubernatorių .M ogiliovo  gub. 
K achovskis savo  raš te  1773 m. su paniekinim u k a lb a  ap ie  
žydus, berods te ra d ęs  v ien in telę g e rą  pusę, k ad  jie b la i­
vūs. Tam siom is spalvom is jis p iešia  žydų gyvenim ą, tik 
nesiūlo jokio iš to išėjim o.

Berods, rusų valdžia  žydų reform om is ir nesirūpino. 
1776 m. d au g iau  teisių d uo ta  žydam s perkrikštam s; 1779 m. 
leista  turtingesniem s žydam s įsirašyti į pirklių luom ą.

1782 m. išleista  ukazas, kurio pirkliam s įsaky ta  gy ­
venti m iestuose, o ne sodžiuose. Lietuvių ir G udų  ša lyse  
žydai užsirašė p irkliais a r  m iestelėnais, k a d  įgytų g y v en a ­
m uose m iestuose teisių. D a b a r  tuo naujuoju įsakym u žy­
dai, k a ipo  p irk liai turėjo persikelti į m iestus, nors š ia ip  
jam e nebuvo nė m inėta žydų v a rd as . Tuo pač iu  jie turėjo  
nustoti v a rę  degtinę, kuo dau g u m a vertėsi sodžiuose. B e­
rods, ją  buvo v a rę  visi: m ažažerrftai, ponai, visokie v ie­
nuolynai ir žydai.

G reita i po  to išėjo nau jas  įstatym as, G udų  žemei p a s ­
kirtas, (1783geg. 3 d.), kur buvo nurodyta , jog  kara liškuose  
(iždo) sodžiuose deg tinę  v a ro  iždas, m iestuose — m ag is tra ­
tai, o bajo rų  sodžiuose dvarin inkai. G udų g en e ra lg u b e r­
natorius P assėk a s , a išk indam as tą  įstatym ą, nurodė, jog  
kiekvienas ga li da rg i p riva lo  p a ts  verstis am ata is , be t ne­
leido išnuom oti degtinės b rav o ro  svetim am  — pirkliui, m ie­
stelėnui a r žydui. P a ssėk a s  g reita i vykino šitą  įsta tym ą,

6*
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liepė  žydam s kraustytis iš sodžių į m iestus, o juose sun­
k indavo  jų gyvenim ą m ieste lėnai krikščionys. Todef G u­
dų žydai įteikė carienei savo  m em orijalą  1786 m. v asar. 
126 d., kuriam e išdėstė darom as jiem s sk riaudas. T a rp  ki­
ta  ko, norėdam i prisim eilinti carienei, jie sako: „Jeigu ta ip  
buvo prie  lenkų valdžios, ka i mus sp au d ė  teism uose ir ne­
d a v ė  teisingum o, tai to negali būti m alon ingai v iešp a tau jan t 
Josios cariškai D idenybei, po  kurios valdž ia  lieka  ram ybė je  
ir laim ėje  tiek dau g  visokio luom o žmonių, ir kiekvienam , 
be  tikybos skirtumo, su teik iam a te isingum as“.

Šitą m em orijalą  p a la ik ė  kai kurie dvarin inkai. Bet 
sen a ta s  po ilgų svarstym ų ir tyrinėjim ų išklausė tik dalį 
žydų prašym ų. V aryti degtinė, dary ti alus ir m idus ta ip  
ir liko žydam s uždrausta, užtat le ista  nuom oti sm uklės ir 
b rav o ra i bajo rų  dvaruose; leista  žydam s dalyvau ti rinki­
m uose m iesto teism o ir pirklių urėdų, k a h a lo  teism ai p a ­
lik ta  tik tikybiniem s dalykam s, šia ip  žydai p rid e ra  b en d ­
riem s teism am s, be to, p rap lė s ta  žydų gyvenam oji v ie ta , 
be t sodžiuose palik ti jie tik laik inai.

1793 m. jvyko an tra s  Lietuvos Lenkų pada lijim as, 
p risidėjo  dar d au g iau  žydų prasip la tinusio j Rusijos v a ls ­
tybėje . 1794 m. birž. 23 d. ukazas paliko  žydam s sen ąsias  
teises, leido gyventi ir U krainoj, bet an t žydų uždėjo m o­
kestį dv igubai d idesnį negu  ant krikščionių pirklių ir m ies­
telėnų , o kas iš žydų, sako  ukazas, nenori naudotis nau jo ­
m is m alonėm is, gali išvažiuoti iš Rusijos, užmokėjęs dvi­
gubus m okesčius už 3 metus. B et jokios reform os n e d a ­
ry ta  žydų santykiuose. Žydų d augum a pasiliko  tam sybėje , 
užsidariusi pasenusio j kah a lo  organizacijo j, p ris lėg ta  sun­
k ia  m okesčių našta .

Rusų valdžia  iš p a t pradžių  b logai priėm ė savo  n au ­
jus vaidinius — žydus. Bet jų gaiv in tai, k ah a lo  vyresnieji, 
tikėjosi, k ad  g a l p ad ė tis  eis geryn, k a d  su kelia is d idelia is 
rusų vaid in inkais geriau  bus gyventi ir skaitytis negu  su 
d idele  bajo rų  m ase, v iską per seim elius v a ld an č ią .

V il i.

Rusų viešp atavim o pradžioje.
1795 m. geg . 3 d. išėjo ukazas, kuriuo įsaky ta  žy­

dam s kraustytis į m iestus, tam  atlikti duo ta  1 m etai laiko; 
subruzdo ir žydai ir dvarin inkai. T as pa ts  P assėk a s  1796 
m. įsakė G udų  žydam s išsikraustyti tik iš sodžių ir tų sm u­
klių, kur stovi prie  kelio, bet nebejudino  m iestelių. Jam  
ir ta t nepavyko  atlikti, nes iš P e trap ilio  a tė jo  įsakym as su­
laikyti iškraustym ą, atidėti vėl P /2 m etų, per tą  la ik ą  tik 
m aža  dalis tepersikėlė  į m iestus.
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M iestuose gi n iekas jų tenai ne laukė ir ne g e ra  šir­
dim  priėm ė. N uo d au g y b ės m etų sėdėjo  m iestuose v iso ­
kių am atų  krikščionių, organizuotų  į d raugoves, jie neno ­
rom is priim davo naujus varžytojus, ka i kur krikščionių a m a ­
tininkų buvo d a u g iau  negu žydų. P av ., K auno apskrity  
1 97 m. m iestelėnų krikščionių buvo 2701, žydų — 1508. 
Toliau, v ienuose am atuose  būdavo  d a u g iau  krikščionių 
kituose—žydų. Ž ydai pasirinkdavo  lengvesnius d a rb u s— 
iš jų d au g iau s ia  b ūdavo  siuvėjai, kurpiai, au k sak a lia i ir 
t. t., o sunkesniuosius p a lik d av o  krikščionims: ka lv ia i,
ša ltka lv iai, akm enų skaldy to ja i, dailidės, puodžiai, od i­
ninkai ir t. t.

Ir am atn inkai jie buvo blogesni. „B esim okydam i ko ­
kio nors am ato , jie niekuom et n e p a b a ig d a v o  sav o  m okslo , 
ka i tik p rad ė s  š ia ip  be  ta ip  dirbti, tuo jau  v irsta  m eistra is“, 
kitoki esq  krikščionys, — g eriau  m oką savo  am a tą . T a ip  
a tsiliepdavo  ap ie  žydus L ietuvos g en era lg u b ern a to riu s  
F rieselis (Fryzelis).

A teidam i j m iestą žydai a tnešd av o  p igesnę  k a in ą , 
bet b logesnį d a rb ą , ir n ė ra  ko stebėtis, k a d  vietos am a t­
ninkai su n e a p y k an ta  su tikdavo juos. Ž ydai e id av o  į m ies­
tus vis daugyn  ir daugyn . A m atninkai k o v odavo  v isą  tą  
la ik ą  visom is jiem s prieinam om is priem onėm is — ekono­
m ine kova, teism ų sprendim ais, p e r įstatym us. Buvo ta i 
tik varym as to liau  ilgos ir nuo senų laikų kovojam os ko­
vos. D av im as gi žydam s teisių m iestuose ir varym as jų iš 
sodžių sujudino krikščionis, kurių būvio sąlygos g a lė jo  dėl 
to pab logėti.

jdomi K auno m iesto kova. M ag istra tas  tik d a b a r  
b ando  įvesti tam  tikrą ge ttą  (žydų kvarta lą), uždraudžia 
žydam s kai kuriuos am atus, bylinėjos, k arta is  laim i senuo­
siuose teism uose. P akliuvus po  rusais, K auno m ag is tra tas  
1797 m. p rašo  valdžios išvyti žydus iš K auno. B et d a b a r  
žydai ra n d a  užtarytojų tarp  ka i kurių ponų, augštų jų  v a l­
dininkų ir išg au n a  ne tik pakeitim ą senųjų įstatym ų, be t 
d a r  įgy ja prap latin im o savo  teisių, 1798 m. g a u n a  teisės 
gyventi po  v isą  m iestą, netik žydų k v arta le  (gette).

Ilgos kovos ir suirutės n au ja i užimtose L ietuvos žem ėse 
pagam ino  d au g  nuostolių, ištuštino jos k raštą  ir nuliesino jį. 
R eikėjo ištirti, kam e gi to nuvargim o priežastis, kode! 
valstiečių  stovis toks m enkas. B e to, tuoj p rad ė jo  eiti į P e ­
trapilį skundos an t žydų, k a d  ta i jie p a d a rę  b lo g ą  k rašto  
padėjim ą. V aldžia, gavus nurodym ų ir m edžiagos, p ra d e d a  
tyrinėti priežastis, ta rp  k ita  ko p ra d e d a  dom ėtis ir žydais.

Pirm ieji p rad ė jo  M insko b a jo ra i kurie pasiskundė  
1797 m., po  jų tokios skundos p rad ė jo  eiti iš visos G ūd i-
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jos, o paskui ir Lietuvos. S ena tas  stengėsi ištirti tą  k lausim ą 
p lač ia i, renka  žinių iš valdininkų ir dvarininkų. G udų  že- 
mėj'e, kuri buvo įjungta į Rusus pirm iau, anksčiau  ir su­
rink ta  žinios, ilg iau  užsitęsė jų rinkim as Lietuvoj. Todef 
sen a ta s  rad o  reikalingu  pare ikalau ti, k a d  pasiskubintų , 
duoti a tsakym ą. G eneralguberna to rius Fryzelis turėjo du 
kartu  tartis ir užklausinėti bajorvedžių .

Šie, jų užklausti, a tsakė , jog  v isas b lo g as  p a e in ą s  iš 
žydų, todėl n ė ra  reikalo  nei ka lbė ti a p ie  valstiečių  būvio 
pagerin im ą.

Susirinkę į Vilnių 1799 m. bal. 20 d. šitaip  a tsa k ė L ie -  
tuvos bajo rvedžia i į užklausim ą (§ 9), palietin tį žydus ir 
valstiečius.

„Tvirtas datyrim as k iekv ieną ganė tinai įtikrino, jog  
žydai, esantieji sodžių sm uklėse, y ra  p irm iausia  ir d idžiau­
s ia  čionykščių sodiečių  skurdo priežastim i, jie anuos v iso­
k iais būdais p rika lb inė ja  prie  girtybės, jie liep ia  m okėti 
už išgertus svaigalus, paskaitydam i dešim teriopai, jie, p ri­
im dam i ir slėpdam i atneštus pavog tus daig ius, m okina 
žm ones vogti; žodžiu — ta i dykaduonių  tau ta , gyvenanti iš 
v ieno  verslo  ir apgavystės , gyvenan ti be  darbo , iš m ažens 
turi išm iklintą p ro tą  prie  visokeriopo apgaulio jim o p ra s ­
tųjų žmonių, tų žmonių, iš kurių darbščių  ir g eradė jingų  
rankų  v iską turim e, ir kuriem s, jeigu nega lim a p ad ary ti 
kitokių m alonių, bent už jų gerus mums darbus dėkodam i, 
p rivalom e apgin ti nuo tų dėlių, siurb iančių  jų k rau ją , n ea ti­
dėlio jan t, p aša lin d am i iš šinkių ir arendų , žydus sm uklėse 
gyvenančius; todėl nu tarė  (bajorvedžiai), valdžiai ta t lei­
džiant: k a d  nė v ienas Lietuvos gubernijos pilietis n eb e la i­
kys žydų a ren d o se  ir sinkiuose, v isose s lap tose  sm uklėse, 
sodžiuose ir visur an t p lačkelių  ne ilgiau, ka ip  iki bal. 23 d. 
a te inanč ių  1800 m. Rom os kalendoriaus, k ad  tik iki tam  
laiku i išlaikytų sutartis, p askyrę  d idžiausią  už tą  prasižen­
g im ą bausm ę“ x).

A p ie  valstiečius n ep asak y ta  nė žodžio. V isas gi b a ­
jorvedžių sprend im as paly tėjo  yp ač  sm ulkesniuosius b a jo ­
rus. N u tarta  išvaryti žydus tik iš sodžių, o ne m iestelių ir 
m iestų, kurie p rik lausė  dideliem s ponam s.

G eneralgubernato riu i Fryzeliui nepatiko  toksai nu tari­
m as, nes tam e nutarim e nenurody ta  jokių gilesnių skurdo 
priežasčių , nebuvo ir priem onių jam  pašalin t. Jisai gi m anė, 
jog  č ia  reikėtų p ravesti pam atines reform as, kuri pakeistų  
valstiečių  p ad ė tį ir žydų būvį pagerin tų . N esurištas su 
L ietuvos dvarin inkais rusų b iu rokra tas ga lė jo  beša lišk iau

x) Vii. Bajorą Depretarijos archyvo«. Seknalio «htai.
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ir rim čiau pažiūrėti į da lykų  stovį. T odėl jisa i an trą  sykį 
k lau s ia  ap ie  tą  pa tį d a ly k ą  bajorvedžių , susirašinė ja  su jais, 
re ik a iau n a  p latesn io , gilesnio atsakym o.

Bet ba jo rvedžia i d u o d a  tokį p a t a tsakym ą, tik šį tq 
pridėdam i. Jie p a k a rto ja  re ik a lav im ą  iškraustyti žydus iki 
1800 m. bal. 23 d. Už nevykdym ą tokio įsakym o turėtų 
bausti p ilies teism as. „M iestuose gi ir visos rūšies m ieste­
liuose, a tsak ė  jie, re ik ia  užlaikyti jiems (žydam s) jų nuo­
sav y b ė  an t p iečių  ir nam ų ir palik ti p rideram ąjį jų sav in in ­
kam s pelną , jie g a lės  su talp in ti iš sodžių persikeiiančius, ir 
reikėtų  palik ti senoji gyvenam oji laisvė. K ai dė l valstiečių , 
ta i bajo rvedžiai m ano, jog  ponų d varuose  valstiečių  būvio 
įtaisym as reikėtų  aniem s patiem s p av esti“ J).

M iestai ir m iesteliai p rik lausė  ponam s d idikam s, o 
sodžiaus sm uklės a r  p rie  v ieškelio  įsitaisydavo  ir sm ulkieji 
b a jo ra i ir g irdydavo  svetim ų ponų valstiečius, iš jų p e l­
nydavo, todėl ir buvo galim a, bajorvedžių  nuom one, p a ­
šalin ti žydus tik iš ten.

B ajorvedžiai m atė, k a d  Fryzelis norėtų  užsiimti ir v a ls ­
tiečių būvio pagerin im u, be t jie ta ip  p a t žinojo, k a d  P e tra ­
pily je tuo m ažiau  rūp inas, y p a č  k a d  buvo žinom as p o n ų — 
d id ikų  nuopelnas Rusų valdžios akyse: jie p a d ė jo  rusam s 
užimti L enkiją ir L ietuvą.

V isos žinios gau tos iš L ietuvos ir G udijos g u b e rn a to ­
rių ir iš bajorvedžių , nukeliavo  į P etrap ilį, į 3 S enato  D e­
partam en tą .

Č ionai g e ra  akim  pažiū rėjo  į skundas an t žydų, nes 
S en a te  sėdėjo  dvarin inkai, kurie d a r  nem atė  iš žydų n au ­
dos. T ač iau  ir jie nebuvo  v isa i kurti skundom s, p a d u o ­
tom s žydų vardu .

N aum iesčio  ir K vėdarnos p o n as  Ronikeris, n o rėd am as 
pelnyti iš žydų sm uklininkų, uždėjo an t jų didesnius negu 
iki šiol m okesčius ir bū tinai re ika lavo , k ad  jie g irdytų  
valstiečius jo dvare , — m at, norėjo  iš savo  d v a ro  p a d a ry ti 
m iestelį. Ž ydai skundėsi juo teism uose, o pasku i ir n a u ­
ja i užėmusiem s L ietuvą rusų genero lam s, an t g a lo  p a g a lė s  
laim ėjo . Ronikieriui gi va ldž ia  p risakė  žydų nespausti, o be 
to jį pa tį pasod ino  6  savaitėm s. M atyti, buvo kam  P e tra p i­
lyje parem ti tą  žydų skundą an t tokio didelio  p o n o ...

S ena tas, surinkęs g a n a  d a u g  m edžiagos, p a n o rė jo  j>ats 
ištirti dalykų stovį ir pasiun tė  v ien ą  au g štą  va id in inką , D er- 
žav iną  vardu , kuris ir ap v až iav o  v isą  G ud iją  ir L ietuvą.

J) Ten pat.



D eržavinas, būdam as aky las žm ogas, dau g  ko p a s te ­
bėjo, geros nuom onės ap ie  žydus neįgijo , ta ip  ir p ris ta tė  
d a ly k ą  valdžiai, o ja i pavedus, išd irbo įstatym o sum anym ą 
a p ie  žydus, kuriuo siūlom a ga lu tina i panaik in ti žydų k a ­
lią ją , palikus jam  grynai tikybinius dalykus.

P ra sid ė jo  nauji raš ta i ir skundos į sen a tą , žydai gi, 
y p a č  k lerikala i, iš savo  pusės rūpinos, k a d  įstatym ai n e ­
išeitų jiems blogi, stengėsi veikti įtakingus asm enis su pini­
g a is  ir dovanom is.

Lietuvos b a jo ra i per savo  seim elį Vilniuje 1802 m. a t­
karto jo  senąjį re ikalav im ą, k a d  žydai nebegyven tų  sodžiuo­
se, gyventų tik m iesteliuose ir m iestuose ir tena i telaikytų 
degtinės ir a lau s  b ravorus *).

P a g a lia u  rusų valdžia  įsteigė 1802 m. lapkr. 9 d. tam  
tik rą  kom itetą, išdirbti įstatym am s ap ie  žydus. Jam e d a ly ­
vav o  tas  pa ts  D eržavinas, nors ne v isą  la iką . K ai kuriem s 
da lykam s išaiškinti p akv iesta  ir keli žydai. Žydų veikėjai* 
išg irdą  ap ie  tat, n eap sak o m ai apsidžiaugė, g iria  valdžią* 
k a d  išgelbėjo  juos nuo lenkų jungo, ir iš tikro d au g  laukė  
iš jos, darg i p ris id ed a  darbu  prie  Kom iteto darbų , duodam i 
sav o  sum anym us. K ai kurie krikščionys p a d a v ė  ta ip  p a t sav o  
sum anym ą, jdom us buvo v ienas sum anym as, kilęs iš L ie­
tuvos, k a d  žydam s būtų leista  gyventi po  v isą  Rusiją, tuo­
m et jų p rasisk iestų  Lietuvoj ir visiem s būtų lengviau.

P eran k sty b as  buvo žydu džiaugsm as.
Kom itetui lab iau s ia i rūpėjo  valstybės, o teisingiau vien 

iždo re ika las, sprendžian t žydų klausim ą. V alstybė, dvari­
n inkai gyveno vien iš baudžiauninkų—valstiečių , kurie vi­
siem s p ag am in d av o  duonos, č ia  d irbdam i jų naudai, č ia  p ra -  
gerdam i savo  uždarbį. Ž ydai gi tik p a d ė jo  aniem  traukti 
iš valstiečių  n au d ą . T eisybė, šinkiai ir sm uklės, kurių tiek 
d a u g  priviso L ietuvoj, n ed av ė  visiem s žydam s duonos ir 
duoti nega lė jo , nes p e rd a u g  jų buvo, o va lstieč ia i p e rd a u g  
nuvargę , k ad  ga lė tų  visus išm aitinti, b egerdam i. R eikėjo  
iškelti baudžiavų  klausim as, reikėjo  jau  ka lbė ti ap ie  jų p a ­
naikinim ą, bet K om itetas nedrįso judinti šito dalyko , tač iau  
nė žodžiu nem ini ap ie  valstiečių  sku rdą  žydai savo  a tsak y ­
m uose ir sum anym uose, jie tyli v isai a p ie  tai. K om itetas 
norėjo  surasti tokį išėjim ą, k a d  būtų g a lim a  baudžiavos 
palik ti ir sum ažinti žydų išnaudojim as, ir tarė , k a d  ta i 
bus p a d a rę s . Ir ap sk e lb ta  įsta tym as 1804 m. gruod. 9  

d ien ą , tai buvo p rad ž ia  rusų įstatym ų prieš žydus ir a p ie  
žydus.

*) V B D., 1802 m. 26. IV — 1».Y, § 16.
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IX.
1804 m. įstatym as. K ovos su N a p o f e o s m .
Rusų valdžiai rūpėjo  iš žydų p ad ary ti naud ingus, jos, 

nuom one, visuom enės žm ones — k a d  jie užsiimtų ūkiu ir 
keltų pram onę, ir k a d  nekenktų  valstiečiam s. Ir p rie  šito 
turįs vesti ką  tįk išleistas įstatym as. Jo turinys šitoks:

Ž ydai g a li m okytis v iešose  bendrose  su krikščionim is 
m okyklose, ga li turėti ir sav ąs ia s . K ad an g i p rekybos d a ly ­
kuose tenka turėti re ikalus ir su krikščionim is, tai visi užra­
šai, ab lig a i ir vekseliai re ik ia  vesti rusų, lenkų ir vokiečių 
kalbom is. T am  dalyku i įvykinti pask irtas  term inas.

Ž ydai y ra  asm ens atžvilgiu laisvi ir n ega li būti p a v e r­
gti. Jie buvo Lietuvoj v isuom et laisvi; berods v ienam e se i­
m e, 1740 m., buvo sum any ta  ir iš jų dary ti baudžiaun inkus, 
bet ta t buvo atm esta . D a b a r  ta ta i tik p a k a rto ta  rusų įs ta ­
tyme.

Bet žydai n ega li turėti baudžiauninkų, nes tuom et po  
ja is  būtų krikščionys. Žem ę be  žmonių jie gali nusipirkti, 
bet ją  išd irba  tik sam dytin iais darb in inkais, gali ir nuom oti 
žemę.

Jeigu žydas, pirkęs žemę, pasod ins 30 kiem ų sam di­
ninkų, gali įsteigti tenai ir sm uklę. A psigyvenusieji an t ponų 
žem ės žydai, nega li pa rd av in ėti degtinės. O  jeigu žydai 
norėtų apsigyven ti sodžiais, ta i g a u n a  įvairių palengvin im ų 
ir p aša ip o s  p inigais.

Žydam s le ista  užsiimti visokiais am ata is  ir vary ti p ra ­
m onę, y p ač  še lp iam a  pasta ro ji. Bet žydų organizacijo j ne­
gali pasilikti tok ia  ne tva rka , kok ia  k a d  buvo iki šiol. Visi 
luom ai turi duoti k ą  nors iždui, k iekv ienas žm ogus turi būti 
kam e nors p rirašy tas p rie  vietos, am ato  ir luomo, darg i 
skirtini žydų d rabužiai pačio j Rusijoj neleisti. D aro m a žydų 
są ra ša i, duo d am a jiem s p av a rd ės .

S varb iausias  be abe jonės , buvo 34 §, kuriam e buvo 
p a sa k y ta , k ad  žydai Lietuvoj ir G uduose  „ p rad ed an t nuo 
1808 m. sausio  1 d. nė v ienam e sodžiuje jokių nuom ų, šinkių, 
karčiam ų, smuklių, užvažiuojam ų nam ų nei savo , nei svetim ų 
vard u  nelaikytų ir n ep ard av in ė tų  tena i nei degtinės, nei 
da rg i gyventų kokiu nors būdu, jei bent apsisto tų  p ra v a ­
žiuodam i. U ždrausta  gyventi ir šinkiuose, užvažiuojam uose 
nam uose ir t. t. p rie  didelių  kelių, kam  tik jie prik lausytų  
—draugijom s, bendrovėm s a r pav ien iem s žm onėm s“.

Jeigu  po n as įsteigs a r  leis įsteigti tokią sm uklę sodžiu­
je ir pasod ins žydą, ta i m oka b au sm ę: p irm ą sykį po  5 
rb . nuo vieno kiem o jo sodžiaus, an trą  sykį po 1 0  rb., o 
treč ią  sykį uždėdavo  an t pono dvaro  g lobą  per 1 0  metų.
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Skundikas gau n a  */2 o au ao s (35 §). Žydas gi, nusidėjęs 
prieš tq įstatym ą, pirm ą sykį m oką 100 rb.; a n trą — 2 0 0  rb .r 
o treč ią  sykį išsiunčiam as į S ibirą (36 §). Visi kontrak tai 
su žydais an t smuklių padary ti, visos valstiečių  skolos, žy­
dam s pragertos, na ik inam a (§§ 37, 38). Ž ydai gali šin- 
kau ti gubernijos ir apskričių m iestuose, kara liškuose  ir po ­
niškuose m iesteliuose, žinom a, nega lim a be valdžios žinios 
iš sodžiaus a r  bažnytkiem io dary ti m iestelį (§ 40). Bet ir 
č ionai nega li jie pardav inėti sva iga lų  į b a rg ą , visos skolos, 
šita ip  a tsiradusios, naikinam os, o vaid in inkai, kurie ieškos 
tų skolų, bus baudžiam i (§ 41).

Ž ydai pripažinti laisvais žmonėmis; dvarin inkas, nors 
žydai ir po  juo gyventų, negali dary ti an t jų teismo, o jį 
teg a l teisti tik valdžios teism as (§ 42, 49).

T ikybiniuose reikaluose žydam s pa lik ta  sav ivaldybė. 
M iestuose ir ka i kuriuose m iesteliuose turi žydai savo  ben ­
druom enes (kahalus), renka  atstovus ir rab inus. D a b a r  p a ­
na ik in ta  rab inų  sauvalia . Jų valdžia  pa lik ta  grynai tiky­
bos dalykuose, jie negali dėti jokių bausm ių. T aip  p a t 
k a h a la i negali dėti m okesčių, kurių valdžia  nepaskyrė  
(§ 50,^ 53).

Ž inom as da lykas, nepatiko  pasku tin ia i įstatym o dės­
niai rab inam s ir k ah a lo  gatviniam s — turtingesniem s, kurie 
naudo jo  tam suolius ir beturčius, užkraudam i juos visokiais 
m okesčiais. S kaudžiausias gi daugeliu i da lykas buvo — 
ta i išvarym as iš smuklių, kurių buvo ta ip  daug  ponų ir 
ba jo rų  p rigam inta, o jose sėdėjo  žydai dešimtimis tūks­
tančių.

D idieji dvarin inkai su džiaugsm u priėm ė tą  įstatym ą. 
Iš jų m iestų ir m iestelių žydai neišvaryti, o sm uklės tenai 
pasiliko  jų rankose , tik iš sodžių p rie  vieškelių, kur p ris ista­
tydavo  savo  smuklių smulkieji ba jo ra i, žydai atstatyti.

L ietuvos bajo rvedžia i seim elyje 1806 m. vas. 8  d. no­
rėdam i išreikšti ačiū  ir bijodam i, k ad  nebesulaikytų  įvyk­
dym o, ka ip  buvo sykį atsitikę pirm a, ir jau  buvo p ra d ė ta  
a g itac ija  prieš nau jąjį įstatym ą, p a d a v ė  valdžiai tokį se i­
melio nutarim ą:

„j skaičių^ daugelio  m andrių įstatym ų, kurie a tn eša  di- 
d idelę  g a rb ę  Šviesiausio A leksandro  1 v iešpatav im ui, be 
abe jonės, prideri naujos taisyklės ap ie  žydus. Šitoji 
tau ta , išm ėtyta po v isą pasau lį, nuskurusi, beveik  niekur 
nekenčiam a, be palyginim o didesnėj m asėj susigrūdo buvu­
sioj Lenkijos V alstybėje. K adang i jų č ia  y ra  d idelė  d a u ­
gybė, reikėjo valdžiai atkreipti dom ę, nes pa ti sau  v iena  
pa lik ta , p lėšiam a stipresniųjų, v isokiais būdais anų  kank i­
nam a ir p a n e rta  gilioj tam sybėj, be geros apšv ietos įtakos
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3r pilietinių teisių, butinai turėjo virsti tam  kraštu i sunkia 
n a š ta , ir p a ti nuskuro lab ia u  negu kur kitur. N e sykį d a ­
rom os an a i reform os buvo visuom et an a i be  va isiaus, nes 
jos viršininkai tam  priešinos, rasdam i šitoj netvarkoj sau  
asm ens naudų . Ir dé lia i dau g y b ės nepasisekim ų pilietis nus­
tojo vilties, k a d  ji kuom et nors pasita isy tų  ir įvyktų nam ie 
d id esn ė  tvarka, bet nenuilstqs tėv iškas Šviesiausio  C ieso ­
riaus rūpestingum as ap d o v an o jo  juos nauju  įstatym u, kuris, 
v esdam as žydų tau tq  p rie  laim ingesnio  būvio, lem ia neap - 
skaitom q n au d q  kitiem s jo vaid in iam s, o y p ač ia i arto jam s, 
lig a  būtų išskaitinėti v isq  naudq , kuriq teik ia  tas  įsta tym as : 
b e  abejonės, ta t num atė Šviesiausis C iesorius, nes ta sa i vei­
k a la s , vertas šios apšvietim o g adynės, vaisius nenuilstančių  
p astan g ų  duoti gerovę  tautom s, po jo skipetru esančiom s, 
užėm ė jo p rctq , o kitos kartos su saldžiu jausm u m inavos 
tų, kq  šiandien  piliečia i p riim a su pilnu džiaugsm o dėkin­
gum u. Ir dėl to L ietuvos G ubern ijos B ajorų  Seim as, n e g a ­
lėd am as sutikti, k a d  tok ia  d o v a n a  būtų priim ta tylėjim u, 
vienu balsu  p a v e d a  G ubern ijos bajorvedžiui, k ad , tarp in in ­
k au jan t karo  gubernato riu i, p er V idaus m inisterį įteiktų tik- 
ria s iau s  ir žem iausias dėkavones Šviesiausiam  Im peratoriui 
už žydų p ad ė ties  sutvarkym ų, kurio įvykdinim as jau  a rtinas, 
suteiks pasitenkinim ų, sudarys nau jų  gadynę, iš vienos pu ­
sės bus p radž ia  geram  p ač iam  žydų būviui, o iš kitos pu ­
sės pakils ūkis, pa rem tas  geresn iu  valstiečių  gyvenim u“ J).

K itaip priėm ė tų įstatym ų užinteresuotieji žydai. Jiem s 
reikėjo  išsikraustyti iš smuklių iki 1808 m. sausio  1 d. K rau­
stytis į Rusijos pietus, kur buvo leista  žem es arti, n ep a jėg ė , 
nei nenorėjo , be  to b logai buvo su tvarky tas ir šitų v iensė­
dijų įkūrim as, ta ig i teko  kraustytis tik į m iestus ir ieškotis 
nau jo  užsiėmimo. O  kol kų  gaus, būtų jie d idelė  sunke­
n y b ė  senesniem s m iestų gyvento jam s—žydam s. Ž inom a, di­
džiai nenorėjo  jie išsižadėti ir to pelno, kurį tu rėdavo  iš sm u­
klių. P ra d e d a  k a h a la i po  kits kito p rašy ti valdžios su la i­
kyti įstatym ų, bent nevary ti jų iš sodžiaus smuklių. P irm a­
sis tai p rad ė jo  1804 m. V ilniaus k a h a la s , o pasku i jį sekė 
ir d au g y b ė  kitų.

V arg ia i g a lė jo  p ad ė ti žydų kaba lom s jų p rašym ai ir 
net galingų  valdininkų užtarim as. V idaus ininisteris jau  
buvo  paruošęs  ca ro  įsakym ų Lietuvos g en e ra lg u b e rn a to ­
riui, k a d  jisa i k raustytų  žydus neatidė liodam as, bet įsaky­
m as ta ip  ir buvo n ep asirašy tas  ir nepask e lb tas , nes p rasi­
dėjo  m aiša tis  svetur, k a ra s  su N apoleonu , šio užtarim as 
¿ydų  ir t. t . .

a) V. B. D. 1805 1 809 aktai.
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N apo leonas, įvedęs naujus įstatym us Prancūzuose,, 
tu rėdam as d au g  reikalų  su savo  žydais, ka ipo  aky las p o ­
litikas nega lė jo  nutylėti žydų reikalų  ir svetur. Jisai su šau ­
kė į Paryžių  žydų delegatus 1806 m. liepos m. 25 d. sp rę­
sti įvairiem s klausim am s ap ie  žydų santykius su nau ja  
v a ls ty b e ; ketino sukviesti tok ią  p a t žydų sinedriją , kuri. 
buvo kitą  k a rtą  nepriklausom oj žydų valstybėj, Jeruzalės, 
m ieste, kas ir įvyko 1807 11. 9—III. 9. Buvo kviesta, ir a t­
vyko ne tik prancūzų, bet ir italų, vokiečių žydai.

Rusų valdžia  ir jos palaikom oji sp a u d a  skersavo  į tai.. 
P rav ard ž iav o  N ap o leo n ą  žydų m esiją , krikščionių kank in­
toju ir kitais varda is . N apoleonui gi žydų sinedriją  būtų 
n au d in g a  jo politikai varyti kituose k raštuose.

Toks N apo leono  elgim asis, rusų baim ė, k a d  jisai žydų 
nepavilio tų  p rie  savęs, p rispyrė rusų valdžią  pam ainy ti el­
gim ąsi su žydais, ir ji paskyrė  1806 m. rūgs. 24 d. n a u ją  
kom itetą  iš 3 žmonių žydų klausim ui spręsti. Ir tie, kurie  
p irm a buvo už išvarym ą žydų iš sodžių, tarė , k a d  d a b a r , 
neram iem s laikam s esant, reik ią  palauk ti. C a ra s  sutinka, 
tik liep ia  sudary ti nau ją , p latesn į, iš 7 žmonių kom itetą. 
T uo pačiu  laiku ca ra s  pasiuntė  ven ą  senato rių  ištirti dalykų  
stovį, ir liepė varyti žydus, bet jeigu ta t bus g a lim a  š ia ip  
susilaikyti, o 1807 m. v asario  19 d. p risakė  L ietuvos g u b e rn a ­
toriam s sušaukti žydų delegatus ir pasik lausti jų nuom onės 
a p ie  žydų iškraustym ą. Buvo tai d a ro m a  kaip  tik tuo p a č iu  
laiku, ka i Paryžiuje sėdėjo  žydų d e le g a ta i ir sinedriją .

O  tuo tarpu  į žmones buvo leidžiam i a tsišauk im ai, 
kuriuose N ap o leo n as p a d a ry ta s  žydų m esiją  (tarp jų p a n a ­
šia i ra šė  ir ka ta likų  m etropolitas Bohusz~Siestrzence\vicz), 
žydam s gi įk a lb am a buvo, jog  N ap o leo n as juos sunaikin­
siąs, jų tikybą g riausiąs.

1807 m. birž. m. k a ra s  su N apo leonu  p asib a ig ė ; ru sa i 
buvo nuveikti, ta ik a  p a d a ry ta  Tilžėje, ir d a b a r  nebebuvo  
karšto  re ika lo  atidėlio ti žydų iškraustym ą iš sodžių.

Jr jau  1807 m. spalių  15 d. p risaky ta  L ietuvos g u b er­
nato riam s kraustyti žydus „be jokio a tidėjim o ir p a len g v i­
n im o“. Įsakyta iškraustyti per 3 m etus, p radė ti tą  d a rb ą  
nuo 1808 m. saus. 1 d., užbaigti 1810 m.

Kiekvienoj gubernijoj tam  tikslui buvo sudary ti tam  
tikri kom itetai iš bajorų , p irm ininkaujant gubernato riam s, 
kurie turi rag in ti kaha lu s daryti rink liavas, dvarin inkus 
kurti žydų nausėd ijas , turtingus žydus steigti pabrikus, iš­
g au ti ir iždų p aša ip ų .

Lietuvos b a jo ra i vėl apsidžiaugė, g av ę  tą  n au ją  įsa ­
kym ą. S avo  Seim elyje V ilniuje nag rinė jo  p adary tuosiu s  
darbus. Jau  1808 m. pradžioj ka i kuriuose pav ie tuose  p a ­



— 93

b a ig ta  žydų Jiustracija, p rireng ta  v iena  schem a, ku rią ja  v ieną 
trečdalį žydų pav ie to  ba jo rved is  prirengs iškraustyti ir įneš 
į visuotinąjį susirinkim ą, kas kaikurių ir buvo pirm  m ėnesio 
p a d a ry ta  1).

P ra d ė ta  dalį žydų kraustyti; sunkiai ėjo d a rb a s , ne­
rang ia i, kai kur išsik raustydavo  tik cn t popierio . Vėl e ina  
krūvos prašym ų į Petrap ilį, p astan g o s paveikti m inisterijos 
vaidininkus.

Ir 1808 m. gruodžio 23 d. v idaus m inisteris nurodė c a ­
rui ap ie  kliūtis, kurios ky la  k raustan t žydus, ir jau  po  6  dienų, 
gruodžio 29 d., išėjo  caro  „ukazas“, k ad  žydų nebekrasty tų , 
o 1809 m. saus. 5 d. įsakė įsteigti vėl n au ją  kom itetą, ku­
ris galu tinai ir vispusiškai ištirtų žydų reikalus.

Ž inom as da ik tas, m aža žydų da le lė  tebuvo iškrausty ta  
iš smuklių. Iš dalies buvo d a r  kitokių painių. K ai kur vietos 
valdžia  sup ra to  nau ją jį „ukazą“ šitaip: „ukazas“ leidžiąs 
gyventi sodžiuose, tik ne sm uklėse, ir todėl a tim davę  jiems 
duoną. Kilo n au jas  triukšm as, skundos; žydai turėjo P e ­
trap ily je  stiprių pečių , y p ač  g ra fą  M ordvinovą ir kitus: 
n ė ra  žinios — a r už pinigus a r  be, juos užtarydavęs.

S en a tas  tuoj p ak e isd av ęs  tokius vietos valdžios įsa ­
kym us ir le isdavęs ka ip  ir sen iau  gyventi sm uklėse ir g ir­
dyti trokštančius. Ž ydai turėjo gerų  pečių  ir p ač iam e  ko­
m itete. N etik pažintys ir p in igai veikė jo nGrius, bet ir 
n au ja  politikos padėtis .

Su N apoleonu, prancūzų ciesorium , rusų ta ik a  vėl iširo, 
buvo  lauk iam a nau jo  karo . Ž ydai gyveno Lietuvoj, Rusų 
pasien iuose , ta ig i jie g a lė jo  d a u g  pakenkti rusam  karo  
m etu, todėl kom itetas, tais la ika is  d irbdam as, v isą la iką  
atsižvelgė į politikos padėtį.

L auk iam as k a ra s  p rasidėjo . K om itetas gi d irbo išti­
sus trejus m etus iri 812 m. kovo 17 d., užbaigęs savo  d a rb ą , p a ­
ra šė  savo  nuom onę ap ie  žydų reikalus.

Jam e buvo kitokia, negu iki šiol dvasia , griežtai p rie­
šinga  visam  kam , kas  buvo iki šiol darom a. D a b a r  žydai 
p a s id a rė  žmonėms la b a i naud ing i ir reikaling i valstybei, už­
m iršta v isa  tai, k ą  tarytum  buvo jie blogo p a d a rę .

P am atinės šio Kom iteto nuom onės mintys šitokios: 
V aldžia  g au n a  d idelę  n a u d ą  iš žydų gyvenančių  sodžiuose, 
nes tenai ūkis pasita iso , visi a rto ja i d irba, užsim oka m o­
kesčius, o 60.000 žydų šeim ynų turi uždarbio  ir m okesčius 
m okosi už save . Išvyti gi žydų n ė ra  re ikalo  ir negalim a, 
nes nebus kur dėti. R eikia jie palik ti sodžiuose ir leisti 
sm ukles laikyti. Jeigu būtų uždrausta  ta ta i daryti, ta i juos *

!) V. B. T. P asėdžio i 1808. 1. 21 ir 11. 25.
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visus tektų iždui išlaikyti a rb a  leisti skursti, o per ta t ir n e ­
ram u būtų. O  jeigu skursta va lstieč ia i baudžiaun inkai, ta i  
č ia  jų ponų, o ne žydų, kaltė, nes ponai to iš žydų re ik a ­
lau ja , o kas  pardav inės degtinę n ė ra  skirtum o — a r žydas, 
a r  krikščionis. P av ariu s  žydus, p ona i j sm ukles p a so d y s  
krikščionis, o tuo darg i atitrauktų  valstiečius nuo ūkio. 
P ram o n ė  jų m enka, be to visi am ata i žydų rankose , tik 
tas, kas  y ra  pervirš p rigam inta, e ina  j smukles. T odėl 
K om itetas liko tos nuom onės, k ad  žydai re ik ia  palik ti so­
džiuose prie  smuklių.

X.
N apoleono žygis 1812 m. ir Lietuvos žydai.

D ar besirengdam a prie  k a ro  su N apo leonu  ir jau  k a ­
rui p rasidėjus, rusų valdžia  turėjo prisiminti, jog  y ra  p a s ie ­
niuose žydų, jog  d a b a r  jau  reik ia  kas nors su jais p a d a ­
ryti. Žinojo, jog  žydai turi savo  o rgan izacijų , kaha lus, k a d  
k a h a la i sav ita rpy je  susižino s lap ta , k a d  turi įsitaisę tam  
tik rą  p aš tą ; žinojo, jog ji pa ti b logai visuom et a p se id av o  
ir a p se in a  su jais, o jie gyvena tuose kraštuose, kurie y ra  
pasien iuose , ir per kuriuos eis N apo leonas, todėl jie ga li 
būti pavojingi ir dau g  rusam s pakenkti. N ėr ko stebėtis , 
k ad  valdžia  žydų bijojo, jais netikėjo  ir saugo jos. P radžio j 
1812 m. uždrausta  jiems statytis D in ab ark o  ir B obruisko 
tvirtovėse. Jų ta rp e  tikrai buvo tokių žmonių, kurie te ik d a ­
vo pasien iam s reikalingų  žinių. Ž inom a, ir pelno  iš to tu­
rėdavo . Bet k ad  būtų daug  tokių žmonių, n ega lim a p a s a ­
kyti. Rusų valdžia  apsiriko ir p e rd a u g  vertino jų kerštingu­
m ą. P rispausti jie buvo, neturėjo  teisių, bet jie p e rd a u g  nu­
varginti, dvasia  p rispausta , k a d  ga lė tų  svajoti ap ie  išg a ­
nym ą iš kur kitur. N apo leono  d a rb a i neg a lė jo  patikti tikintiem s 
žydam s, o y p ač  rab inam s, įtakingiem s žmonėms k ah a le . 
N ap o leo n as, sušaukęs d idžiąją  S inėdriją  Paryžiu je, p a d a rė  
kai kurias a tm ainas žydų gyvenim e, k reipėsi į juos, ka i 
buvo reikaling i, o paskui Gpie tą  v isa  užmiršo. Žm onės, 
d a u g  prityrusieji, nega lė jo  N apo leonu  tikėtis, k ad  vėl p a ­
skui neapsiviltų .

Jr Lietuvoj žydų ta rp e  buvo tokių N apo leono  priešų, 
to revolucijos išperos. M inėtinas iš jų rab in a s  Šneer-Z al- 
m anas, kuris leido  atsišaukim us prieš N ap o leo n ą , šnipinėjo 
jo n en au d a i, siuntinėjo visur savo  agen tus prieš jį kurstyti.

E idam i prieš N apo leoną, jie neapsiriko . Jisai, tra u k d a ­
m as į k a rą  prieš R usiją, sukūrė Lenkijos valstybę, p rikė lė  
L ietuvą, kurioj la ik iną ją  va ldž ią  su d a rė  L ietuvos p o n a i.
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Šitoji valdžia  ta rp  pirm iausių  savo  d a rb ų  buvo nusistačiusi 
dabo ti žydus, jau  tarės i juos išvyti, ketino susiaurin ti jų tei­
ses, o y p ač  neleisti žydam s sm uklėse šinkuoti, žodžiu — 
ruošėsi elgtis su žydais ta ip , k a ip  buvo d a ry ta  ir pirm  to.

N epriklausom oji L ietuva ir L enkija , kurioj v ie šp a tav o  
vieni ba jo ra i, žydam s buvo nere ikalingos, iš jų nieko g e ra  
sau  nelaukė. A tpenč, jie g a lė jo  d au g  ko tikėtis iš rusų 
biurokratijos, iš jos susikirtim o su dvarin inkais, su a n ą ja  
ga lim a buvo susikalbėti. N esistebėsim e d a b a r, k a d  žydai 
ėjo  po  rusais. D a b a r  jie buvo rusam s reikaling i ir n a u ­
dingi. P rieš k a rą  d a r  ran d am e  žinių, jog žydai buvo rusų 
žvalgai ir šn ipai. A tėjus p rancūzam s, jie ta ip  p a t šni­
p in ė ja  ir d u o d a  žinias to liau . Š n ip inėja  p av ien i žmonės 
ir k a h a la i. B ūdavo  atsitikim ų, k a d  žydų žinios buvo g re i­
tesnės ir teisingesnės, negu  kariuom enės žvalgų. Rusų v a ­
dai, žinodam i jų g ab u m ą uostinėti, d ažn a i ja is  naudo d av o si. 
N e sykį p a sa k o d a v o  ap ie  tokį atsitik im ą, k a ip  žydai žval­
ga i p e re id av o  per prancūzus, p ra n e šd a v o  kitai rusų a r ­
m ijai ir laim ingai g rįždavo ; žinom a, n eb lo g a i tuo už­
d irbdavo .

B e abe jo , ap ie  ta t žinodavo  ir p rancūza i; ne v ienas 
žydas, bešn ip inėdam as, p ak liū d av o  ir g a iv ą  p a d ė d a v o . 
B et būdavo  ir tokių atsitikim ų, a r  k a d  už pinigus, a r  įb au ­
ginti sušaudym u, žydai p a d ė d a v o  žiniomis prancūzam s, iš­
duodavo , k ą  žinodavo. D arg i tas  p a ts  žydų p a š ta s  ta rn a u ­
d av o  ir rusam s ir p rancūzam s.

P rancūzai m atė, jog  žydai nenorom is jiem s tarnauja» 
todėl p risp irdavo  juos geruoju , p in igais  a r  piktum u. Jie  
nerodė  jokios neap y k an to s  žydam s, ta rp  jų ir kitų gyven­
tojų n ed a ry d av o  skirtum o. N etu rėdam i m aisto, im davo  iš 
visų gyventojų p riev arta , nek lausdam i nei tikybos, nei 
tautos. B erods ir atsitikdavo , k a d  p a im d av o  d a u g ia u  daik tų  
iš žydų krautuvių, bet jei kitokių toj vietoj n ebūdavo .

Ėm ė lygiai iš visų, nes p rancūzam s lygiai buvo sve­
timi, neatsižiūrėjo nei į k a lb ą , nei į tau tą , nei į tikybą. N e­
p a s te b ė ta  prancūzų  užplūdim o m etu, k a d  jie būtų norėję  
ka ip  yp a tin g a i pasityčio ti iš žydų. D arg i jiem s, aukštesnės 
kultūros žmonėm s, a tro d ė  keista , k a ip  g a lim a  ta ip  b iau ria i 
apseiti su žydais, k a ip  ta t d a rė  rusų, lenkų a r  lietuvių p o ­
nai. Jie laikė  žydus žm onėm is, o an ie—k a lb an č ia is  gyvuliais.

T rauk ian t į R usiją  per L ietuvą d idelei ir m išrai arm i­
jai, d ažnai a tsitikdavo , k a d  k a re iv ia i p lėšdavo  žm ones b e  
vyriausybės žinios. B ėg an t a tg a l, p lėšim ai p a s id a rė  neiš­
p asaky ti. N ap o leo n as, kol ga lė jo , aš tria i kovojo  su tu o : 
d au g y b ė  kareiv ių  buvo sušaudyti.
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Žydai, kurių nem aža buvo Lietuvoj, turėjo d rau g e  su 
k ita is gyventojais kentėti k a ro  sunkenybes. K iekvienas 
nešė  naštg  p a g a l sav o  am ato , turto a r  padė ties .

N e sykį visus am atninkus, be  tikybos skirtum o, suv ary ­
davo  visokių kariuom enei re ika lingų  d a rb ų  dirbti: d rabužių  
siūti, lopyti, b a tų  taisyti ir t. t. Jei k a rta is  m iestui b ū d av o  
įsak y ta  kontribucijas m okėti, žydai m okėdavo  d rau g e  su 
k ita is gyvento jais.

j k a rą  žydai nėjo: jų ne im davo , jie g a lė d a v o  išsipirkti. 
N eėm ė jų nė rusai, nė laik inoji L ietuvos valdžia. T a ig i 
dėl to daugely je  vietų žydai la im ėdavo . K ai L ietuvos 
gyven to ja i, e idam i į k a rą , turėjo m esti am atus, tuo ta rp u  
tuoj jų v ie tą  užim davo žydai, ir p asku i jie n e b e g a lim a  buvo 
iš ten  iškrapštyti. N e be  re ikalo  V ilniaus g v a rd ija  vė liau  
skundėsi sav o  vyriausybei, k a d  ta rn av im as gvard ijo j k en ­
k iąs am atn inkam s: k a i jie turi tarnau ti, tuo tarpu  žydai
g a lį išsipirkti, p e r ta i daugum as am atų  p e rė ję  į žydų ran k as.

Rusų k a ro  valdž ia  turėjo  d a b a r  į žydus žiūrėti a tydžiau  
ir elgtis su ja is  m aloniau . Jie buvo la b a i  naudingi, o pik­
tuoju gyvenant, ga lė tų  d a u g  b lo g a  p ad ary ti. P rie  arm ijos 
nuolatos buvo du žydų atstovu, žinioms iš žydų g au ti ir 
jiem s, kas re ik ia , pranešti.

N e sykį a tstovų rūpesč ia i ne tu rė jo  nieko b e n d ra  su 
karo  re ika la is. K ai kuriuos dalykus jie y p ač  a tsidė ję  sek ­
davo , nes jiem s iš to buvo naudos. Pavyzdžiui, jie s trop iai 
saugo jo , k a d  kas  nesugriau tų  O g insk io  k an a lo , nes pe r jį 
reikėjo  g ab en ti m edžiai. V yriausybė m atė, jog  žydų ta rn a ­
vim as ja i ne visuom et p a e in a  iš grynos širdies, todėl ta ip  jį 
ir tevertino. V ienas rusų g en ero las  liepė  p ak arti tris žy­
dus, kam  jie k la id inga i p ran ešė  a p ie  N apo leono  žygius; o 
tas  buvo juos suklaid inęs. Ž ydai nem aža  d rebė jo  prieš 
rusus, nors jų  arm ijai ir p a d ė d a v o . R usai, a tė ję  į L ietuvą, 
kank indavo  žydus, ta ip  tyčiojos iš jų, k a d  net svetim taučiai 
s tebėjos. B elaisvį p rancūzą  jie la ik ė  geresnėj padė ty j, 
negu kad  la isv asa i žydas gyveno nam ie. D arg i be la isv ia i 
g a lė jo  tyčiotis iš žydų ir mušti juos, tyčiotis iš jų tikybos.

Bet vis dėlto  išvijus prancūzus, žydai su tikdavo  visur 
rusus su džiaugsm u, ačiū sak y d av o  už išgelbėjim ą, s ių sdavo  
depu tac ijas  caru i ir vadam s, m eldės iškilm ingai, k a d  jau  
p a s ib a ig ė  ta  nelaim ė.

Rusų karin inkai savo  rapo rtuose  g iria  žydų ištikim um ą, 
nurodo d a u g  atsitikim ų, kur jie rusam s p a ta rn av o . V ienam e 
m ieste, G ard ine , priėjo  ligi to, k a d  žydų k ah a lu i buvo p a ­
v es ta  žiūrėti tvarkos, užimti policijos v ieta , ir buvo įsaky ta  
visiem s m iesto gyventojam s su re ik a la is  kreip tis į k a h a lą . 
V ietinė m ilicija, ka ipo  neteisėtos valdžios įkurta, buvo p a ­
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naik in ta, senieji va ld in inkai p ab ė g o , G ard ino  žydų k a h a la s  
be liko  vienintelė ištikim a o rgan izac ija , kuri ir turėjo p a la i­
kyti m ieste tvarką .

D ab a r, k a ro  m etu, leista  žydam s gyventi ir P e trap ily je , 
k rausty tis  ir slėptis Rusijos gilumoj.

A tsim ainė žydų san tyk ia i su b ėg an č ia is  prancūzais: 
silpnų nebebijo jo  ir nesigailė jo . B erods, ne  sykį p a ro d y d a v o  
jiem s kelių, p e rse rg ėd av o  juos, pasakydam i, kur y ra  kazo­
kų, bet tik tam , k a d  atitolintų a r  p raša lin tų  nuo sav ęs  m ū­
šį, skerdynes, p lėšim ą, tGip p a t ir ap ie  prancūzus p a sak y d a v o  
kazokam s. Jie  norėjo  būti neutralūs, k a d  neįkliūtų. A lka­
niem s prancūzam s neduo d av o  duonos, jeigu buvo v ienas 
s ilpnas pab ėg ė lis . Jie d a b a r  iš bėgančių  g a lė jo  d a u g  p e l­
nyti. B ėgo  iš M askvos žmonės prisip lėšę, d au g y b e  turtų ne ­
šini, o alkani, nuvargę , ka rta is  beginkliai. Buvo progos 
atim ti iš jų pav o g tą jį turtą .

Be abe jo , b ū d av o  ka rta is  atsitikim ų, k a d a  p rašn ek ­
d a v o  ir juose žm ogaus balsas: p as ig a ilė d a v o  nuvargusio
kareiv io , nors tek d av o  pasku i k a rta is  patiem s nukentėti* 
a rb a  bijoti a tsakom ybės.

Išsikrausčius prancūzų arm ijos likučiam s į užsienius, grįžo 
senoji rusų valdžia. Visoj Lietuvoj buvo p ilna  p ab ėg ė lių , 
pak lydėlių , kurie ieškodavo  p rieg laudos sodžiuose ir m ie­
stuose. N e visi buvo svetim i, kurie traukė į M askvą. Buvo 
ten a i d au g  Lietuvos ir Lenkijos ba jo rų  ir š ia ip  žmonių, n e ­
m aža  jie buvo su savim i p aėm ę  ir baudžiauninkų. Visi tie, 
kur išliko gyvi, pasiliko  nam ie, tik m ažas būrelis b ėg o  į 
užsienius.

K aro  dalyviai, grįžę nam o, g a lė jo  galvoti a p ie  a tk e r­
šijim ą tiem s, kurie ta rn av o  rusam s, nenorėjo  veltui p ra le i­
sti šnipinėjim ų, išdavim ų. Ėm ė žudyti žydus jau  k a ro  m etu 
ir po  jo.

O  rusų valdžia  nei norėjo , nei g a lė jo  rūpintis žydus 
užtarti. Leido ba jo ram  dary ti su jais, k ą  nori.

B audžiauninkai, b a jo ra i, traukusieji į k a rą  su N a p o ­
leonu, grįžę nam o, nenustojo vilties a tsigau ti. Jie svajo jo  
a p ie  tai, k a d  N ap o leo n as  d a r  grįš, k a d  bus ga lim a įgyti 
neprik lausom ybė. B audžiaun inkai laukė  ta ip  p a t sav o  bū­
vio  pagerin im o, ir jie svajo jo  a p ie  laisvę. Ž ydai ka ip  tik 
č ia  d au g  b lo g a  jiems buvo p a d a rę . V alstiečia i iš savo  p u ­
sės p ridėdavo , jog  jie y ra  ponų talk ininkai. Todėl nenu­
stebsim e, k a d  žyduose m atė  tik savo  priešus.

B ajorų  m esti kaitin im ai ra d o  tinkam ą d irvą p lačio j 
visuom enėj.

1813 m. p ra s id e d a  bruzdėjim as prieš žydus. E ina  po  
žm ones kalbos, jog  žad am a  žydus piauti.
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K abala i, pav ien i žydai m šo  skundus vyriausybei, p ra ­
šo, re ik a lau ja  p ag a lb o s, nurodo savo  ištikim um ą rusų v a l­
džiai. K aro  gubernatorius d a ro  tardym us, kovoja  su tomis 
nelem tom is kalbom is ir g an d a is . Žydų sušnipinėjam os ži­
nios ir skundai vis auga .

Sušaudyti dėl tuščių skundų 12 žmonių, d au g y b ė  m ie­
stiečiu ištremti į S ibirą, plakti, kankinti. G ubernato rius bu­
vo ta ip  įbaug in tas, k a d  ėm ė bijoti nau jos revolucijos, jau  
laukė  rusų skerdynių, o v isa  ta i sušnipinėti ir susekti p a v e d ė  
žydam s. Šie tik ra šė  skundus, aiškių faktų ir įrodym ų ne­
darė , ir, p a g a liau , gubernatorius ta ip  supyko, k a d  net ėm ė 
grasy ti p rad ės iąs  bausti už m elag ingus skundim us* *, užd rau ­
dė suim lioti žmones be tardym o ir aiškių įrodym ų, įsakė  
ta i p raneši kaha lam s. Ir žydai nurim o. Skerdynių gi teip  
ir nebuvo.

G yvenim as pa iengvėl ėjo į savo  v a g ą . Skundai turėjo 
liautis. Ž ydai savo  d a rb ą  p ad irb o  N apo leono  la ikais. K aru i 
nurim us, jie vėl buvo nebere ikaling i rusam s, nors nevisiškai.

XI.
P a ža n gio ji visuom enė ir ž y d a i  sm u klin in kai.

T oksai žydų Užsilaikymas pe r prancūzm etį, p a g a m in o  
šiokių tokių a tm ainų  valdžios politikoj. K aro  m etu išim ­
tinieji įstatym ai prieš žydus sustabdyti, bent jų gyvenim e 
nevykinta. Ž ydai įgijo d a b a r  geresn ių  užtarytojų. A n tra  
vertus, rusų valdžia  nebe  ta ip  g reitai p ildė Lietuvos d v a ­
rininkų norus. Veltui rūpinosi gubern ijų  ir pav ie tų  ba jo r- 
veažiai, k ad  žydus iškraustytų iš sodžiaus smuklių 1814,1816, 
1818 ir 1822 m.; policija, m atyti, p a p irk ta  a r  su la ikom a sav o  
vyriausybės, nieko n e d a rė 1).

Iki šiol buvo Lietuvių S tatu te  žem inąs žydus įstatym as, 
kuriuo žydas n ega li būti liudininku teism e byloje ta rp  kri­
kščionių. Jisai a tm ainy tas 1814 m. 21 rg. d .2).

Ž inom as daik tas, su la ikydavo  k a rta s  nuo karto  „n ešv a­
rias"  varžytines, kurios k ildavo  ta rp  žydų am atn inkų irp irk lių  
krikščionių: buvo bent ta ip  vyriausybės įsaky ta , p ra ša n t p o  
daugelio  nesėkm ingų skundų, P o locko  p irk liam s3).

D ar 1817 m. žydam s nele ista  Rusijos gubern ijose  d e g ­
tiną varyti ir ji pardav inėti, bet, m atyti, valdžios ir dvarin inką 
re ik a la s  turėti ir p ardav inėti ją  buvo toks didelis, ir be  ab e jo , 
žydų degiinininkų įtak a  ir pažintys ta ip  d a u g  nusvė­

*) iŠ p ranešim ų  1823 m. V ilniaus gub . ba jo rvedžto  (V. B. D.).
5  L ev an d a . N r. 81.
*) 1814 m. 17.V1IJ (L evanda, 80).
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rė, k ad  jau  1819 m. le is ta  žydam s turėti R usuose deg ti­
nės bravorus, kol a ts iras  rusų m eistrų.

Ž inom as daik tas, va ldž ia  rūpinosi, k a d  žydai R usuose, 
ka ip  visi vaid in iai, nebūtų  p rale isti revizijų, gyventojų  s ą ­
rašų , k a d  jie m okėtų m okesčius ir t.t.

Rusų valdžios 1813 m. ne le ista  buvo L ietuvos žydam s 
turėti valstiečių  baudžiauninkų, nes jie krikščionys. B et jie  
vis dėlto  įsigydavo  valstiečių  ir juos va ldydavo , žinom a, 
p ridengę tq įgijim ą. 1816 m. va ldžiai a tė jo  tikrų žinių, k a d  
dvarin inkai išnuom odavo žydam s dvarų  krescencijas; se ­
n a ta s  ta ta i uždraudė. L ietuvos žydų bendruom enių  depu ­
tac ija  p rašė  a tm ainyti š itą  sen a to  įsakym ą, nes jisa i eko­
nom iškai ž lugdąs žydus.

T oksai ne te isėtas va ldym as b ūdavo  ir vėliau . G ard in o  
gub. 1820 m. 42 žydu turėjo  19,438 vyrų dūšių bau d ž iau ­
ninkų. S enato  uždraudim as p a k a rto ta . 1825 m. M insko 
dvarin inkas Sčyta už ta ta i p a tek o  į a re š tą 1).

N e visuom et Lietuvos dvarin inkam s sekėsi kovoti su 
smuklėmis, žydų laikom om is. Jdomu toksai atsitikim as. 
V aidyto jas O ginsk io  Indurų dvaro  E isim antas užd raudė  
m iestelyje žydam s šinkuoti, uždarė  sm ukles, k rau tuves, o 
įsitaisė savo  sm ukles, indurų žydai kreipėsi į v y riau ­
sybę skųsdam iesi, jog  nuo 1723 m. turįs Indurų k a h a la s  
priv ileg iją , k u rią ja  jie e są  iiuosi nuo d v aro  ir ga lį savo  
nam uose daryti, k ą  tinkam i. V yriausybė d a rg i u ždarė  Ei- 
sim anto sm ukles, joki jo skundai ir užtarym ai n e p a d ė jo * 2).

Lietuvos dvarin inkų  ekonom inė p ad ė tis  liko ta  pa ti, 
ka ip  ir prieš prancūzm etį. Jie  re ika lavo , kad , k a ip  ir pirm iau, 
sodžių sm uklėse žydų nebūtų. T a ta i ra sd a v o  p la tų  a tba ls į 
ir raštijoj. P ram onė, va izba , d a rg i ūkio žydėjim as anų  laikų  
politikos raštuose  susidu rdavo  su žydais, žinom a p irk lia is, 
ir jie v isa  kuo buvo kaitinam i.

G ard in o  v icegubernato rius Lachnickis savo  knygelė je  
ap ie  valstietį ra šo  ap ie  žydus šita ip :

„Kol p ram onė  ir v a izb a  žydų rankose , kol žydų tau ta , 
p a rem ta  relig ijos, su d aro  v ieną, didelį g a lin g ą  kūną, su 
kuriuo be azard o  turėti nuos'tolių ir net žlugti nedrįs v a r­
žytis nei pav ien i žmonės, nei d raug ijos, sunku tikėtis, k a d  
k rašto  būvis ir gerovė  g a lė tų  pakilti. Jok ia  valdžios p a ­
g a lb a  ir p as tan g o s  pake lti k rašto  gerovę  ir ūkį, p agerin ti 
arto jo  būvį, bus veltui; nei la isvės gėrybės, nei ap šv ie ta  ir 
p a ts  m okslas, jiem s p rita ik in tas, n eg a lė s  suteikti sodiečiam s

!) Romanovič — Slovatinskt. Bajorų istorija Rusuose p. 282-3.
2) Vilniaus Gen. Gub. archyvas 1816 Nu. 113.

7*
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faim ės, kol tą  k raš tą  laikys pav erg u s savo  p ram one  tam  
kraštu i svetim oji ta u ta “1).

Ir laikraščius randam e prieš juos rašan t. Y p ač  užsi­
p u o la  an t jų liberalie ji g a iv a la i, norį pake iti L ietuvos 
p ram onę, panaik in ti baudž iavą .

V ienas iš tokių veikėjų, Paškev ič ius, būd am as n e p a ­
tenkintas, k a d  ca ro  ukazas 1804 m. neišp ildy tas, ra šo  1815 m.: 
„žydų luom as délia i savo  išsiblaškym o po  v isą m ūsų k ra š tą  
ir dé lia i tos d augybės kap ita lo , kurį turi savo  rankose, būtų 
n au d in g as  m ūsų kraštu i, jeigu 1804 m. ukazas būtų išpildy­
tas. Sodžiai ir sm uklės pasiliuosuotų  nuo žydų, p rary janč ių  
arto jų  d a rb ą ;  tie pa tys žydai bū tinai imtų dirbti žem ę ir 
pad id in tų  m ūsų k rašto  p rodukciją , ku rią  d a b a r  su ėd a , nieku 
iš sav o  pusės nep risidėdam i p rie  žem ės arim o. T a sa ilu o -  
m as be  tikros reform os, k a ip o  užkrečiąs p ap roč iu s ir nu­
v a rg in ą s  valstiečius, y ra  ir bus ža lingas kraštu i, ir pusiau  
jis p ris id ed a  p rie  ūkio nupuolim o1 2)“.

K itas iš tokių veikėjų, m atyti, tu rėjęs d idelės įtakos vi­
suom enėj, k a d  net Lietuvos b a jo rų  seim eliai n au d o ja s  jo  
sum anym ais, lenkų kun. M arčinskis rašo :

„Ž ydai, sudarydam i valstybėje , kuri juos kenčia , a t­
sk irą  tau tą , turinčią savo  teises ir išp ildom ąją  v a ldž ią  — 
dvasininkus, p ersek io ja  ir net b au d ž ia  k iekv ieną  tokį iš savo  
ta rp o , kuris n ed a ro  d rau g e  su jais bend ro  visiem  reikalo . 
V ienintelis jų rūpestis y ra  vengti visokio d a rb o , gyventi iš 
krikščionių ap g a u lia is  ir vyliais, s lap ta is  susitarim ais, p ri­
traukti p rie  sav ęs  visus turtus, įtikti la iku  valdan tiem s ir į 
sav o  pusę patrauk ti; a titraukti a rto jus nuo dorybės ir, juos 
g irdan t, kiršinti v ien ą  žmonių luom ą prieš k itą  ir tok iais 
gudrum ais m okėti įtikti, k a d  lengv iau  ab i pusi apviltų . 
Ž ydai trukdo kitos tikybos žm onėm s pirkliauti, o v isose 
k rašto  nela im ėse  nenori pa ty s nieko nustoti, tik tai v ikriai 
n au d o ja s i v isais atsitikim ais, ir neskęsdam i visų potvinyje, 
tunka nuo visų nelaim ių. T ok ia  są ju n g a  y ra  p av o jin g a  
k iekv ienam krašte ,o  tuo lab iau  ten, kur jų tiek d a u g  p riv iso3)“.

Jisai p a ta rė  imti žydus į rekrutus, žydų m okyklas p a ­
vesti universiio  priežiūrai, re ika lau ti iš rab inų  pasau lin io  
m okslo, išvaryti žydus už 5 mylių nuo sienos, įvesti g riežtą 
žydų knygų cenzūrą, uždrausti tiems žydam s vesti, kurie ne­
turi 500 rb. a rb a  ned irba  kokio am ato  ir 1.1.4).

1) L a c h n i ė k i .  Biografija w loscianina, p. 12,
2) „Dziennik W ilenski“ 1815, 11, 257.
s) Statystyczne opisanie gub. Podofskiej, t, 11, p, 100—1.
4) Nurodyta pagal P. Chmielowski „Liberalizm i obskurantyzm* 

p. 128 ir tt. Tas pačias vietas cituoja Bielinski („Szubrawcy") nenuro­
dydam as šaltinio.
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P lač iau  d a r  ran d am e  žinių ap ie  žydus V ilniaus p a ­
žang iam e laik rašty je  „V /iadom ošci B rukow e“, kurį leido 
tam  tik ra  „šubravų“ d rau g ija . Buvo ta i pa juokos satyrų  
laikraštis, p rad ė jęs  eiti 1816 m., ir valdžios pasm erk tas 
1822 m. L eido jį parinkto ji, šviesiausioji L ietuvos inteli­
gentija , kurios tiek d a u g  buvo p rad ė jęs  gam inti V iln iaus 
universitas.

Jiem s troški buvo esam oji v isuom enės tv ark a , jiem s 
re ik a lin g a  buvo pake iti ku ltū ra , ap šv ie ta , tu rtas, ūkis, p r a ­
m onė, va izba , todėl ir kovojo su visu kuo, kas tq aug im ą 
trukdė.

Jie  norėjo  pana ik in ti b audž iavas, žmonių būvį p a g e ­
rinti. Išreiškė sav o  nuom onę ir a p ie  žydus. Jie  užsipuola 
an t jų, ka ip  ir an t dvarin inkų, kurie anuos p aso d in o  v a l­
stiečiam s išnaudoti ir slėgti. Jų antisem itizm as ne poniško 
kilimo, bet kilęs dėl liaud ies naudojim o.

V ienam e stra ipsny je  ran d a m e  juokų p a ta rim ą: „Y pač 
išsižadėk tos p rakeik tos žydų neapykan tos. Jie y ra  d idžiau­
siu, stipriu, ram sčiu  teisėjam s pilioriam s, be jų k iekvienas 
vaid in inkas turėtų pirštus čiulpti, ko jas laižyti. Jie, teisybė, 
d a u g  duoti negali, jie d u o d a  n edaug , be t d a ž n a i“.

„Ž ydas lab ia u s ia i rūp inasi valstieč ių  gerove, jų svei­
k a ta , švarum u, nes deg tinė  iš triobos n iekad  ne iše ina . Iki 
šiol m užikai n ep rip ra to  užlaikyti ša b o  šventę, be t lengvai 
p rie  jos p rip ra s“. A rb a  kitoj v ietoj randam e: v ienas  sm uk­
lininkas žydas sak o  kitam  ap ie  sav o  poną , kuriam  p a sk o ­
lino pinigų: „jisai turi dvare lį su kelia is va lstieč ia is , kuriuos 
m an į nuom ą a tiduoda , tiktai p rašo  d a r  10,000. Paskolink , 
ko m an pritruks. M ano Sorė la b a i m ėgsta  šitą  dvare lį ir 
d ažnai sako , k a d  g e riau  būtų turėti sav o  valstiečių  v a i­
kam s m azgoti, rūbam s skalb ti, ir k a d  g e ra i p a ta rn au tų  per 
š a b ą  a r k itą  šventę. K aip  tu m an v iską p ad a ry s i, ko  p ra ­
šau , ta i ir aš  tau  prirodysiu  dvare lį su valstiečia is, kaip  
p ano rėsi pirkti, paim ti įkaitu a r  į nuom ą. Su p in igais mums 
nesunku, nes m es, žydai, beveik  visus p inigus va ldom e savo  
rankose“ 1).

A rb a  vėl, v ien a  p o n ia  išnuom oja d v a rą  žydui ir d e ­
ras i su juo dėl kainos. Ž ydas p a re ik a lav o , k a d  jam  būtų 
le ista  valstiečius p lak ti, už ta t jis p ridėjo  p on ia i d a u g ia u  
p in iga is  ir p rekėm is 2).

L aik raštis  ra šė  tik ap ie  žydus, gyvenančius sm uklėse, 
kur juos įleido p o n as  b a jo ra s . Kitų jis nem atė.

T a sa i la ik raštis  n e išp asak y ta i sujudino visus vald in in ­
kus, dvarin inkus, žydus ir kunigus. P a lik o  tokį p ė d sa k ą , * 2

J) „Wiadom. Brukowe“. 1817. Nr, 53.
2) Jb. 1813 Nr. 71.
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k a d  da r ir d a b a r, rašan tie ji a p ie  anuos laikus Lietuvoje, 
n ega li dovanoti jo užsipuldinėjim am s an t visuom enės šulų 1). 
T as  laikraštis tuom et d au g  rašė  del baudžiavos p ana ik in i­
m o, stengėsi, k ad  baudžiauninkų neišnaudotų  valstybė, p o ­
nai, žydai.

T a d a  literatūroj ga lim a buvo rasti įvairių pažiūrų  žydų 
klausim u. Vieni norėjo griežtu ir žiauru būdu nusikratyti 
žydais, kurių ta rp e  ran d am e  v ien ą  tokį būdą, v isai rim tai 
p a sa k y tą : „surinkti ir išvaryti juos į Stepus, ten dary ti jų
a tsk irą , pač ių  v a ld o m ą provinciją , nes ta i atskiros tau tos 
žm onės, turį savo  k a lb ą , tikybą ir papročius, tena i re ik ia  
duoti žem ės ūkiui vesti tiems, kurie norėtų  tą  d a rb ą  dirbti, 
o kitus sutraukti į m anufaktūras, kurios būtų ten steig iam os, 
ir ta d a  kraštu i būtų nem aža n au d o s“! Ir, rodos, buyo g a n ė ­
tinai šalininkų tokio žydų klausim o sprendim o.

P onų  šalin inkai nega lė jo  sutikti su tomis nuom onėm is, 
nes ta i buvo jų supratim u neišp ildom a, ir negeistina , išsi­
žadėti pelno  iš pard u o d am o s degtinės. Ž inom as an a is  la i­
kais ekonom istas V. Siroinovskis, v ienam e savo  d a rb e  
gailisi, k a d  neišp ildy tas 1804 m. ukazas, kuris buvo tik to­
lesn iam  išplėtim ui § 7 įstatym o pro jek to , priim to per ketve- 
rių m etų seim ą. Jisai sutiko, k a d  žydai uždarb iau tų , ka ip  
kas  sau  nori, tik, sako, reikėtų  neleisti jiem s laikyti sodžiuose 
smuklių; lai jie eina į m iestus ir m iestelius, ir č ia  ga li v a ­
ryti visokius am atus, p rekybas ir net sm ukles laikyti 2). 
O  m ieste nenori jų am atn inkai. Ir žydai m okėjo p ag erb ti 
tuos žmones, kurie k ita ip  į juos žiūrėjo.

1817 m. mirė T a d a s  K osciuška. K atalikų, p ro testan tų  
bažnyčiose buvo laikom os gedulingos m išios su tam  tikro­
mis p rakalbom is. Ž ydai ta ip  p a t m eldėsi už jį, g iedo jo  tam  
tyčia  p a ra šy tą  e leg iją . Buvo ta i V ilniuje ir kitose v ietose * 2 3).

X II.

D varin in kų  k o vo s d el sm uklių.

Juo to liau, tuo m ažiau  rusų valdž ia  p a isė  dvarininkų 
norų. Ž ydai pa tys m okėjo prieiti p rie  jos, ji p a ti turėjo 
rūpintis va lstybės nau d a , žiūrėti, a r  koks įstatym as du o d a  
ja i  naudos a r ne. Ž inom as da ik tas, ji turėjo dabo ti, k ad  
žydai, jos nuom one, ne per d a u g  čiulptų žmones, k a d  kri-

U «KwartaJnie Litewski» C ie c h o w s k i  czasopism o polskie na Litwie.
2) Stroynowski W. Ekonomija pow szechna, krajow a narodow  

1816 m. p. 375-81.
3) Zbior mow w  rožnych miejscach m ianych oraz opisow  obchodu  

žafobnego nabozenstw a po zgonie s. p. Tadeusza Košciuszki. W iino 1818.
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kščionys neprigufėtų p e rd a u g  nuo žydų, nes ja i m ažiau  
visko tetektų.

1818 m. išleistas įstatym as, kuriuo žydai n eg a li paim ti 
už skolas krikščionio, k a d  va lstieč ia i nega li eiti d ienų  ir 
ctid irb inėti žydui už skolg  (1819 m.), k a d  p a s  žydus n ega li 
ta rnau ti krikščionys (1820 m.), be t p a s  atp irkėjus jie g a li 
tarnau ti (1823 m.), p a g a liau , n eg a lim a  žydam s nuom oti b a u ­
džiauninkų (1825 m.)1), tais p a č ia is  m etais įsaky ta  iškelti žy- , 
dus ne savininkus nuo sienos už 50 varstų , k a d  nevary tų  
k o n trabandos. V aldžia , žinom a, turėjo kitokių tikslų, negu  
dvarin inkai. B erods tie įstatym ai n e la b a i ta ip  jau  buvo 
pildom i: vienur pildom i jie netikusiai, o kitur ir v isai ne­
pildom i. T odėl V ilniaus bajo rų  seim elis 1821 m, p rašo  
valdž ią , k a d  būtų p ildom as įsta tym as neleisti žydam s laikyti 
sm uklių, ir k a d  būtų ne le ista  krikščionim s žydam s tarnau ti.
T q  p a t- jie  p a k a rto ja  ir 1827 m., bet vistiek veltu i2).

Polic ija , vyk indam a įstatym us prieš žydus, e lgėsi sau- 
va liškai, nes ir ji norėjo  pasipelny ti. V aro  į lau k ą  k a r­
ta is  žiem ą, išim a langus, ša ldo  vaikus, o kurie išsiperka  
iš policijos rankų, tuos p a liek a , tik p a lie k a  apdrasky tus, 
ap ip lėštus 3).

K ode! dvarin inkai pe r seim elius užsipuola an t žydų, 
kurių  pa tys prisikvietė, pa ty s išnaudodam i sav o  valstiečius, 
pa ty s g irdydam i juos, k a rta is  pask irdam i kiem ui tam  tikrą 
d a lį degtinės išgerti ir, žinom a, užmokėti?

Įsigilindam i į seim elių nusprendim us, p a le n g v a  suse­
kam e tų nuolatin ių  skundų ir nutarim ų priežastį.

D egtinės varym as d u o d av o  didžiausį p e ln ą  ta ip  iždui, 
ta ip  ir dvarin inkam s. V aldžios ta rp e  k ildavo  k a rta is  k lau ­
sim ų, a r  neatėm us tą  teisų iš ba jo rų  ir a r  n ep av ed u s  v ie ­
nam  iždui. D varin inkai, žinom a, prieš ta i p ro testuodavo .

Telšių b a jo ra i 1820 m. buvo nusprendę priešintis to ­
k iam  sum anym ui, jų  nuom one, arto jų  k rašte  b rav o rų  la i­
kym as — esąs  d idžiausia  n a u d a  dvaram s; p ro p in ac ija  — 
ta i sen a  įsta iga , le ista  senųjų  įstatym ų, p am in ė ta  lustraci- 
jose , a p k rau ta  m okesčiais. Je igu  valdž ia  norėtų  atimti, ta i 
reikėtų pasirūpinti, k a d  toji dvarin inkų gėrybė  nepražūtų  
veltui ir nebūtų  atim ta, o d a b a r  re ik ia  pasirūpinti, k a d  b a ­
jo rė lia i neturėtų  p e rd a u g  b ravo rų  4).

Įstatym uose nebuvo  nusta ty ta , koks b a jo ra s  ga li la i­
kyti b rav o rą  ir smukių. T odėl sm ulkieji b a jo ra i, sekdam i

U Levandos Nr, 90, 94, 99, 113, 129.
2) V. Baj. Dep.
3) Vizitatoriaus D ienynas (Archeogr. Sbornik, Vilniuje, t. XIV) 1825, 

Xi] 14, 19; 1827. III 9; 1829 1 9.
4) V. B. D. aktai.
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didžiuosius, m atydam i iš to dideli p e ln ą  anuos g au n an t, 
ta ip  p a t įsitaisydavo  b rav o rą  a r  sm uklę savo  laukeiyj a r  
sėdybo je , p asisod indavo  ten žydą d a rbu i dirbti ir g ird y d a ­
vo žmones. Ž inom a, savųjų  neužtekdavo , nes neturėdavo* 
a r  pe rm aža  jų tu rėdavo , todėl g irdydavo  kaim yno dvari­
ninko valstiečius. D el to k ildavo  varžytynių, va idų , stip re­
snysis b a jo ra s  užpuldavo siipnesnjjį, sunaik indavo  jo sm u­
klę, a tim davo  sva iga lus. Bet šitok ia  kova  nebuvo lengva.. 
R eikėjo ta i p a d a ry ti įstatym ų leistu keliu . Y pač  p e r  se i­
m elį len g v a  buvo ta i p ravesti stipresniesiem s, nes sm ulkių­
jų dvarininkų ten  nebuvo, o tik v ien  didieji. T a t jie ir  
g a lė jo  vienu balsu  priimti tuos nusprendim us. R eikėjo tik. 
pasirūp in ti, k a d  v a ldž ia  išklausytų.

1823 m. V ilniaus gub. ba jo rved is , rašy d am as a p ie  g u ­
bern ijos pad ė tį, išdėsto , kode! ga lim a  leisti eiti tik d id ie­
siem s bravoram s: jie y ra  geriau  įtaisyti, turi g e ras  m ašinas, 
d a u g  javų  p e rv aro  į degtinę. N ors dvarin inkai ir ga li di­
dinti savo  p e ln ą , bet javam s neužderėjus valdž ia  p riv a lo  
pask irti, kiek javų  koks d v a ra s  g a li degtinei suvarto ti. 
O  pakam pin ius b ravorus, žydų laikom us, kurie v ilio ja  sav o  
b ravo ram s javus iš valstiečių , juos nugirdo, ir y ra  jų ne­
laim ė, re ik ia  uždaryti. Be to re ik ia  pasirūp in ti, k a d  tie, 
kurie  nem oka m okesčių nuo baudžian inkų , nes jų neturiu 
n eb eg a lė tų  ta ip  p a t vary ti degtinės.

U žnerto pav ie to  seim elyje 1820 m. rūgs. 19 d. p riim ta
3. C hodzkos, žinom o raštininko, pasiū lym as: 1) k a d  nem o­
k ą  akcyzų ba jo ra i, laisvi baudžiaun inkai ir žydai, e sam a is  
ukazais, neg a lė tų  turėti b ravorų , o kas  juos ga li laikyti, 
ta i te la iko  didždvariuose ir dvaruose; ta i patikrin ti reikia,, 
kacl būtų leista  išrinkti iš p a rap ijo s  dvarin inkų  an tsto lia i; 
2) dė lia i to, k a d  p irk liai ir žydai d a ro  suktybių, re ik ia , k a d  
sa ik a i javam s, m asta i ir svarsč ia i būtų v ienodi, pažym ėti, 
ir k a d  jie visur būtų aky la i priežiūrim a. T en  p a t  
pas iū lė  jau  p irm a m inėtas P r. Paškevičius, k a d  d e le g a ­
ta i p rašy tų  ca ro  išvyti žydus, rem dam iesi esam ais  ukazais. 
Susirinkim as su tuo sutiko ir tam  tikru nusprendim u p lač iau  
išdėsto  sav o  reika lav im us: „K adang i a u g a  iždui m okesč ia i 
ir p rievo lės iš žem ės, prispirti y ra  L ietuvos V ilniaus gu b er­
nijos b a jo ra i ak y la i sekti, k a d  jokių jiem s skriaudų ir suk­
tybių  nebūtų  d arom a, nes jų p e ln ą  m ažina a te iv ia i a r b a  
gyvenan tie ji an t m ažo žem ės ploto, kurie  pa ty s  n e d u o d a  
nė skatiko  iždui, — prašo , k a d  tik vieni ba jo ra i, ku rie  
m oka m okesčius akcyzus, nuo baudžiaun inkų  dūšių, revizi­
jo se  surašytų , ga lė tų  p rie  savo  dvarų  a r  fo lvarkų laikytį 
b ravo rus, o sodžiuose p rie  sm uklių, p rie  esančių  vieškelių  
ir kelių, an ie  jų nekurtų, nes per ta i d idesnėm s p ro p in a -
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cijoms, kurių p e ln as  e ina  iždui, p a s id a ro  didelių  nuostolių,- 
Todėl gubernijos v a id y b a , la ikydam asi savo  nusprendim o^ 
teiksis įsakyti išpildyti m inėtąjį 1817 m. bal. 14 d. ukazą  
su tuo paaiškinim u, k a d  visi b ravo ra i, pasta ty ti sodžiuose 
ir sm uklėse, skyrium nuo dvarų  ir folvarkų, būtų pana ik in ti 
ir jokiu būdu nebūtų  to liau  laikom i. Prižiūrėti, k a d  ta i 
būtų tikrai išp ildyta, p rašo  pavesti ba jo rų  išrinktiem s dep u ­
ta tam s d rau g e  su žem ės polic ija , į ta ik ą  jiem s duo ta . Šitie- 
d ep u ta ta i p riva lo  kuo g re ič iau sia  p rad ė ti rūpintis, k a d  būtų  
uždaryti p akam pių  b ra v o ra i“ *)•

Tiktai T rakų  seim elyj 1820 m. a ts irad o  v ienas žm ogus 
už sm ulkiuosius bajorus. Susirinkim as re ik a lav o  uždaryti 
b ravorus e inan t įstatym ais, o K aro lis S tanevičius nesutiko 
su tuo nusprendim u, m an y d am as, jog  ta t p r ie š in g a  Lietuvių 
S tatu to  3 par. 2 artikului, ir k a d  ta i būtų bajo rų  priv ileg ijų  
panaik in im as. K as turi žemės, n ė ra  pakam pin iu  a r  s lap tu  
savininku. Jei turi žem ės nors kok ią  p ropo rc iją , p riv a lo  
turėti teisės laikyti b rav o rą  savo  a r  kitų re ikalam s. P a ­
sak ė  jis ta ip , g indam as sodžiaus bajo rų  reikalus 2).

P av ie to  seim elis, kur sėdėjo  didieji sav in inkai, nežiū­
rėjo  į nuosavybės šventum ą, griežtai norėjo  p ana ik in ti sav o  
varžytojų — sm ulkiųjų bajo rų  sm ukles ir b ravorus.

K ai kur ba jo rų  seim eliuose prim inta, k a d  ir žydai ke­
lius taisytų, nes ir jie ja is  naudojasi, ta ip  bent norėjo  te lšėnai 
1820 m., bet 1825 m. vos išėjo įstatym as, ir tai nep ilnas, 
k a d  žydai d rau g e  su kitais gyvento jais duotų pastočių  p rie  
teism ų.

V ilniaus gubernato rius, p ran e šd a m a s  1823 m. L ietuvos 
gen-gub-riu i a p ie  savo  veikim ą, išreiškė sav o  nuom onę 
a p ie  tuos visus prašym us ir siūlo savo  sum anym ą, jog  tikrai 
reikėtų  žydus iškraustyti iš sodžių, bet ta ip  p a t p a v o jin g a  
juos rinkti ir į m iestus, nes pab rik ų  ten nėra , neturės iš ko  
gyventi, o šeim ynos jų d idelės. G eriau  ir tiksliau būtų 
uždraudus vesti žydam s nep ilnam ečiam s ir beturčiam s. O  
dėl smuklių, tai ten sakom a uždaryti jas  sm ulkiųjų bajo rų  
ir kitų gyventojų , nem okančių  į iždą akcyzo, ta ip  p a t ir 
žydų, be t šiem s re ik ia  leisti p a rd av in ė ti sm uklėse ir sin­
k iuose degtinę, p irk ią  iš dvarin inkų, galinčių  laikyti b ra v o ­
rus. Prižiūrėti, k a d  būtų įvykinta, norim a p avesti pav ie tų  
bajo rvedžiam s 3).

B a jo ra i kė lė  k lausim ą ap ie  smuklių uždarym ą netik 
per seim elius, bet ir p a ty s  stengėsi ta i p ranešti va ldžiai p e r 
po liciją , per iždo valdininkus.

*) V. B. D . 1820. IX. 20.
2) Y. B. D . 1820-1 J.
3) Y. B. D. 28. V. 1823 Nr. 62 JO.
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1822 m. Telšių  bajo rved is skundžiasi, "jok bajo rė lia i, 
kurie neturi baudžiauninkų, varydam i degtinę, g a d in a  javus, 
o tais m etais, ka ip  tik jav a i neužderėjo . T aip  p a t skun­
džiasi B raslavos bajorvedis, k ad  b ravo ram s iše ina  d a u g  
javų , imamos kyla, o jav a i neužderėję, taig i ta ta i kenk ia  
dvarin inkam s, jis  prim ena, jog  jau  1817 m. buvo k a lb ė ta , 
k a d  degtinės nevary tų  tie, kur neturi žmonių, reik ia  tokius 
b ravorus uždaryti, o priežiūrą pavesti bajo ram s. P rie  to ­
kios p a t išvados p rie ina  U km ergės bajorvedis, būtent, jog  
re ik ia  bravorus, sm ukles palikti dvarin inkam s, o žydų smu­
kles ir b ravorus uždaryti. G ubernijos valdybos išv a d a — 
palik ti vienų dvarininkų b ravorus ir sm ukles, kitų visų už­
daryti. Lietuvos k a ro  gubernatorius su tuo v isai sutiko. * 2)

D varin inkai n e la b a i buvo p ra tę  laikytis įstatym ų. K a ­
d an g i žydai gyveno po  jais, ir nuo jų prik lausė, ta i jie 
žydais n e la b a i ir pa isydavo . Šie k a rta is  skųsdavosi, tik 
nevisuom et kas nors lem to išeidavo .

Sykį M irskienė, supykusi an t savo  sm uklininko žydo liepė 
ekonom ui duoti jam  50 rykščių. E konom as d av ė  d au g iau , 
negu  buvo pask irta . V yriausybė gi, gavus žydo skundus, 
nei kaltus b au d ė , nei re ik a lav o  nuostolių2). Kitoj vietoj 
v ienas  dvarin inkas susiginčijo su žydu dėl sm uklės ir kel­
tuvo. V isas g inčas buvo tik dėl pinigų, tač iau  teism as 
p ask y rė  duoti žydui 20 rykščių. Ir ilga i tęsėsi by la : p ra ­
sidėjo  1816 m., o d a r  nebuvo užsibaigus ir 18263).

K ėdain ių  k a b a la s  skundėsi vyriausybei, jog  juos sp a u ­
džius gr. C apsk is, išnaudo jąs juos ir m ušąs. C apsk is m o­
kėjo  nukreipti v isą  d a ly k ą  į k itą  pusę, žydai virto ka lti­
n inkais, o C apsk is  p rašė  p ad ary ti ta rdym ą ir nubausti žy­
dus už m aištą . P rasid ė jo  tardym as. A trasta , jog  dvaro  
tarnas , kuris ėjo  rinkti m okesčių iš žydų, du žydu sum ušė, 
ir žydai jį p a v a rė , ta d a  d v a ra s  pasiun tė  kitus du tarnu  
egzekucijos daryti, jie d u  apsigyveno  p a s  kaltą jį k rau tuvi­
ninką, ir šis turėjo juos m aitinti. D varo  ta rn a i č ia  besim ai­
tindam i, pasiėm ė pa tys kelio lika svarų  m ėsos. Tuom et visi 
m iesto žydai subruzdo, užpuolė tarnus, prim ušė ir šituos. 
T ardy to jų  nuom one, ka ltė  be ab e jo n ės  esanti žydų. Jie 
d a r  pas teb ė jo , k a d  ir p e r ta rdym ą žydai n eg erb iam ai a tsi­
liepdavo  a p ie  d v a ro  tarnus. D el to kaitinim o suimti 5 žydai4).

O  karta is  žydų skundų dvarin inkais v isai nepriim davo. 
V ienas sm uklininkas skundėsi vienu kunigu, jog  jį ir 
jo žm oną prim ušęs. Jokio tardym o v a ldž ia  ta ip  ir nedarė ,

V. G. G. 1823 m. Nr. 112.
2) Ten pat 1825 m. Nr. 151.
3) Ten pat 1824 m. Nr. 203.

V. G. G. 1824 m. N r. 335.
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tik uždraudė tam , kas p a ra šė  šitą  skundą, to liau  jokių 
skundų n eb erašy ti1).

Teism uose pilna bylų dėl smuklių. V aldžios įsta igos 
n ag rin ė ja  skundus, dėl jų iškilusius — ta i žm onės užpuola 
sm ukles, tai sm uklininkai žmones.

P ranciškonų prokuratorius skundžiasi, jog  dvarin inkas 
B renneris p asis ta tė  arti Šeibakpolio  p ranciškonų sm uklės 
sa v ą ją . V aldžia ištyrė tą  atsitikim ą ir rad o , jog B renneris 
iš tikro per arti p a s ta tė  savo  sm uklę ir liepė  ją  nugriau ti ir 
p ranciškonam s savo  varžytynėm is nuostolių nedary ti* 2)

Ž ydai netik pa tys šinkuodavo  sm uklėse, bet ir apsiim ­
d a v o  organizuoti sva iga lų  pardav inėjim ą. V aldž ia  pa ti, 
dėl blogo adm inistracijos sutvarkym o, nega lė jo  kontroliuoti 
akcyzo sum okėjim o. M okesčius iš degtinės ji rinkdavo  to­
kiu būdu: dalį surinkdavo dvarin inkai iš savo  žmonių, kiek 
k as  vyrų dūšių turi, ta i tiek ir m oka, o už tai jiem s ir buvo 
le is ta  savo  sm ukles laikyti. D ažn iau sia  gi teisė verstis 
sv a ig a la is  buvo p a rd u o d a m a  kokiam  pram onininkui a tp ir­
kėjui, o šis, įdėtuosius a tperkan t, pinigus g rąžindavosi pats. 
A tp irkėjas se rg ėd av o , k a d  nere ikaling i žm onės nelaikytų  
smuklių, k a d  nevežtų jie deg tinės kitur, kur n eg a lim a  ir 1.1. 
A tp irkėjai tu rėdavo  savo  policiją , a rb a  Im brikus ir sek io­
d av o  sm ukles ir visokius sav o  varžytojus. T aig i p rie  rusų 
buvo  tok ia  p a t atpirkim o sistem a, k a ip  ir neprik lausom oj 
Lietuvoj.

A tpirkėjais d a u g ia u s ia  b ūdavo  žydai, nes jie g a lė d a v o  
m okėti iždui p in iga is: jeigu  k a rta is  v ienas neišsigali, ta i 
apsiim davo  v isas k a b a la s . Jiem s čia buvo d a ro m a  
išimtis iš įstatų. D arg i 1823 m. buvo le ista  a tp irkėjam s 
žydam s turėti tarnus krikščionis3), nors ap sk rita i turėti ta r­
nų krikščionių buvo uždrausta  pirm  3 m e tų 4), nes be jų 
n eg a lė jo  apsieiti, y p ač  be liubrikų.

K aria is žydai a tp irk d av o  viso m iesto m okesčius, o 
p asku i surinkdavo iš gyventojų už tiltus, ga tves, g rendin į ir 1.1.

S v a ig a la i d u odavo  g e rą  p e ln ą  verteivom s ir iždui, 
todėl k iekvienas norėjo  pasinaudo ti. Su m ažesn iaisia is b a ­
jo ra is  v a rė  kovą didieji, d a rg i su g e ra  klotim, be t de ja , 
tik G n t popierio .

P rie  to pa ties  ba jo rų  dvarin inkų luom o priderėjo  ir 
kunigai, kurie ta ip  p a t varžėsi su žydais ir d idžponiais dėl 
d eg tin ės  ir smuklių.

a) V. G. G. 1823 m. Nr. 853.
2) V. G. G. 1822 m. Nr. 294.
s) ]st. 1823. VU. 30.
4)  Jst. 1820. ]V. 22.
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1815 m. p ra ša n t ka ta likų  vienuolynam s, išle istas ca ro  
ukazas, kuriuo išspręstas k lausim as: a r  ga li v ienuolynai
p a a u k o tą  bažnyčiai deg tinę įvežti be muito į m iestą  ir  
ten  pardav inėti?  a tra s ta , jog  nei).

Jonavos p ranc iškonai (G ard ino  gub.) skundžiasi, jo g  
p a ts  G ard ino  gubernatorius, nusipirkęs g ab a lė lį žemės, ir 
toj vietoj pasista tyd inęs smuklę; ta ip  p a t kitas p ranciškonų  
kaim ynas, O ’B rien-de-L assy , pasista tyd inęs savo  sm uklę, 
o vienuolyno sm uklę uždaręs. Jie skundžiasi tok ia  ne te i­
sybe. P a s ib a ig ė  šita  by la  tuo, k a d  p ranciškonų sm uklė 
buvo vyriausybės u žd ary ta2).

V ilniaus gailestingosios seserys sykį ėm ė rūpintis, k a d  
jom s nereikėtų m okėti akcyzo, gam inan t iš javų  degtinę ir 
alų . V ietos akcyzninkai iš p radžių  nesutiko, o pasku i leido  
jom s kasm et pasidary ti be akcyzo 74 viedrus degtinės ir 
880 viedrų a lau s  savo  ligoniam s. Bet šitam  leidim ui p a s i­
priešino kitos p an ašio s  įstaigos ir p a g a liau , p a tsa i c a ra s  
išsp rendė tą  k lausim ą, le isdam as seserim s veltui dary tis  
svaigalus. Šį d a ly k ą  sukėlė v a d a i su a tp irkėja is  žydais3].

K auno dom ininkonų k lebonas 1825 m. skundžiasi v a l­
džiai, jog  jis buvo nusipirkęs R um šiškėie 199 gorčius d e g ­
tinės po  25 skatikus ir pa likęs ją  benediktinų dv are  7 v a r­
sta i nuo K auno. A tp irkėjas p a re ik a la v o  iš k lebono  m o­
kesčio po  22 kap ., paskui sulygo po  20 kap . nuo go rčiaus.

N aktį vienuolyno vaik inas p a rn e šė  v isą  deg tinę  į v ie­
nuolyną ir p as lėp ė . Tuom et žydai p a re ik a lav o , k a d  d e g ­
tinė būtų p a rd u o ta  licitacijoj ir k a d  jiem s, ka ip o  a tp irk ė ­
jam s būtų sum okėta  baudos po  50 kap . nuo viedro . K a ­
b a la s  subruzdo skųsties visur, kur tik ga lė jo , sak ė  jog  p o ­
licija n ep ad ė jo  žydam s nutverti kaltųjų. T ardym as g a n a  
sm ulkiai buvo p a d a ry ta s  ir su rasta , jog  žydai b e  re ika lo  
skundžiasi, jog  v ienuolynas p irkęs sav o  reika lam s kiek 
degtinės, o v a ik as  pa rnešęs  tok ią dau g y b ę  pats, be  k le­
bono žinios, ta ig i k lebonas nega lįs  a tsakyti. Ir žydai nieko 
n ep e šė 4).

R asein ių  dom ininkonų prio ras, versdam asis  deg tine, 
norėjo  žydus ap g au ti. Jisai kokiam  laikui buvo apsiėm ęs 
prižiūrėti degtinės a tp irk im ą R aseinių  m ieste ir, b e v a ry d a ­
m as vers lą  p a d a rė  šiek tiek suktybių, apgav im ų, vylių. D el 
to ta ip  susivaidijo  su dvarin inkais ir žydais, k a d  įsikišo į 
tą  re ik a lą  ir pasau lin ė  ir dvasinė  vyriausybės; p asta ro ji 
ra d o  jo  d arbus teisėtais, tik p asau lin ė  (sena tas) jį p a p e ik ė  *•

*• *) Caro. ukazas 1815. 1. 15.
2) V. G, G. 1822 m. Nr. 287.
s) V. G. G. 1823 m. Nr. 667.
*) V. G. G. 1825 m. Nr. 814.
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sak y d am a, jog  vienuoliam s n ep rid e ra  šinkuotU). T a  degtinės 
p a g u n d a  buvo didelė, nes d a u g  duodavo  pelno.

Ž ydam s atp irkėjam s tek d av o  kovoti su tais dvarin in ­
kais, kurie no rėd av o  išsisukti nuo akcyzo ir m okesčių už 
degtinę.

T a ip  Teisių a tp irkėjas T aip is  p a ts  ren k a  m ieste ir d v a ­
ruose  2 varstu  atstum o nuo m iesto akcyzą, im dam as po  2 
rub. nuo vyro dūšios. K ai kurie dvarin inkai nenori m okėti; 
a tp irk ė jas  tuo skundžiasi vyriausybei, nu rodydam as, k a d  
jis galįs deJ to e lg e ta  išeiti. Ž ydas siųsdavo  į neklaužų 
ponų  dvarus ir dvarelius egzekucijg , t. y. sta to  į m itybas 
kareivius, k ad  jie ten gyventų  ir žmonėm s nuostolius darytų , 
tuo  būdu sp iriam a greič iau  užsimokėti. V ienur polic ija  
p a la ik o  žydus, kitur ne; teism as p a p ra s ta i p a la ik y d av o  p o ­
nų pusę, nes iš jų ta rp o  jie susidėdavo , o b iu rok ra tija  — 
ž y d ų . .  .2)

V aldžia, le isdam a įstatym us ap ie  žydus, la ikėsi tos 
nuom onės, k a d  jie laisvi žm onės, be t ne ba jo ra i, tik jie ir 
ne  v isai p ilna te isia i piliečiai. V ienus įstatym us prieš žy­
dus, tuom et veikusio Lietuvių S tatu to  liek an as  p ake isdavo , 
|v e sd am a  kitus. Č ia  težiūrėjo į v ieną  da lyką , a r  bus iš to 
iždui naudos, a r  ne. K arta is, ska itan t įstatym ą, išrodo, 
jog  norim a apg in ti valstiečius, k a d  žydai jų neišnaudotų . 
T aig i jokiu būdu n e le isdavo  žydui virsti dvarininku. Sup­
ran tam a , kode! ta t buvo darom a: ta i būtų buvę p av o jin g a  
kitiem s dvarin inkam s ir būtų g a lė ję  pakenk ti iždui. Ž y d a i  
g a li tiek iščiulpti valstiečius, k a d  nieko nebelik tų  iždui, o 
iš žydo dvarin inko, a tsižvelg ian t į e san č ią  m okesčių o rg a ­
n izaciją , m enkai buvo g a lim a pelnyti: m ažiau  negu iš kri­
kščionio.

D el to ta i v a ldž ia  aky la i sergėjo , k a d  žydai neįgytų 
jokių teisių į baudžiauninkus. 1818 m. uždrausta  atiduoti 
žydam s už skolas krikščionys, 1819 m. užd rausta  atid irb inėti 
p a s  žydus pono  įsakym u, 1820 m. nele ista  ta rnau ti žydam s 
krikščionim s, ne le ista  išnuom oti dv aro  lažų žydam s, 1825 m. 
išnuom oti dvarus žydam s3).

Jeigu  pažiūrėsim e į tuos argum entus, kurius nurodo 
valdž ia , le isd am a įsta tym ą prieš žydus, ta i rasim e tokių: 
k a d  tai p riešinga  v ie šp a tau jan č ia i krikščionių relig ijai, kad  
norim a pasirūp in ti valstiečių  sotum u ir t. t.

V isai kas  kita, jeigu  iš to d a rb o  e ina  pe lnas  iždui: 
tuom et krikščionystė ir rūpinim asis valstiečių  gerove  at- * 2 3

9  V. G. G. 1825 m. Nr. 361.
2) V. G. G. 1823 m. Nr. 417. Šita byla pasibaigė 1829 m., kuomet 

padarė iš to baudžiam ąją bylą.
3) Levandos Nr. Nr. 90, 94, 99, 101, 129
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krinta. Išimtis visuom et da rom a a tp irkėjam s. P av . 1823 m. 
buvo leista  žydam s atp irkėjam s turėti krikščionių darbininkų 
ir valdininkų. Jiem s buvo leista  laikyti krikščiones tarna ites.

T a ip  bent buvo p a d a ry ta  1827 m., tik p ridė ta  p aa išk i­
nim as, jog d irbą  žydam s krikščionys p rivalo  turėti skyrium  
v irė ją  ir sk a lb ė ją  ir dar tokiuose nam uose, kur nė vieno 
žydo negyvenam a 1).

K arta is vietos valdžia, n e tu rėd am a iš P etrap ilio  aiškių 
įsakym ų, s iaurindavo  žydų teises, o tenai P etrap ily je , d ėk a  
geriem s žmonėms, tuos įsakym us atm ainydavo .

1824 m. V ilniaus m ieste buvo varžytynės arklių  paštu i 
laikyti. N orinčių jį laikyti buvo du žydu. Iždo R ūm ai n e ­
norėjo leisti laikyti žydam s, nurodydam i tokias priežastis: 
žydai ša b a is  ir šventėm is nega li dirbti, o krikščionių laikyti 
ta ip  p a t negali, nes įstatym u d raudžiam a, išimtis tė ra  tik 
degtinės a tp irkėjam s2). O  jau  1826 m, valdž ia  leido  žy­
dam s laikyti p a š tą , nes jie g a lė jo  sam dytis krikščionis3). 
Ž ydai turėjo pinigų, jie vieni p a jė g ė  įdėti į tą  įsta igą , už­
m okėti kur kas  reikėjo, o kitMarikščionys to p ad ary ti neištesėjo .

įstatym ai pirm iau buvo uždraudę, k a d  žydam s n e ta r­
nautų  krikščionys. Iždo ir pa ties  gyvenim o re ik a la i neleido , 
k ad  tas  uždraud im as tiksliai būtų išpildytas. Ž ydai, v a ry ­
dam i p latesn ius vaizbos ir p ram onės verslus, neg a lė jo  ap - 
seiti be  krikščionių a r  ta i dėl savo  švenčių, a r  dėl d a rb o  
sunkum o ar biaurum o, kurį velijo užversti kitiems. K rikščio­
nys buvo tam  tinkam esni, ir buvo iš ko pasirink ti: iš v ienos 
pusės baudžiauninkai, ponų pavarom i, iš kitos — nuvargu- 
sieji varžytynių kovoj am atn inkai ir ba jo rė lia i su d ary d av o  
žydų darbininkus.

R etkarč ia is tie įstatym ai, ap rėždam i žydų teises, duo­
d av o  geros p rogos atsigau ti ir laim ėti varžytynių kovoj su 
žydais. -

įdom us toksai atsitikim as iš to pa ties  K auno m iesto, 
kur jau  d au g  m etų be geros kloties kovojo am atn inkai su 
žydais dėl savo  būvio, j ie  ir žydai šaukdavosi į ta lk ą  įsta ­
tymus, teism us ir policiją.

K auno policijos kom isaras K erevičius įsakė K auno  
k ah a lu i 1818 m. liepos 18 d., k ad  nė v ien as  žydas n e la i­
kytų sau  tarno  a r  š ia ip  kur prie  d a rb o  krikščionies, o p o ­
licijos viršininkas, ka i jo žydai p asik lausė , p a sak ė , k a d  
ga lį laikyti. Šeštad ien į liepos m. 19 d. tas  pa ts  kom isaras 
p asiun tė  kareiv ius į sm ukles ir šinkius įsakyti, k a d  niekur tą  
d ien ą  nedirbtų  pasam dytie ji krikščionys. K ai 20 d., p ras i­
dėjus šventėm s, v ienas žydas m ėsininkas, pasisam dė  be-

*) Levandos Hr. 113, 161 1827 X 23. 
*) Y. G. G. 1824 m, Nr. 259.
5) 7826. 28. Vi] ir 1827. 24. X I .
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turtį krikščionį m ėsininką m ėsai pardav inėti, a tė jo  krikščio­
nys m ėsininkai ir su kom isaro  ta lk a , išm etė m ėsą  iš je  
krautuvės, o p asam d y tą jį m ėsininką nusivarė. P a v ie to  vir­
šininkas įsakė  polic ija i sekti, k a d  krikščionys ned irb tų  žy­
dam s. T a ip  skundėsi susitikę K auno, Y iJjam polės k a h a ia i 
ir K auno pav ie to  p u sk ah a lia l 1819. VII, 18 L ietuvos k a ro  
gubernatoriu i. Ž ydai sav o  raštu  nurodo, jog  įstatym ais už­
d rau s ta  žydam s laikyti va lstiečius krikščionis, o ne sam d i­
ninkus. T odėl p rašo  užtarti juos. P ra s id e d a  ta rd y m as ir 
viso dalyko  tyrinėjim as. V iln iaus gubernijos v a ld y b a , kuri 
buvo įsakiusi pildyti tą  įstatym ą, p rid ė d a m a  p aa išk in im ąr 
rėm ėsi istorija  ir v isuom enės re ika lų  supratim u.

ja u  1565 ir 1690 m. konstitucijom is b rav o ra i ga li sam ­
dytis darb in inkus ir vežėjus iš krikščionių ta rp o  (XII persk, 
§ 9); to liau  įstatym as sako , k a d  krikščionės n eg a li būti 
žindyvėm is žydam s ir to toriam s, k a d  jos ap sk rita i negali 
ta rnau ti žydam s, tik v ė liau  1818 m. bal. 20 d. ukazas nu­
rodo  ka i kuriuos darbus, kuriem s žydai ga lį sam dytis 
kiikščionių.

M atyti, šitos bylos e ig a  nepa tiko  žydam s, ir jau  1820 m. 
rugp. m. 20 d. jie p a d u o d a  n a u ją  skundą L ietuvos k a ro  
gubernatoriu i. Jie skundžiasi K auno  m iesto ir pav ie to  p o ­
licijos da rba is , nes dėl jų žydai turį d a u g  nuostolių, o dėl 
to kenčią  iš da lies  ir iždas.

„D ėlia i to, sak o  jie, visos esančios m iestuos ir m ie­
steliuose sm uklės ga li liautis pardav inėju sio s  sva iga lus, 
nes K auno m ieste tik 2 a r  3 žm onės iš krikščionių tarpo  
teužsiim a tuo verslu. N eveizint į tai, kad  žydų bendruom e­
nės (kahaiai) p asiėm ė — mokėti akcyzą ir m oka už tai 
28,000 rb. asignacijom is, šeštad ien ia is  ir š ia ip  šven tad ien ia is  
sm uklės uždarytos, nes po lic ija  liepė, ir nieko tuom et n e ­
p a rd av in ė jam a , nes žydam s tomis dienom is pa rd av in ėti 
nega lim a ir įstatym as d raudžia .

„D el to gali nuskursti ir visos žydų bendruom enės, jos 
n ega li gauti bent m ažiausio  uždarbio , k a d  pram istų  patys 
ir jų šeim ynos, ir k a d  apm okėtų  p a sk irtą  ir iždui p rita ik in tą  
akcyzo m okestį. K auno žydai p ra šo  leisti jiem s pasisam dyti 
ta i šventės d ienai a r  šab u i krikščionis, y p ač  gi sm uk lėse“.

K aro  gubernato rius išk lausė 1820 m. lapkr. m. 5 d. tą  
jų p rašym ą ir leido sam dytis laik inai krikščionis1), O  tais 
p ač ia is  1820 m etais bal. m. 22 d. išle istas valdžios įsta ty ­
m as, kuris užd raudė krikščionim s tarnau ti žydam s: pirm  to 
d a r  nesenai, 1818 m. JV—22 ir 1819. iii 27, ne le ista  žy­
dam s buvo tik turėti ir sam dytis baudžiauninkų.

1) Yi G. G. 1819 m. Hr. 83.
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Žydų depu ta ta i, nuvykusieji į P e trap ilį, nerim o, veikė 
2r rūpinosi m inisterijose, k a d  ka ip  nors suminkštintų šį įsta ­
tym ą. Šis tas  p asisek ė  pad ary ti. 1821 .VU. 21, p ranešdam i 
L iet. g enera lguberna to riu i, sen a ta s  ir v a ldž ia  a tra d o , jog 
tik tikybos žvilgsniu žydai e są  pavo jing i krikščionim s. T o ­
dėl ne te isingai d a ro  tie valdžios a ts tova i, kurie uždraudžia  
žydam s dirbti dailidėm s, m ūrininkam s ir kitiem s am atn in- 
kam s. Iš kitos pusės V itebsko gubernato rius y ra  g av ęs  iš 
gubern ijos žinių, k a d  krikščionys ta rn a u ja  žydam s šab e , 
nešio ja  jiems į s in a g o g ą  knygas, rak tus, ne te isėta i p a s  žy­
dus gyvena. T odėl S ena tas  nurodo, k a d  vieni valdžios a ts to ­
v a i p e rd a u g  k im ba į žydus, o kiti p e rd a u g  nusileidžia jiem s.

1822 m. V idaus M inisterija išrado , jog  K auno  k a h a lo  
skunda  esanti teisinga, jog  iždas galįs  turėti nuostolių  ir 
dėl to leido  krikščionim s p a rd av in ė ti sm uklėse, juk ta i ne 
asm enin is p a ta rn av im as , o d a rb a s  — a m a ta s1). D ab a r, dėl 
to  vieno paaišk in im o, p a tsa i įstatym as įgijo kitokio turi­
n io  ir p rasm ės.

Žydų d e leg a ta i, kurie buvo P e trap ily je , aky la i se rg ė ­
jo  ir sekė, k ą  d a ro  ir m ano  a p ie  juos vaid in inkai. A rti­
nan tis pavoju i, jie p ran e šd a v o  k ah a lam s, o tie iš vietų 
s ių sdavo  re ika lingas  d e leg ac ija s , prašym us, k a d  sulaikytų 
g resian ti žydam s pavojų .

B aig ian tis  1823 m., kažin kas pa le ido  ka lbas , k ad  
valdž ia  y ra  sum anius išleisti n a u ją  pam atin į įsta tym ą ap ie  
žydus, kuriuo ketinam a imt žydus į kariuom enę, uždrausti 
p a rd av in ė ti sva iga lu s visiem s tiems, kurie n ė ra  įsirašę  į g ild i­
jas , ta ig i nuo to būtų atstum ti žydai netu rtėlia i ir m aža  teturį, 
uždrausti žydam s vesti iki 25 m. amž. Žydų d e le g a ta i p a ­
tyrę ap ie  tuos sum anym us, skubiai leidžia žinias iš P e tra ­
pilio  į kitus m iestus, o tie, savo  keliu, išnešio ja  jau  po  v i­
sus L ietuvos m iestus ir m iestelius. R ab ina i su šauk ia  susi­
rinkim us, uždeda m aldas  ir pasninkus, k a d  p raša lin tų  g re ­
sian tį žydijai pavojų . Bet ap ie  tą  ta rp  žydų neram um ą su­
žino adm in istracija  ir ji, s tengdam asi juos nuram inti, skel­
b ia , jog  tos žinios esančios neteisingos, ir nori susekti, iš 
kur kilo tos ka lb o s ir nerim astis. Susekė, ga lų  g a le , kas 
buvo p ranešęs. Bet žydai, neveizint į tai nerim avo; važiuo­
jan t caru i per O ršą , jie įteikė jam  tuo reikalu  p rašy m ą 2).

Žinios žydų gautos, neveizdint į v ietos adm inistracijos 
užginčijim ą, buvo teisingos, toks sum anym as tikrai buvo. 
K ai kurios to sum anym o dalys po  kelių  m etų virto įsta ty ­
mu, o ka i kurios sulaikytos. *)

*) 1822 IV. 5. Nr. 289 (V.G.G. 1819 Nr 83).
2) V. G. G. 1824 m. Nr. 29.
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Lietuvos dvarin inkai be paliovos v a rė  savo  d a rb ą , 
rūpindam iesi įgyti degtinės varym o m onopolį: jie p rašinėjo  
adm inistraciją , užpuldinėjo smukles, savo  seim eliuose da rė  
nusprendim us, rinko žinių. Juo tuoliau, tuo lab iau  kitėjo jų 
prašym ų form a. P irm iau dvarin inkai rašy d av o  ir k a lb ė ­
davo  ap ie  žydus, o d a b a r  jau  im a kalbėti ap ie  sm ukles 
apskrita i. M okesčių n a š ta  nėjo m ažyn, bet kilo; ūkis 
negerėjo , bet puolė; la ikas nuo laiko  p radė jo  neužderėti 
javai, ir žmones p rad ė jo  lankyti b ad as, o p in igai m okes­
čiam s vis tiek reikėjo  surinkti. P ram onės, vaizbos, p a - 
brikų krašte  nebuvo, todėl pinigus iš žmonių gau ti tebuvo 
v ienas šaltinis — ta  pa ti degtinė.

Telšių b a jo ra i 1826 m. buvo nusprendę: „kad  vyriau­
sybė apgalvo tų  priem ones p rekybai pakelti, įsteigti pab ri- 
kam s čionykštėj gubernijoj, kur a rto jas  galėtų  parduo ti 
savo  produktus, nes b a jo ra i ir valstiečia i ta ip  y ra  nu­
vargę , jog  la b a i sunku surinkti iždo m okesčius.“

D ėliai žmonių nuskurim o ir žydam s b logai klojosi. 
Telšių ba jo ra i p rašo  „kad  vyriausybė uždraustų valkiotis 
žydam s p avargė liam s ir elgetom s, kurie d ideliais būriais 
su pačiom is ir vaikais, vaikščiodam i po svietą, išnešio ja 
ligas ir užkrečia jomis žmones, v a rg in a  pasiturinčius, o 
nustoję vilties gauti, g ą sd in a  im sią vogti ir p lėšti“. Ir, 
baigdam i savo  p rašym ą, p rašo  c a rą  išvyti žydus1).

T aip  p a t skundžiasi b logais m etais ir badu  U km ergės 
pav ie to  bajo ra i. 1826 m. jie p rašo  prašalin ti žydus iš so­
džių ir panaik in ti smukles. B logą k rašto  p ad ė tį išdėstė 
L. Petkevičius, vėliau  1831 m. pasižym ėjęs revolucijoj ir 
žinom as, ka ipo  dem okratas.

Užnerių bajorvedys gr. M ostauskas visuotinam e bajorų  
susirinkim e karto jo  savo  senąjį re ika lav im ą dėl bravorų, 2

2) V. B. Dep. aktai.
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kur žydai nustum iam i užpakalin , o pirm on vieton statom i 
dvarininkų reikala i. Jisai re ik a lau ja  palikti neuždarytus 
tiktai dvarinkų b ravorus, o žydų ir valstiečių uždaryti. Jo 
nuom one, lengvas jsitaisym as b ravorų  ir p igus pinigų iš 
degtinės gavim as kenkiąs valstiečių  gerovei. K adang i 
karališkieji žmonės ta ip  p a t taiso  bravorus, tai, jo su p ra ­
timu, šituo atžvilgiu reikėtų įvesti tokią tv ark ą : b ravo ra i 
tega li būti dvaruose, uždaryti ir neleisti jų laikyti prie 
smuklių, neleisti jų v isai ir valstiečiam s, nes bravorų  la i­
kym as ta i — ponų, bajo rų  privilegija, ir d a r  neturėtų v a ­
ryti degtinės tie visi ba jo ra i, kurie neturi baudžiauninkų1). 

Nors įstatym ai d raudė  be leidim o laikyti bravorus, 
nors buvo daugybė  to įstatym o nepildym o skundų, bet ta ­
tai m ažai tegelbėjo . V ilniaus gub. v a id y b a  įsakė policijai 
1823 m. neleisti pakam pinių  smuklių. B ajorvedžiai, savo  
keliu, renka žinias ap ie  smukles slapukes.

D el tų smukliu nuolatos k įla  ginčų. Ž iūrim a ir d a ­
rom a smuklių reikalu , e inan t šitokiomis taisyklėm is: 
kas nem oka akcizo, tas  negali turėti b ravoro . Šiaulių ba- 
jo rvedis šia ip  p ran eša  vyriausybei ap ie  dalykų p a d ė tį2): 

„Šiaulių pav ie te , sako  jisai, y ra  tokios valdos, kurios 
su sideda  iš valstiečių sodžių be dvaro  ir dvaro  laukų, p ri­
klausom ų ponui, ka ip  an ta i G rintenės ir P avenč io  seniūni­
jos, iš kurių pirmoji turi ap d ė tų  m okesčiais vyrų 81, o 
antroji — 294, patys valstieč ia i sum oka akcizą ir laiko 
keliolika bravorų  ir smuklių. Y ra  ta ip  p a t ir sodžių kituose 
pav ietuose, priklausom ų dvaram s, kurie, gav ę  leidim ą, va ro  
degtinę ir p a rd av in ė ja  ją  a r  p a ty s  nam ie, a rb a  jų p a sam ­
dytasis žydas prie  sodžiaus, kokioj daržinėj, sm ukle v ad i­
nam oj, ir laiko bravorus, p a rd a v in ė ja  svaigalus, p a p ra s ta i 
degtinę, s la p ta  ją  vežioja po  aplinkinius sodžius, vilioja 
iš žmonių, lyg m ainais, javus, paukščius, daržoves ir kitus 
ūkio gam inius; nuvarg indam i gyventojus ir d arydam i 
ponui sk riaudą, kuris paskui privalo  savo  žmonėms p a ­
dėti, p rad ė d a m a s  beveik nuo m ažiausio  daikto . K ai kurie 
dvarin inkai, tam e pač iam e pav ie te  gyveną, bet turį d v a rą  
net už kelių mylių, duoda  tok ią  p a t laisvę savo  valstie ­
čiam s ir žydam s sodžiuose. G inčam s kilti p a d e d a  d a r  
v ienas abejo jim as, a r  dvarin inkas, m okąs akcizą, turįs 
bravorus prie  savo  didždvario ir pa livarkų , nedaro  skriau­
dos savo  kaim ynam s dvarininkam s, leisdam as d a r  savo  
valstiečiam s iš javų varyti degtinę, a rb a  vėl duodam as 
niekuo neaprėžtą  tą  priv ilegiją  žydui. K lek to liau  apm o*

9  V. B. D.
2) 1825 m. XI 9 į gubernijos bajorvedį (V. B. D.),
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kam ųjų vyriškų dūšių privalo  turėti dvarin inkas, k a d  p a ­
čiam  būtų ga lim a teisėta i laikyti b ravo rą  ir šinkuoti na* 
mie? A r tik sm uklėje? B ajo ra i, kurie neturi apm okam ų 
dūšių ir gali varyti iš javų  degtinę savo  reikalam s, rem iasi 
tą ja  teise, kad  savo  turtą jie gali vartoti ka ip  nori, k a d  
tik daug iau  iš jo pelnytųsi. K ai kurie siūlo atim ti jiem s 
bravorus ir v isą  n a š tą  m okesčių už deg tinę užkrauti tur­
tingiesiem s; bet toji nuom onė tik pav irš rodosi te is inga ; 
ims ta d a  ba jo ra i s lap ta  šinkuoti, skolinti svetim iem s v a l­
stiečiam s degtinę tą ja  są lyga , kad  jie atiduotų sko lą  ja ­
vais; priim a iš valstiečių  javų  degtinei varyti, g au d am i 
užmokesnį ir tam  tikrą atlyginim ą, v ad in am ą katiline („kot- 
fow e“), ir dovanų, k a d  laiko tai v iską paslap ty j. 
Šie — ir pan ašū s atsitikim ai, tap  p a t ir priešingos dvari­
ninkų nuom onės, gam ina  vaidų , o tai ir p a ra g in o  m ane 
ieškoti išėjimo, k a d  rasč iau  tam  tikrą tinkam ą priem onę, 
kuri pašalin tų  visokius nusižengim us, p ik tnaudžiavim us ir 
ir iš to k įlančias sk riaudas. N orėdam as ta t įvykinti, k rei­
piuosi į Tam stą, p irm iausią  ba jo rų  viršininką, su nužemintu 
prašym u, k a d  teiktum eis ga lu tina i ap ta rti dėsnius dėl b ra ­
vorų ir smuklių laikym o, ir juos m an leisti vykinti ir už­
laikyti, k ad  nebūtų peržengiam i.“

Tokių p a t žinių rinko ir R aseinių  bajorvedys. G a u d a ­
m as iš savo  dvarininkų d au g y b ę  skundų, išsiuntinėjo į 
k iekvieną p a ra p iją  1824 m. liep. m. 12 d. depu ta tus joms 
ištirti, kur ir kas be teisės ir prieš įstatym us v a ro  degtinę, 
kiek bajorų  y ra, kurie neturi valstiečių  ir nem oka akcizo 
po  2 rb. nuo dūšios. D epu ta tam s betiriant teko spręsti 
tokie k lausim ai: 1) a r  gali akolicos ba jo ras, turįs 1—3 dūšių 
valstiečių, turėti b ravorą ; tokių bajorų  bus kiekvienoj p a ­
rapijoj po  keliolika, ir jie p a d a ro  savo  d a rb a is  didelių  
nuostolių dvarin inkam s; 2) a r  ga li dvarin inkas, turįs g e ­
rokai dūšių, turėti b ravorų  ne tik didždvary  ir dvareliuose, 
bet d a r  ir p rie  smuklių, išnuom otų žydam s, kurie tena i ir 
v a ro  degtinę parduo ti?  3) a r  gali dvarin inkas, kurs turi 
d au g  dūšių vienoj p a rap ijo j ir laiko  b ravo rą , o kitoj p a ­
rap ijo j tiktai v ieną  k iem ą, ta ip  p a t ir šioj laikyti b rav o rą?
4) a r  gali karališk i žmonės, kurie neprik lauso  jokiam  d v a ­
rui, ir kur v isai n ė ra  dvaro  laukų, o m oka savo  valdytojui 
per 12 m etų m etinę čyžę, laikyti sm ukles ir bravorus, iš­
nuom otus žydam s?

Su tokiais k lausim ais k reipėsi bajo rvedys į V ilniaus 
gaberna to rių , bet a tsakym o nesulaukė.

T oliau  tas pa ts  R asein ių  bajo rvedys p ran eša , jog  ako- 
licų bajo ra i, kurie neturi baudžiauninkų a rb a  tik 1—3 dūšias, 
ir net karališk ieji žm onės varo  deg tinę parduo ti, o k a ra -

8*
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liškieji žmonės daugum oj atsitikim ų jq  varo  visai niekieno 
nevaržom i.

D varininkai, kurie turi d au g iau  kaip  10 dūšių, nuolat 
g a u n a  nuostolių, nes jie m oka akcizą už teisę varyti d e g ­
tinei po 2 rb. nuo dūšios, iš akolicos bajorų ir karališkų 
žmonių akcizas neim am as. Šitie d a r  b iog iau  v ieną  da lyką  
d a ro : varydam i degtinę b ravoruose, jie naik ina k a ra lišk as  
g irias, prie kurių gyvena. N iekur jie m alkų neperka, taig i 
prisiveža iš miškų dv igubai d au g iau  negu p a p ra s ta i būtų 
reikalinga . Todėl R aseinių bajorvedys p rašo  išspręsti 
pasta ty tą jį klausim ą kuo greič iausia i prieš a te inan t žiemai, 
kad  sulaikytų sk riaudas dvarininkam s x).

* M atom e, jog  visur dvarin inkai re ika lavo  įstatym o, kuriuo 
degtinės varym as išeitų jų naudai. Jau  žydai buvo p a ­
statyti nuošaliai. D a b a r jie visai vieni norėjo girdyti 
žmones.

V yriausybė, le isdam a a r d rau sd am a žydam s gyventi 
šioj a r  toj vietoj, varyti tą  a r kitą am atą , rūpinos tik iždo 
reikalais. K aip jau  buvo m inėta, 1825 m.2) ji uždraudė 
žydam s gyventi už 50 varstų  nuo sienos. T asa i iškrausty- 
m as duodavo  d au g  pelno policijai. N et iš T rakų jie v a ry ­
davo  žydus, nes sakė  tai esą  52 varstu  nuo sienos. Jei ku­
rie  norėjo likti senoje vietoje gyventi, turėjo policijai išsipirkti. 
A tparka i buvo tokie dideli, k a d  žydai nebeturėjo  nė iš ko 
p ram isti3). P riė jo  ta ta i, p ag a liau , ir iki vyriausybės; ji 
šiek tiek sulaikė policiją  ir išaiškino, k ad  kontrak tai p as i­
lieka  galio je, taig i reik ia pa lauk ti kol jie išeis, o tie, kurie 
turi nuosavybę, visai niekur nesik rausto4).

K as buvo užginčijam a pirm  kelerių metų 1823 m. 
(žiūr. 147 p.), g reitai virto įstatymu. 1827 m. rugp. 26 d. 
išėjo caro  ukazas, kuriuo skelbiama,^ kad  ir žydai turi eiti 
į rekrutus ir tarnauti kariuom enėj. Žydai didžiai nusim inė, 
jie nežinojo, nė ką  daryti. A tėjo policija žydų naujokų 
gaudyti, jie bėga , slapstos, o negalėdam i pabėg ti a rb a  p a ­
sislėpti karta is net pasikaria , badu  m arinas; bet n iekas n e ­
g e lb s ti5). Iš paim tųjų į rekrutus ka i kurie virsta a tska lū ­
nais, nes negali atlikti visų savo  tikybos pareigų , taig i 
a tsisako  nuo savo  tautos ir ka i kurių jos papročių . Žm onės, 
taikūs valdžiai, p rip ra tę  tik prašyti, im a jau  kalbėti ant 
pa ties caro  piktus ir neapykan tos žodžius, ir visokias bal- *)

*) VBD. 1830 m. Nr. 49.
2) Levandos 1825 m. Nr, 124, 131, 266.
3) Yizit, Dien, 1825. XII, 19, 1827. ]]], 9, 
*) 1825 m. Nr. 131,
6) Viz. Dien, 1827, X. 18, XI. 15,
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sybes. C ia  policija gavo  p rogos pasipelnyti ir d a r žydam s 
nesm agum ų pridaryti. Pavyzdžiui Žasliuose polic ija  ša b e  
re ika lau ja  iš žydų kvitų, k ad  viską, kas reik, jie y ra  a p ­
m okėję1).

A tsirado  ir tokių politikų, kurie tarė, jog lygios p a ­
reigos, uždėtos žydam s, lab iau  sulies juos su k itais žmo­
nėmis. Bet vyriausybė kiekvienam e žingsnyje d a rė  skir­
tumų tarp  žydų ir nežydų; tq p a t p a d a rė  ir kariuom enėj. 
1828 m. bal. 6 dienos ukaze buvo p asak y ta , jog  žydas 
kareivis negali būti karininko tarnas, o d a r  vė liau  1832 m. 
birž. 12 d. paskelb ta , k ad  žydai tegali pasiek ti tik pus­
karininkio laipsni ir ta i d a r  atsižym ėję kare . B ajorų  ta rp e  
žydų ėm im as į rekrutus p a d a rė  dau g  džiaugsm o, tq džiaug­
sm ą jie pare iškė  e ilėraščiais ir proza.

Ž ydai j rekrutus nėjo ram iai. Vietom is buvo jų p as i­
priešinim ų, kurie ba igėsi tuo, k a d  reikėjo  a tiduoti m aišti­
ninkai karo  teism ui1 2). ‘ K adang i išleistas įstatym as sudarė  
daug  painelio , va ldžia  turėjo leisti d a r  n au ją  įsta tym ą 
ap ie  rekrutus, senąjį sutvarkyti, pap ildy ti ir pa ta isy ti, jį 
išleido 1831 m. VI. birž. 28 d. P ačio j kariuom enėj reikėjo  
ta ip  p a t atsižvelgti į žydų tikybą ir papročius. P e r  š a b ą  
jiems leista buvo nedirbti darbų , už ta t krikščionių šven­
tėmis jie dirbo d a rb ą . (1832. XII. 24.).

Žydų kraustym as iš smuklių, uždarym as slap tų  b ra ­
vorų ėjo pam aži, nes ta ta i d au g  p rik lausė nuo bajo r- 
Vedžio ir jo santykių su policija.

C aro  ukazu 1827 m. lap . 7 d., paskelb tu  Lietuvoj 
1828 m. vasar. mėn., įsaky ta , jog  visuose sodžiuose ir tuose 
bajo rų  dvaruose, kur nė ra  10 vyriškų apm okam ų dūšių, 
nega li būti nei b ravorų , nei smuklių. Jį vykinant jau  buvo 
p rad ė ta  uždarinėti smukles ir b ravorus R aseinių  ir Telšių  
pavietuose. To pa ties  norėjo ir Šiaulių ba jo ra i, be t jų 
pav ie te  žydų n iekas nejudino. T odėl jie skundžias savo  
vyriausybės pasielg im u 1830 m. sausio  mėn. seim ely. Jie 
sako  savo  rašte , jog  „bajorų  akolicose, karališk ių , kuni- 
giškių ir bajoriškių sodžiuose y ra  dau g  b ravorų  ir šinkių, 
kurie užpila valstiečius degtine, išvilioja jų gėrybę, y ra  
priežastim  jų nuskurim o, o dvarin inkam s turintiems b rav o ­
rus ir m okantiem s akcyzą, d a ro m a  didelė sk riau d a“3 4).

E idam i tuo ukazu, re ik a lau ja  iškraustyti iš sodžių 
žydus ir U pytės (Panevėžio) p a r. bajorai*).

1) Ten pat 1828. XI. 22—24,
2) 1827. X. 4. (Levandos Nr. 159).
8) YBD. 1831 m. Šiaulių byloje, 8.
4) Ten pat, byl. 1.
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B ajorų  gubernijos seim elis, susirinkęs Vilniuje, buvo 
nusprendęs p rašy ti vyriausybę, k a d  iškraustytų žydu*, dei 
p a togum o  m ažiau  m inėdam i sm ulkiųjų b rav a rų  varžytynes. 
T arp  kita  ko jie šita ip  rašo: „Yra bajo rų  p rašym as, k ad  žy­
dam s, kurie išnuom oja šinkius ir b ravorus dei to, k a d  na i­
kintų valstiečių  turtą, ir neturi doros jausm ų, bū tinai už­
drausti sodžiuose p a rdav inėti degtinę, vary ti jų nusam dy­
tuose b ravoruose . T a sa i uždraud im as ga li būti nau d in g as  
tiek patiem s žydam s, tiek ir v isam  kraštu i, nes jie, nustoję 
vary ti tą  apgau lio jim o am atą , p rad ė s  arti a rb a  dirbti kur 
p ab rik u o se .“ *).

N etrukus dvarin inkai susilaukė d a r  geresnės p rogos 
p lač iau  kalbėti ap ie  žydus. T a ta i atsitiko dėl kraustym o 
žydų iš sodžių G ard ino  gub., kur tuo dalyku  ušsiėm ė ca ra i- 
tis K onstantinas, caro  vietin inkas Lenkijoj, bet turėjo v a l­
džios ir L ietuvoje, g av ęs  iš caro  leid im ą išvaryti žydus 
1827 m. gruodžio 2 d. ukazu. T am e ukaze buvo įsaky ta  
p rad ė ti kraustyti žydus iš vienos tik G ard ino  gub. Tam  
d arbu i atlikti, ten buvo p asak y ta , reik ią  sutverti iš tam  
tikrų vaidininkų žydų kom itetas, kuris ir išd irb tų  iškraus- 
tymo p lan ą , rūpintųsi suteikti žydam s palengvin im ų besi­
k rausian t. Iš viso buvo p ask irta  jiem s išdaly ti 25.000 rb.; 
k iekv iena  p av a rg ė lio  žydo šeim ym a g a lė jo  gau ti p a ša ip o s  
100—200 rb. Je igu  kas iš žydų pano rė tų  įsteigti p a b rik ą , 
ta i tas  g a lė jo  gau ti paskolos, iš viso tam  reikalu i buvo 
p ask irta  50.000 rb. Toliau, k as  apsigyvens m iestuose, ir 
pan o rės  pasistaty ti nam us, gaus dykai v isą  m išką iš iždo. 
O  kas  norės eiti u šdarb iau ti į k itas kaim ynines gubern ijas 
a r  į Lenkiją , tai ga li keliau ti be  jokių kliūčių.

įsaky ta  buvo šitą žydų kom itetą  sudary ti gruodžio 
16 d. Jisa i iš p radžių  vien tik rinko m ed ž iag ą .' R eikalingų 
žinių prisirinkti netrūko. K om itetas pa ty rė , jog  G ard ino  
gub. sodžiuose ir sm uklėse y ra  iš viso 3.220 žydų šeim ynų, 
kur buvo 7.780 vyrų ir 8.088 m oterų. P ak lau su s  kom itetui, 
kur kas nori kraustytis, žydai d av ė  tokius a tsakym us:
į m iestus ir m iestelius 2.926 šeim . 7.010 vyrų — 7.315 mot.
į p a b r ik u s ..................... 55 , 183 „ 180
į kitas gubern ijas . . 230 „ 555 M 566
grįžti į L enkiją  . . . 9 „ 32 n 27

3.220 šeim. 7.780 vyrų — 8.088 mot.
B erenkan t tas  žinias pasisekė  ištirti ir ekonom inė žydų 

padėtis . 3

3) YBD, Prašym o 5 §, ar buvo įteiktas toliau, ar liko tik ju o d ­
raščiai, nėra žinios.
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Turinčių 500 — 1.000 rb. turto buvo 52 šeim ynų
v 800 — 200 „ » fl 219
99 199 — 100 . 99 99 489
99 99 — 50 . 99 99 601
99 49 — 25 „ 99 99 655
99 24 ir m ažiau  „ n 99 968

T aig i nega lė jo  užtekti pask irtų  pinigų, k a d  to visus rei­
kalingus žydus būtų buvę g a lim a  sušelpti- C a ra itis  
K onstantinas, žydam s besirenkan t n au ja i apsigyven ti v ie tas , 
d a r  išaiškino, jog  žydai, kurie nori persikraustyti j V iln iaus 
gubern iją , n eg a lė s  gyventi sodžiuose, o tiktai m iestuose ir 
m iesteliuose. Žydų kom itetas uždraudė jiem s G ard in o  gub. 
sodžiuose vary ti deg tinę  tuoj nuo p a v a sa rio  1828 m etų. 
P rasid ė jo  žydų ta rp e  bruzdėjim ai atviri ir slap ti, nes jie 
pasiju to  ekonom iniai nuskriausti. V ienas iš jų, A brom as 
Rubinavičius, pasiskundė  šituo Kom iteto nusprendim u ir, 
m atyti, g av o  pasp irties, nes v ietin inkas C ara itis  K onstan ti­
nas 1830 m. vas. 15 d. įsakė  sulaikyti tq kom iteto nusp ren ­
dim o v ietą , kur k a lb a m a  ap ie  degtinės varym ą, kol jisa i 
p a ts  p arūp in siąs  savo  įsakym ą. Tuoj žydai vėl ėm ė vary ti 
deg tinę ir grįžti į sodžius, grįžo da rg i ir tie, kurie buvo  jau  
išsikraustę.

K om itetas p am atė , jog žydai m oka prieiti p rie  agštes- 
nių už jį žmonių, jog  jo d a rb a s  bus bergždžias, net a tm ai­
nom a tokie svarbūs nusprendim ai, k ad  tas d a rb a s  n iek ad  
nebus p ad irb tas , todėl jis 1839 m. kovo m. beveik  jau  nu­
stojo veikti. N etrukus kilo Lietuvoj ir Lenkijoj revolucija , 
kuri v isai sustabdė  to kom iteto da rb u s G ard in o  gub.

Sum anytom s priem onėm s išaiškinti, žydų kom itetas 
G ard in e  nurodo, kode! re ik ia  uždrausti žydam s vary ti d e g ­
tinę.

D egtinė — didžiausia  sodžiaus ūkio pelno  dalis, todėl 
žydai ka ipo  m ieste lėnai (o jie visi į juos y ra  įsirašę), ne­
p rivalo  tuo užsiimti; žydai d eg tin d aria i sk riaudžia  d v a ri­
ninkus, m okančius po  2 rb .nuo  dūšios. Toliau , žydai sm uk­
lininkai nugirdo sodiečius ir kenk ia  jiems. T a d  gubern i­
jos bajo rvedys ir p rašo  žydam s neleisti degtinės vary ti ir 
jos pardav inėti. O  žydai, skųsdam iesi ca ro  vietininkui, 
įrodinėjo, jog  uždraudim as degtinę varyti bus jų p risp au d i­
m as, ta d a  d au g y b ė  žydų šeim ynų visai p av a rg s , neteks 
turto ir uždarbio .

A tsirado , berods, dvarininkų ta rp e 1) vos k e le tas  a s ­
m enų žydų apgynėjų . T arp  jų viena po n ia , N esio lausk ienė, *)

*) V. G, G. 1831 m Nr. 2394 I. 9 -1 5 , Gardino gub bajorvedžto  
apyskaita.
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skundėsi tam  pač iam  vietininkui Žydų Komitetu, k ad  jisa i 
neteisingai uždraudęs žydam s šinkauti ir degtinę varyti.

Jos dvare  degtinė jokių nuostolių nedaran ti, o d a r  
esanti jai naud inga; iš to pe lnąs ir iždas, surinkdam as m o­
kesčius iš degtinės, ji pa ti pelnanti, valstieč ia i turį kur p a r­
davinėti javus, gyvulius ir užsid irbą pinigų, o uždraudus 
žydam s daryti degtinę, esą, visi pe lna i išnyktų. T odėl p rašo  
leisti žydam s gyventi ponų dvaruose. A r ir d au g iau  buvo 
tokių gailestingų ir rūpestingų valstiečiam s ponų, m es ne­
žinome.

Buvo suskaityta, jog  G ard ino  gub. 78 m iesteliuose, 
ponų a r kara liaus, žydai turi savo  b ravo rų—315, sam do — 
14, iš viso jie išvaro  j m etus 93.797 viedrus.

Suteikęs su rinktąsias ir augščiau  išdėtąsias  žinias Vil­
n iaus gubernatoriui, caro  vietininkas p rašo  jo duoti tokią 
žinią ap ie  V ilniaus gubern iją  ir p ranešti, a r  re ikalingas 
žydų iškraustym as1).

Šitą cara ič io  p ranešim ą V. G ubernatorius tuojau p a ­
siuntė bajorų  Seimeliui, kuris tuom et buvo susirinkęs. B a ­
jo ra i svarstė, ka ip  a tsakyti ir kas daryti, ir buvo tuo k lau ­
simu du posėdžiu kovo 1 ir 7 d ieną  (§ 28). Jie
nega lė jo  pasitenkinti tomis nepilnom is ir netikromis žinio­
mis, kurių turėjo ir kurias pirm iau buvo valdžiai įteikę. 
T odėl nusprendė d a r sykį ištirti tą  da lyką  vietoje. K ai 
kuriuose pavietuose lengva ir g reitai buvo ta t ga lim a a t­
likti, nes ir pirm iau rinko savo  reikalui smulkesnių žinių* 
negu buvo p rašo m a2).

Už 1—2 m ėnesių p radė jo  eiti į Vilnių iš pav ietų  bajorve- 
džių nuom onės; kai kurios g a n a  įdom ios savo  nusistatym u 
ir argum entavim u.

Raseinių Bilevičius rašo , jog, pasiuntęs depu tatus tam  
visam  reikalui ištirti, bet d a r negavęs jokių žinių. Turįs ži­
nių tik iš pažįstam ų dvarininkų ir jų va rd u  a tsakąs: už­
drausti žydams daryti degtinę y ra  būtinai re ikalinga , d v a ­
rininkai m okėdam i akcizą ta ip  p a t ir žem esnysis luom as 
dėl to ned au g  teturėsią  nuostolių3).

U km ergės bajo rvedys p lač iau  išdėsto savo  nuom onę. 
Jisai sako: a) Žydų daugum a y ra  m iestuose ir m iesteliuose, 
B eveik visos smuklės ir b rav o ra i jų rankose, b) Lietuvos 
valstiečiai esą  ta ip  p rip ra tę  prie  girtuoklystės ir ta ip  p a s i­
tikį žydais, k ad  kunigai ir dvarin inkai ne tik negalį p a n a i­
kinti jų įtakos, bet ir apsilpninti jos n ep a jėg ią , c) Ž ydai 
v iską pe rk ą  už degtinę, žinodam i tą  valstiečių silpnumą*

9  Rašyta 1830. JI. 15 Nr. 479 (V B D, Nr. 49),
*) VBD, 1830 Nr. 49.
s) Ten pat, 1830. J Y. 26 Nr. 333.
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d) Kai kurie dvarininkai, paša lin ę  žydus, p aso d in ą  
tose pačiose sm uklėse ir b ravoruose krikščionis; bet n a u d a  
iš propinacijos sum ažėjanti beveik  pusiau . T am  esančios 
kelios priežastys: kaim ynai žydai duodą m ažesnį saiką,, 
dėl to gali pardav im ėti p ig iau , duodą skolon (bargan), už 
javus ir įkaitą , p rid ed ą  vandens, o dvarin inkas neleidžiąs 
duoti skolon, re ika lau jąs, k a d  būtų m okam a už degtinę 
gyvais p in igais. M oterys taip  p a t gerią , žydės iš jų v iską 
vilioją, tos s lap ta  nuo vyrų nešą  į smuklę visokius daiktus, 
a rb a  jiems už degtinę verp ią , m azgoją, ta rn au ją , e) Žy­
dai, atėjus rudeniui, renką  javus iš valstiečių, k a rta is  n ak ­
timis. O  tuo tarpu  dvarin inkas p rivalo  užlaikyti valstiečius, 
už juos mokėti, o tie net į m agazinus supiltuosius javus 
karta is  prageriu , f) Žydai, duodam i į skolą, a p g a u b o ja , 
priskaito , o pasku i atsiim a daug iau , o dvarin inkas m oka 
už valstietį čyžę ir m okesčius, g) R eikią būtinai atitolinti 
Žydus nuo valstiečių. Tuom et valstiečia i tu rėsią  gyų pini­
gų, geriau  m okėsią iždui m okesčius. S upran tam as d a ly ­
kas, jog Ukm ergės bajorvedys buvo tos nuom onės, kad  
reik ia žydam s uždrausti laikyti b ravorus ir sm ukles 2).

Trakų bajorvedys geresnėm is akim is žiūri į smukles- 
Jo nuom one, dvarin inkas turįs d idelės naudos ir pelno  iš 
bravorų , smuklių, todėl reikėtų po senovės palik ti žydus 
prie degtinės darym o ir pardav inėjim o 2).

Trum pai a tsakė  A šm enos bajorvedys. Ž ydai, šinkuo- 
dam i, tik daro  nuostolius dvarin inkam s 3).

A tsarg iau  rašo  Užnerių bajorvedys. Teisybė, sako  
jisai, valstiečiai dėl to nuskurę, k a d  žydai šinkuoja ir 
b loga  daro  valstiečiam s, R eikia todėl jie pašalin ti iš so­
džių ir prispirti eiti žemės arti a rb a  griebtis am atų . Iš to 
bus n a u d a  ir dvarin inkam s ir valstiečiam s. Bet s ta ig a  
v isa tat p ad ary ti negalim a, nes dvarin inkai turi surasti 
tinkam ų žmonų į žydų v ietas, o šie ta ip  p a t s ta ig a  ne­
gali perm ainyti užsiėmimo 4).

Trum pai ir g riežtai a tsako  į šį k lausim ą Šiaulių ba jo r­
vedys. D idžiausias p iktas valstiečiam s esanti žydų degtinė. 
Del jos jie nustoju turto ir sveikatos. Išvarius žydus, pe l­
nytų dvarin inkai ir valstiečiai, ūkis p ag e rė tų  ir d aug iau  
pelno duotų 5).

Ten pat, 1830 III 17, Nr. 403. 
s) Ten pat 1830 11J 19, Nr. 195.
3) Ten pat 1830 J]] 24, Nr, 116,
*} Ten pat 1830 111 28 Nr. 181,
5)  1830 11J 28 IV 125, V 15,
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Teisių bajorvedžio  vietininkas trum pai atsako , jog  su­
tinka su G ard ino  Kom iteto nuom one1). Bet tikrasis bajor- 
vedys, grįžęs už m ėnesio, išreiškia kitokią, p riešingą pir­
m ajai, nuom onę. Jo apskaitym ais, krikščionių esą  d au g iau  
negu žydų, o šių ta rp  p avargė lių  ir elgetų esą  kur kas 
daug iau . N e kiekvienas ga li užsiimti ūkiu a r  am atu . Je i­
gu uždraustum ėm  žydam s sm ukles ir b ravorus, ta i p a v a r­
gėlių  būtų daug iau . Jeigu jau  p rad ė ti reform ą tarp  žydų* 
ta i reik ia  tik nuo jaunosios jų įtartos, iš to bus naudos 
patiem s žydam s ir visam  kraštu i. O  kokia  turi būti re i­
kalinga  reform a, jisai taip  ir nenurodo2).

Vilniuje te isė ta  p a la ik y ta  pirm oji bajorvedžio  v ieti­
ninko nuom onė, nes jis ėjęs bajorvedžio  p a re ig as ; m ažiau 
p a isy ta  į tai, k a d  antroji pak e ič ia  p irm ąją3).

K auno bajorvedys nurodo, jog  degtinę d a ro  „ ne tik 
ba jo rų  dvaruose , bet ir kunigai bei iždo žmonės. Žinoma* 
išvaryti reikėtų žydai iš smuklių ir bravorų. B erods, iš 
pradžių  būtų nuostolių dvaram s, m ažiau  paim tų gyvų pini­
gų, bet paskui viskas susilygintų. Je igu  jau  drausti ką  
žydam s, tai drausti visur, be jokios išim ties4).

Upytės bajorvedys p asisak ė  esąs  nustatęs, k ad  žydai 
būtų v isai išvaryti iš sodžių, šiuo atžvilgiu nereik ia  daryti 
jokių išimčių. Būtų tai d idelė  valdžos geradė jystė  tani 
kraštu i 5).

P latus buvo a tsakym as V ilniaus pav ie to  bajorvedžio  
Šumskio. Jisai ka ltina  v isa  tuo piktu pačius dvarininkus 
ir policiją, kurie ta ip  leido įsigyventi žydam s. „M ano 
nuom one, sako  jisai, d idžiausia  priežastim , k ad  ta ip  m aža 
javų  uždera dabartin ia is  la ika is  ir tok ia  skurdi m ūsų v a l­
stiečių padėtis ,—yra  gyvenančių  sm uklėse žydų suktybės; 
v ienas apsukrus žydas p a d a ry s  per vieneris m etus tiek 
b loga  arto jam s, k a d  ponas ir pe r keleris m etus besirūpin­
dam as nega lės atitaisyti.“ N ieko nega lėsiąs  dvarų  se rg ė ­
jim as ir akylum as, nes net naktim is žydai išrenką iš v a l­
stiečių javus, a rb a  karta is  net ir patys valstiečia i p rag e rią  
sm uklėje javus, paim tuosius m aitinti p ač ia i ir vaikam s.

T odėl reik ia  uždrausti žydam s šinkauti. O  tie šinko- 
riai, kuriuos pasta tys dvaras , p rivalo  kas savaitė  sumokėti 
pinigus už degtinę, gali pardav inėti tik už pinigus, ne į 
skolą  ir ne už javus. K adang i m ūsų laikais p inigų vlsuf

*) 1830, ]]] 31 Nr. 138.
s) K. D anilavičiaus raštas Nr. 228.
3) Taip pranešta J Telšius gubernijos bajorvedžio Nr. 531;
4) Gr. Zabiela, 1830, 1Y 17, Nr. 159,
*) Gr. Zaluskis, 1830, Y 5, Nr. 2.
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trūksta, ta ta i ir nupratins valstiečius girtuokliauti. Sm uklėse 
reik ia pasodinti žmones su m ažesne šeim yna. O  žydai — 
turi per dideles šeim ynas, po  keliolika asm enų, o karta is 
gyvena vienoj karčiam oj net ir po  kelias šeim ynas. T o­
kiems šinkoriam s reikės d a b a r  m ažesnio uždarbio, k a d  
pram istų. Ž inom a, ir šinkorius krikščionis busiąs už žydą 
geresn is: tikyba ta  pati, baim ė D ievo a r pono „sulaiky­
sianti, sako  jisai, šinkorių — krikščionį nuo nusižengimų, 
d aranč ių  krikščionims sk riaudą, o p as  žydą šito akstino 
nerasi, ga l, net d a r  toji ap linkybė žydam s veik ia  a tbu la i, 
tuo lab iau , k ad  jie v isai nep rik lausą  dvaro  v a lio s“. N uos­
tolių varg ia i bus, jeigu ir bus, ta i tik laik inai. G eras  
dvarin inkas nesigailėsiąs, žydus iš smuklių išvaręs. Ir žy­
dam s busią ta t naud ing iau : užsiimsią am atais, ūkiu, nusto­
sią  būti keliau jančia , nom adų tau ta . T ač iau  n ega lim a esą  
ta i s ta ig a  p ad a ry ti: busią  nuostolių ir žydam s ir dvari­
ninkam s, ta t reik ią p rad ė ti d a rb a s  iš len g v a1).

K aip  m atom e, tik v ienas T rakų  bajorvedys buvo už 
tai, k ad  reikią palikti žydai, o visi kiti — išvaryti. Vieni 
įrodinėjo, jog  reik ią  pam aži tai daryti, kiti — ap ie  reform ų 
vykinim ą nep rasita rė  nė žodžio.

Surinkęs tuos atsakym us, berods, n egavęs m edžiagos 
ap ie  žydų ir smuklių bei b ravorų  skaičių V ilniaus gub. 
ba jo rvedys, pasirem dam as bajo rų  seim elio nusprendim u, 
pare išk ia  Lietuvos bajo rų  nuom onę Vilniaus gubernatoriu i.

„Lietuvos ba jo ra i, rašo  jisai, esą  už tai, k a d  reikėtų 
visus žydus išvaryti v isam  laikui iš smuklių ir sodžių. 
Seniau Lenkijoj žydai neturėję privilegijos varyti degtinę, 
kas m atyti iš 1562 ir 1678 m. konstitucijų, kur p asak y ta , 
„kad žydai nedrįstų  laikyti jokių atpirkim ų, rinkimų, pelnų, 
vis tiek kaip  pavadintum , nei patys, nei kitų va rd u  prisi­
dengę, ir 1804 m. caro  ukazu ta ip  p a t neduo ta  tos privi­
legijos. Jau  žydai išvaryti iš Kuršo, G udijos, G ard ino  
gub.2). Tie k rašta i laim ingi ir džiaugiasi savo  g e ra  p a ­
dėtim . V ilniaus gi gubern ija  g a li atsidurti d a r  b logesnėj 
p ad ė ty : č ia  gali užplūsti žydai iš kitų gubernijų. Ž ydai 
reik ią išvaryti iš visur: iš sodžių ir dvarų , iš visų smuklių, 
kieno jos būtų. G alį žydai gyventi tik gubernijos 
ir pavietų  m iestuose, tenai ga lį jie laikyti ir sm ukles, ir 
degtinę varyti ir p ardav inėti; š ia ip  reik ią  uždrausti žydam s 
bravorus laikyti.“ * 3

1) 1830. V; 6. N. 275 (VBD.).
3) Matyt, klaida — Gardino gub. išvarym as sulaikytas, 2r. 

pusi, 155, bet Jie rašydam i, matyti, nežinojo.
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Šitas bajorų  reikalav im as nevirto įstatym u. Ž ydai 
pasiliko gyventi, k a ip  gyvenę, įgiję tarp  augštų  rusų v a l­
dininkų užtarytojų. O  tuo tarpu  ištiko Lietuvoj revoJu- 
cija. Tuom et ypač  aiškiai apsire iškė priešingum as tarp  
žydų ir nežydų interesų; ir žydai turėjo eiti po  rusų 
valdžia, jai padėti.

XIV.

U ž n e m u n ė je .  1795—1830 m .

Po Prūsais (1795— 1807).
1795 m. R usai ir P rūsai pasida lino  L ietuvą, v ieną  jos 

dalį, Užnemunę (kairiąjį Nem uno krantą), paėm ė P rūsai, 
iš kurios d rauge  su tam  tikra d idesne Lenkų žemės dalim  
p a d a rė  N aujuosius Rytų Prūsus (N eu-O stpreussen).

Č ionai prūsų valdžia p a d a rė  savo , kitonišką tvarką . 
T arp  kita ko ėm ė kreipti dėm esio ir į žydus, kurių rad o  
ap ie  10%  iš visų gyventojų.

Iš karto  naujoji va ldžia  d a r  nesig riebė jokių naujų 
priem onių, nes turėjo ištirti padė tį, be to neturėjo lėšų ir 
d a r ji turėjo dau g  pain iavų  p a s  save, viduje ir užsienyje.

Žydų klausim as Prūsam s nebuvo nau jas. Jau  jie 
buvo susidūrę su tuo klausim u užėmus V akarų  P rūsus iš 
po  Lenkų 1772 m.; čionai va ldžia  v a rė  p a p ra s tą  savo  p o ­
litiką (1750 m. įstatym u p rad ė tą ) persekiojim o ir vijimo 
p a v a rg ė lių  žydų; nuosakiai ėjo prie  to tikslo ir p a len g v a  
išvijo žydus iš sodžių į m iestus, o p avargė liu s darg i į sve­
tim as šalis.

N aujiem s Rytų P rūsam s (ir P ietų  P rūsam s) valdžia  
išleido 1797 m. bal. 17 d. įstatym ą ap ie  žydus (G eneral- 
Juden-R eglem ent).

T a sa i įstatym as n edavė  žydam s jokių lengvybių, o 
tik pasunk ino  jų padėtį, įvesdam a per savo  b iu rokratiją  tam  
tikrą savo  tvarką . B erods, nedaug  tenuveikė tas įstatym as, 
nes P rūsų  v iešpatav im as buvo per trum pas, ir neturėjo 
tinkam ų priem onių savo  sum anym am s iki galui įvykinti.

1797 IV. 17. įstatym as buvo tokio turinio.
K ara liu s, ka ip  skaitom e tenai, norįs rūpintis savo  v a l­

diniais, žydai gi spaudžią  juos, per dau g  jų esą, kenkią, 
be ap g av im o  gyventi negalį, taig i reik ią gyventojai a p sau ­
goti nuo žydų.

Žydai tik p a k e n č i a m i ,  teisėtai gyveną paliekam i 
(1 § 1), kiti gi išvarom i (§ 2). Tam  tikslui reik ią dary ti 
v isų  žydų są ra ša i ir patikrinti (§ 3). Svetim ieji žydai ga lį 
a tv y k ti trum pam  laikui, ir tai tik turtingesni, turintieji pini-
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gals ar prekėm is iki 50 dol. (§ 5—11). Įvesta žydam s p a ­
v ard ės , kurių iki šiol ne tu rė jo ; tos p av ard ės , ka ip  ir krik­
ščionių, p e re in a  vaikam s (§ 12).

A psaugoti, k a d  žydų p e r d au g  n e p r i a u g t ų ,  re ik a ­
lingas leid im as vesti. K as ves p a č ią  be leidim o, ta i tą  
išvys; bet baudžia  ir tą , kas sujungs tą  po rą . O  leid im ą 
vesti ga li gau ti žydas, turįs 25 m etų am žiaus ir v a rą s  kokį 
nors am a tą ; išimtis gali būti p a d a ry ta  pasiturin tiem s a r  
turintiem s a m a tą  a r  galin tiem s įsigyti per ved y b as savo  
verslą . Vesti ga lim a savo  vietos žydę, o iš svetur tik 
turtingesnę, būtent jeigu įneš kraič io  bent 500 dolerių  
(J §§ 14—17). Ž ydai n ega li įgyti nekilnojam ojo turto ir 
m ainyti be  leidim o savo  gyvenam osios vietos, o gyventi 
turi m ieste, iš sodžiaus iškraustom a tam  ttkra eilė (11 §§ 1—3), 
m ieste gi p a d e d am a  jiems įsitaisyti, yp ač  tuščiose vietose, 
n e t leidžiam a tenai įgyti tam  tikromis sąlygom is turtas, 
jeigu  tuo nevaržo krikščionių, bet vis tiek getta i, kur jie 
yra, nenaikinam i (§§ 4 — 7).

Žydų a m a t a i  ir versla i prižiūrimi ir ne visiem s lei­
džiam i, varžom a p irk lyba  sodžiuje, y p a tin g a i p a rd a v in ė ­
jan t a r  b a rg a n  duodan t svaigalus ir tt.; vaikštinėti su 
krom u po sodžius d raudžiam a, ir an t kiekvieno žingsnio 
pab rėž iam a  skirtum as tarp  jų ir krikščionių, nes p rid e ­
d am a, jog  žydai sukčiau ja  (131 1—5). P irk liai turi vesti 
knygas vokiečių a r  lenkų k a lb a , bet ne žydų (§ 6).

N orim a, kad  žydai verstųsi am atais, bet a r  g e ra i jie 
m oka savo  am ato , spręs krikščionis — m eistras (§ 11). 
V aržom a priėm im as gizelių. Ž ydai ga li turėti fabrikus, 
b ravorus, sodžiuose ūkius, ga li dirbti su sam dininkais (bet 
ne baudžiauninkais) a r  savo  jėgom is, bet žydų ūkiai tega li 
būti nau ja i įkurtieji, krikščionys bernai tegali būti 3 metus, 
o paskui žydai (12—17)1).

Smuklių laikym as žydam s varžom as, be to jiems pri­
valom i ir bendrieji tuo reikalu  įstatym ai (18).

Žydų am atų  nėra , žydai ga li verstis visais am atais, 
bet jie ypatinga i prižiūrimi (19).

Y pač žiūrima tupim o, tokios skolos eina iždo n au d a i (22).
T i k y b o s  reikaluose  y ra  pastan g ų  išvaduoti liaudį iš 

po  rabinų įtakos.
P asilieka  senoji ponų teisė skirti a r pripažinti išrinktąjį 

rab in ą  ir imti a ta tinkam ą mokestį.
S inagogų skaičius reik ia  mažinti, nes kai kur jų y ra  

per daug.

9  Žydams prie to paraginti buvo skiriamos dovanos.



126 —

R ab ina i turi m okėti vokiečių ir lenkų ka lb as . V isokie 
rab inų  teism ai naikinam i nuo 1. VI. 1797 m., v iskas a tiduo ­
d a m a  krikščionių teismui, o jeigu bylose eitų a p ie  da lyką , 
surištą  su žydų tikyba, tai kv iečiam as rab in as  p risėd a  (a se ­
sorium ) į teism ą.

Sąžinės la isvė  g a ran tu o jam a; n eb eg a lim a  bausti už 
nusižengim us prieš tikybą, nam ie padary tuosius, o jei kas  
v ieša i trukdys kitiems pam aldose , ta i už tą  tega li bausti 
krikščionių teism as, ir rab in a i a r  kiti n eb eg a li dėti nei 
didžiųjų nei m ažųjų p rakeik im ų (IV §§ 1—6).

K ad an g i žydų vyresniuosius rinkdavo  skolom s g rą ­
žinti, m okesčiam s rinkti, ta i, k a d  nepakenk tų  skolintojų 
in teresam s, įsakom a ištirti sko las ir nurodom a g re itas  
likviduoti b ū d a s ; tuom et neb ere ik ėsią  jokių vyresniųjų  
rinkti, so lidarum as a tsakom ybėje  naik inam as. P rie  s in a ­
gogų  įvairiais tikslais buvo d au g y b ė  tarnau to jų , kurie iš 
tikrųjų neturėjo  d a rb o , tik sunkino p a p ra p ijo s  naštą , todėl 
ty rinėjam a, a r  jie reikalingi; jeigu reikaling i, ta i žiūrim a, 
k a d  būtų č ia |b ū v ia i, bet jie n eg a li verstis p rek y b a  a r  
am ata is  (IV §§ 1—13).

P až iū rė tą  į m enką žydų a p š v i e t i m ą ,  y p a č  e inam a 
prieš m okym ą vienos teo logijos; ta i k liauda i paša lin ti 
ke tinam a įkurti tinkam esnės m okyklos m iestuose, kur m o­
kytų m okytojai valstybės pasta ty ti. Tos m okyklos prižiū­
rim os tam  tikrų žydų atstovų ir vyriausybės pasta ty tų jų  
žmonių (IV, 14—15).

Žydų į k a r i u o m e n ę  neim a, už ta t  jie m oka d a u ­
g iau  m okesčių. Tie m okesčiai — atsip irk im as nuo k a r e i ­
v i a v i m o  ir užmokestis už g i m i m ą .  T ą  m okestį m oka 
visi vyriški žydai nuo 14 m. iki 60 m etų: už sūnų m oka 
tėvas, jeigu  p a s  jį sūnus gyvena, o už be rn ą  — šeim ininkas.

Bet žydai gali įstoti į kariuom enę; tuom et tų m okesčių 
nem oka.

Kitose P rūsų  provincijose žydai a tsako  už savo  ben- 
dratikius so lidaria i, č ionai gi ta t p ana ik in ta , k iekv ienas 
tea tsak o  už save.

Ž ydai ga li vesti su laukę 25 m., o kas  ves anksčiau , 
turi m okėti tam  tikrą m okestį; be to, d a r  im am a nuo g a u ­
nam os žmonos dalies (V 1—9).

Už k iekvieną, pa tkarto jim ą, nep ildan t įstatym o, d id i­
n am a p iniginė b au d a , o pasku i jau  tokie žydai išvejam i. 
Tuo būdu P rūsų  valdžia  g a lė jo  paliuosuoti k raš tą  nuo 
p avargė lių , pririšti likusius p rie  am atų  ir p rekybos, bet 
gerokas skaičius turėjo eiti ten, kur tokio varžym o nebuvo. 
Sodžiuose šiek tiek žydų sum ažėjo.
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Šitas įstatym as negalė jo  ilgai veikti, nes P rūsų  k a ra ­
lių sumušė Prancūzų N apo leonas; taikos sutartim i, p a d a ­
ry tą ja  Tilžėj 3807 m. liepos 9 d., a tim ta v isa, ką  buvo 
gav ę  P rūsai iš Lenkų ir Lietuvių, ir p a d a ry ta  iš to V ar­
šuvos kunigaikštija1).

2. Varšuvos kunigaikštijoj ir Lenkų karalystėj
(1807—15).

N apoleonas, įkurdam os V aršuvos kunigaikštiją, paliko  
ją  savo  globoje. Jo leidžiam ieji įstatym ai ir varom oji P ra n ­
cūzijoj politika atsiliepė ir čionai šiokiu a r  tokiu būdu. Be 
bendrų įstatym ų (N apoleono K odekso), p ripažįstančių  visų 
iy9yt>£, buvo ir specialių  įstatym ų, skiriam ų žydam s.

Žydai, rem dam iesi N apoleono  kodekso dėsniais, rei­
kalavo , k ad  lygybė prieš įstatym us būtų p rav esta  iki galui, 
B et V aršuvos valdžia  pridėjo  d a r  kitą, į jų re ikalav im ą a t­
sukę savo  reikalavim ą; lygios teisės turi būti surištos su 
lygiom is pareigom is, o žydai to d a r neina. O  ir N ap o le ­
onas p an ašia i galvojo. Ir jam  rūpėjo  nepala iky ti žydų 
skirtingum ai, bet sulieti juos su čiabuviais, panaik inus išim­
tinius įstatymus. T a t jis buvo p a d a rę s  E lzase 1808 m. 
kovo 17 d. dekretu, re ik a lau d am as iš žydų lygių pare igų  
ėjimo. T as pa ts  nu tarta  p ad ary ti ir V aršuvos kunigaikšti­
joj, išimtis gi ga lim a p ad ary ti pavieniem s asm enim s. 
T aig i neduoda  žydam s lygių teisių, nes esą  visuom enei ža­
lingi, neiną piliečių pare igų , ka ip  an tai, tėvynę g inant ir 
t. t. N apo leonas p rita rė  šitam  įstatym ui, tik sutiko žodžiu, 
o rašto  duoti nenorėjo. Išėjo kara liau s dek re tas 1808 m. 
spalių  17 d.

D au g iausia  tą  nelygybę a tjau tė  V aršuvos žydai, yp ač  
turtingieji, kurie norėjo išeiti iš savo  gettos ir eiti to liau, 
būti lygiais kitiems tos šalies gyventojam s.

Šitam e dekrete pasaky ta .
„Mūsų V aršuvos kunigaikštijos gyventojai, išpažįstu 

Moizės tikybą, dešim čiai m etų nustoja politinių teisių, 
kuriomis jie galėtų  naudotis. Tikim ės, k ad  per tą  laiką 
jie pam es tas ypatybes, kurios juos ta ip  skiria nuo kitų 
gyventojų. *)

*) Šaltiniai: M y l i u s  Novum Corpus Constitutionum 1796—1800 m. 
ta X, Holsehe, Herzberg, Krug.

H o i s eh  e. Geographie und Statistik von W est- Süd- N eu-O st- 
preussen. 1 B. 1800.

H e r z b e r g .  Süd-Preussen u. Neu-Ostpreussen. Berlin. 1798. 
Kr u g .  Beiträge zur Beschreibung von Süd- und Neu-O stpreussen. 

Berlin 1803. B. 1.
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„Minėtas punktas nesulaiko mūs nuo leidim o ka i ku­
riems atskiriem s asm enim s, darg i iki išeisiant dešim čiai 
metų, naudotis teisėmis, jeigu jie užsipelnys šitos augštos 
m ūsų m alonės, a tsakydam i visoms sąlygom s, kurios bus 
nustatytos atskiram e įstatym e ap ie  asm enis, išpažįstančius 
Moizės tikybą“.

Tokio įstatym o ta ip  ir neišleido, o daugelio  žydų p ra ­
šymus duoti lygias teises, kuriuose nurodinėjo į savo  turtą, 
apšvietim ą, europėniškus drabužius, p a p ra s ta i atm esdavo.

K ai 1809 m. 17 žydų p rašė  duoti jiems teisių, nuro­
dydam i, jog  nebedėvį žydų drabužiais, šneką lenkiškai, tai 
g av o  ne ig iam ą a tsakym ą — per m aža esą  v ie­
n ų  drabužių, reik ią gyventi to k rašto  re ikala is, nebenorėti 
grįžti į savo  protėvynę, nelaikyti šio krašto  ištrėm im o vieta, 
nebesijausti a tsk ira  tau ta .

V aršuvos vyriausybė suvaržė ne tik politines, bet ir jų 
pilietines (civilines) teises. Nuo žydų im am a m okestis nuo 
košero; svetim šaliai žydai, k a d  neprivažiuotų jų per daug, 
m okėjo už leid im ą ir t. t.

Š iaip tie skirtingum ai a tsiliepė tik V aršuvoj ir keliuose 
dideliuose m iestuose; m ažuose m iesteliuose, kur jie nuo 
sen iau  gyveno, nebuvo nei užgintųjų gatvių, nei kvartalų,

V aršuvos kunigaikštija  ėm ė reikalau ti ėjimo piliečių 
p a re ig ų  ir iš žydų. 1808 m. išėjo įstatym as ap ie  privalom ą 
visiem s piliečiam s kareiv iav im ą nuo 21 iki 28 metų, taigi 
ir žydams. Ž ydai karšta i priešinos tam  įstatym ui, su ras­
dam i tam  įvairių priežasčių, ta rp  jų ir tikybinių; ypač 
karšta i ag itavo  įvairūs cad ikai. N orėtų rasti v ieną išė­
jim ą — atsipirkti. A tėjus sunkiem s laikam s, N apoleono 
karu i su rusais, žydam s pavyko savo  pasiek ti: e san t blo­
g a i finansinei kunigaikštijos p ad ė č ia i pasinaudo jo  tuomi 
ir atsipirko visi žydai už 700.000 auksinų m okesčio kasm et 
(Įstatym as 1812. 1. 29). P a la ik ė  tą  žydų reikalav im ą finansų 
ministeris.

V yriausybė ruošėsi prie karo . j i  tikėjosi, k a d  N ap o ­
leonas laim ės, kad  gaus ir v isą  L ietuvą, ne tik Užnemunę, 
kurią  jau  turėjo. T enai žydai gyveno kitais įstatym ais, 
rusų d a b a r  leidžiam ais, ten tų kovų suartinti žydus su 
vietos gyventojais v isai nebuvo, rusai da rg i priešinos.

1812 m. (X. 30) išėjo V aršuvoj įstatym as, kuris už­
d ra u d ė  žydam s pardav inėti degtinę ir laikyti smukles nuo 
1814 m. liepos 1 d. Priežastis — noras apgin ti valstiečius 
nuo nuskurim o ir nugirdym o. Buvo ir politinių motyvų. To 
įstatym o au toriai sako : „greitai lauk iam a dau g  atm ainų, 
ir tuom et lauks eilės daug  kitų skubių reikalų  ir klausimų; 
d a b a r  pa togu  pasinaudoti pasitaikiusiu pro tarp iu  — įvesti
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tokiem s įstatym am s, kuriuos p ravesti vėliau  bus sunku, 
y p a č  kad mūsų k raštas p ad id ės  tą ja  šalim , kur y ra  kuo 
d aug iau  žydų, laikančių  sm u k le s ... T inkam iausia  prieš 
juos priem onė bus jau  išdirb tas, veikiąs įsta tym as.“

Įvairiaip  žiūrėjo žydai į N apo leoną  ir jo žygi į Rusiją.
Šviesesnieji, pasiturintieji buvo įsitikinę, jog  jo refor- 

mos neša  išvadav im ą. Tam sesnieji, ortodoksai, k lerikalai 
m atė  em ancipacijoj ir asim iliacijoj pavo jų  savo  gyvybei, 
tik y b a i. . .

Jie skersavo  į N apoleono  su šauk tą ją  sinedriją  P a ry ­
žiuje, | jo įkurtąją V aršuvos K unigaikštiją ir ėjo  už Rusiją. 
Bet tos kovos lizdas buvo G udų žem ėse ir Lietuvoj, šiapus 
Nem uno. T arp  tokių veikėjų reikės pam inėti cad ik ą  Sne- 
je rą  Zelm aną, patekusį į a tgaleiv ių , fanatikų  žydų — chu- 
sidų vadus; jis rado , jog ir T alm udas y ra  atsitolinęs nuo 
tikrojo m okslo, reik ią  vaduotis K a b b a la ; jo nuom one, e sa ­
m os v iešpatau jančios srovės g resia  povojum  žydam s; jis 
tvirtina jog ir esam ieji rab in a i pažangūs, todėl jis kovojo  
prieš žydų em ancipaciją  ir asim iliaciją  ir m anė, k a d  la i­
kantis senojo m okslo, o e inant prieš naujovę, bus galim a 
apsig in ti nuo išnykim o; uždarbių  gi srityje jis p rikalb inėjo  
užsiimti smuklių laikym u, politikos — šlietis p rie  Rusijos 
ir jos n auda i v iską daryti, ta rp  k ita  ko ir šnipauti.

N apo leono  p ian a i neįvyko; Žlugo ir lenkų svajonės 
a p ie  p rap la tin im ą savo  valstybės, paėm us ir L ietuvą.

D a b a r V aršuvos K unigaikštijoj (vėliau pram intoj Len­
kijos karalija) įgijo balso  ir rusų c a ra s  bei jo  skiriam as 
Lenkam s vietininkas.

Žydai d au g  p ad ė jo  rusam s k a re  su N apoleonu, be- 
šnipinėdam i, beteikdam i žinių, todėl jie kovoje su lenkų 
valdžia  ir visuom ene galė jo  visuom et atsišaukti į c a rą , 
nurodydam i savo  nuopelnus; be to, ga lė jo  ir su p in igais 
prieiti prie rusų vaidininkų, kurie neturėjo ir politinio in­
tereso  palaiky ti lenkų ponus; tos kovos lenkų su žydais 
darg i davė  rusam s progos įsikišti į lenkų reikalus. Išsi- 
žymėjo tą ja  politika N ovosilcovas, V yriausiosios T arybos 
vicepirm ininkas.

Žydų atstovai kreipėsi i la ik iną ją  valdžią  ir į Novo- 
silcovą, p rašydam i užtarim o panaik in ti 1812. X. 30 įsta­
tym ą, kuris nuo 1814. VU. 1. d raudė žydam s varyti ir p a r­
davinėti degtinę. Iš pradžių jie neturėjo geros kloties, o 
paskui pavyko sulaikyti tą  įstatym ą, bet tik vieneriem s 
m etam s (iki 1815. VU. J). N ovosilcovas p a d a rė  tai, paėm ęs 
iš žydų didelius pinigus ir, be  to, norėdam as pad ary ti 
a tžag aria i lenkų visuom enei, kurios nem ėgo. N ovosilcovas 
buvo žydam s ypač  naud ingas pereinam ais laikais, ka i

9
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buvo neaiški šalies padėtis. Ir tikrai jis gelbėjo  žydus 
visą ta rp ą  nuo 1812 iki 1815 m.

Žydai jautė, k ad  pateks po  rusais, todėl m eilinos prie 
caro , ieškojo jo užtarimo, g a u d av o  net caro  aud iencijas 
(Paryžiuj, Berline, Varšuvoj)j ir su rasdavo  užtarim ą per a r­
timus jam  žm ones; y p ač  čia visuom et ėjo talkon  N ovosil- 
covas. Laikinai sulaikytasis įstatym as, draudžiantis žy­
dam s užsiimti degtinės pardav inėjim u ir smukliavimu, vėl 
turėjo būti iškeltas. R odės, k a d  d a b a r  jau  nebus sulaiky­
tas šitas dekretas. V aršuvos k a h a la s  griebės būdo, tik 
išim tinais atsitikim ais varto jam o. Jis jsakė visiem s 
žydam s, neišėm us moterų, trijų d ienų pasnyką, k a d  p e r­
m aldautų  dangų  ir nukreiptų nelaim ę nuo savo  galvų , o  
dėl pasnyko sutaupytus pinigus liepė  sunešti į k a h a lą . 
Buvo surinkta daug  p inigų; N ovosilcovas g av o  120.000 
auks. ir žadėjo  nepraleisti šito įstatym o. M atyt, n e len g v a  
buvo ir Novosilcovui, nes Lenkų vyriausybė tam  la b a i 
priešines. Tuom et N ovosilcovas, p ran ešd am as a p ie  tą  
įstatym ą carui, stengėsi priduoti jam  politinę reikšm ę, k a d  
žydai — sm uklininkai gali d a u g  p ad ė ti lenkų užm ačiom s 
susekti. G alų  ga le  skelbim o dienoję a tė jo  iš ca ro  vieti­
ninkui įsakym as įstatym ą sulaikyti. Žydų k a h a la s  išreiškė 
ačiū  Novosilcovui, o šis a tsakė , jog  ca ras  y ra  la b a i p a ­
lankus žydam s, tik Lenkų valdžia  daran ti kliūčių. Tuo keliu  
N ovosilcovas g au d av o  sau  iš žydų dėl išimtinų įstatym ų 
d a u g  pelno, o Rusų valdžiai gam ino pa lank ių  žmonių, 
priešingų lenkam s ir jų įstatym am s; jis žydam s įkvėpė įsi­
tikinim ą, jog  jie išganym o tega li laukti iš Rusų caro  ir jo  
valdžios.



3. Lenkų karalijoj. 1815—1831.

R uošiam am  konstitucijos projekte, Č artoryskio  p a ra ­
šytam e ir caro  pasirašy tam e 1815 m. geg. 25 d., buvo 36 §, 
kuris k a lb a  ap ie  žydus: „Žydų tau ta  užlaikys sau  pilietines 
teises, kuriomis ji iki šiol naudo jasi esam ais įstatym ais ir 
taisyklėm is. A tskiras įsakym as nustatys tas są lygas , ku­
riom is žydai ga lės p lač iau  naudotis visuom enės gyvenim o 
gėrybėm is“.

Žydai įgijo vilties ir, tuo rem dam iesi, p rašė  valdžios 
p rap lėsti jų teises. Išėjusioj gi konstitucijoj v ieta  ap ie  žy­
dus buvo p rale ista . B et ca ra s  p av e d ė  N ovosilcovui su­
rinkti m edžiagos žydų re ika la is  ir ištirti visus jų reikalus.

Be to, turėjo paly tėti žydų klausim ų ir kom isija, su­
darytoji 1815 m. liepos m. valstiečių  p a d ėč ia i pagerin ti, 
nes buvo nuom onių, k a d  jie dau g  kenčia  nuo žydų n audo ­
jimo. T arp  k ita  ko, tai kom isijai p a d a v ė  savo  nuom onę, 
išdėstytą atskiriam e rašte , lenkų vyriausybės galvinys C ar- 
toryskis, kuriam e jis paly tėjo  m iestėnų klausim ą. Tam e 
raš te  jis įrodinėja, k a d  žydų v a rg ą  ga lim a prašalin ti tik 
pagerinus jų ūkio padėtį, p akė lu s pilietinę do rą  ir t.t. Žy­
dai, sako  jisai, ne čiabuviai, jie a tėjūnai. P rivilegijos jų 
gautos ne už nuopelnus kraštui, bet už pinigus. D uodan t 
teises, reik ią atsižiūrėti į teisingum ą, žmoniškumą, naujos 
gadynės dvasią  ir va lstybės interesus. Visi tie žydam s d a ­
romi p riekaištai dėl nešvarum o, nedorum o, tingėjim o, n e ­
gabum o—ar nepam atuoti, a r  tik pripuo lam as dalykas, p a ­
reinąs nuo gyvenim o sąlygų. Žydai gali turėti lygių teisių, 
bet turi eiti ir lygias pilietines p a re ig as . V yriausybė pri­
va lo  viską šalinti, kas erzina ir žem ina žydus, kas  juos to ­
lina  nuo vietos gyventojų, ir atv irkščiai, duoti žydam s v isa  
tai, kas a rtina  juos prie  krikščionių gyventojų, — v ienodas 
d a rb as , m okslas, d rabužiai, išėm us tik tikybos reikalus.

Tų pažiūrų prisilaikė ir valstiečių  kom isija. Ir, siūly­
d am a  savo  sum anym us žydų klausim ui rišti, ji rad o  tokią 
išeitį, k ad  žydai nebegirdytų  sv a ig a la is  valstiečių, n e la iky tų



— 132 —

smuklių, k ad  ir jie imtųsi artojų am ato, apsišviestų, išeitų iš 
savo  siaurojo ra to  ir 1.1.; ta rp  kitų priemonių rad o  ir tas, kad 
reik ią  panaikinti k aha la i. T ač iau  žydai, kurių daugum a 
visai ir nenorėjo įgyti politinių teisių, pavojingų, jų nuom o­
ne, padavom s ir tikybai, stengėsi vien pagerin ti savo  m a­
terialinę padėtį, nežiūrint į kitų skurdą, o p irm iausiai p a ­
silikti smuklėse, sutikdam i darg i už tai mokėti atskirus m o­
kesčius. Todėl nesutiko su valstiečių komisijos nuom onė­
m is1). Pavoju i p rašalin ti vėliau  jie p rašo  NovosiJcovą už­
tarim o.

Žydų klausim ą svarstė  g ausia i a tsiradusios knygelės 
ir laikraščių straipsniai. T arp  jų reikės pam inėti kunigų 
S tanislovą S tašicą, žinomą visuom enės darbuo to ją , kuris 
aštria i pasisakė prieš žydus; jo įtak a  buvo didelė; jis rado , 
jog  žydai d a r nėra  p riaugę prie lygybės.

Jau  1816. 11. 5. V alstybės T aryba  nutarė iškraustyti žy­
dus iš sodžių, p radėjus nuo 1816. VU. 1; an t vietos g a ­
lėjo visai pasilikti tik žydai ūkininkai; dvarų  bravoruose 
deg tindaria i ga lė jo  likti da r šešeris m etus, o m iestuose ir 
m iesteliuose žydai tegalėjo  verstis degtine vos 2 metus. 
V aršuvos kah a lo  galviniai, sužinoję ap ie  tat, k reipėsi į No- 
vosilcovą; ir jisai tuojau ėm ė trukdyti tam  įsakym ui išeiti; 
rem dam asis caro  įsakym u, p a re ik a lav o  iš vietininko prisiųsti 
jam  naujus pagam intuosius įstatym ų sum anym us ap ie  žy­
dus, o pad ary tą jį įsakym ą sustabdyti, palikus v iską po  se ­
novei, ka ip  iki tol y ra  buvę. Lenkų vyriausybė m atė  tuo­
se Novosilcovo darbuose  kenkim ą krašto  reikalam s; p ra ­
sidėjo  varžytynės, kas palenks c a rą  į savo  pusę. N ovo- 
silcovas buvo greitesnis; iš viso įstatym o beliko v ienas 
d raud im as: žydai negali pardav inėti degtinės skolon
(1816. V. 28).

N ovosilcovas p ad ė jo  žydam s stiprėti V aršuvos mieste, 
ka i kilo sum anym as kraustyti juos iš k a i kurių gatvių.

Jisa i stengėsi rodyti žydam s kelią  į Petrap ilį. T enai 
sėdėjo  žydų atstovai iš G udų ir Lietuvos ir žiūrėjo, kad  
nepraeitų  priešingi įstatym ai, ir d a b a r  ne sykį veikė iš­
v ien ab iejų  kraštų  žydai, p rašydam i caro  užtarimo.

1816 m. N ovosilcovas pa ts  pagam ino  kitą pro jek tą, 
p rieš ingą  išd irb tajam  valstiečių komisijos, o žydam s tinka­
m ą ir, be abejim o, da lyvau jan t V aršuvos kaha lo  atstovam s.

Jo turinys šitoks.
Visos privilegijos, žydam s duotos, a r tai dėl svaigalų  

a r  dėl apsigyvenim o, naikinam os, bet jie naudojasi tomis 
p a t teisėm is, k a ip  ir kiti. *)

*) KandeI, NovosiJcow a žydzl p. J 44.
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Reikia žiūrėti, k ad  žydai laikytųsi savo  tikybos, o kas 
nepildys visų jos reikalav im ų, bus teism o baudžiam as.

V aivad ijų  m iestuose bus žydų direkcijos, o vyriausioji 
— Varšuvoj; visi jų naria i skiriam i valdžios iš žydų p ris ta ­
tytųjų kand idatų . R ab ina i ir vyresnieji skiriam i iš tokių 
p a t kand idatų . D irekcijos rūpinas tikybos, švietimo, la b d a ry ­
bės, darg i ūkio re ikala is, be to, d a r  r iša  šeim os klausim us 
(persiskyrimus).

D irekcijos surašo  savo  gyventojus.
B endruom enės p ač io s  pristato  p rid e ram ą  žydam s skai­

čių rekrutų. Sm uklės palik tos už tam  tikrą m okestį.
I žydų ta rp ą  įtrauk iam a ir k a ra ita i, kurie visuom et 

kovodavo  su rabinistais, ir jie p rik lausė žydų direkcijom s.
V alstybės T a ry b a  griežtai nusistatė  prieš tą  žydų įsta­

tym ą. Jisai su d arė  a tsk irą  žydų valstybę Lenkų va lsty ­
bėje ; d a b a r  vieton nusigyvenusių, susikom prom itavusių 
kah a lų  p as ta ty ta  stiprios, galingos direkcijos. P a s i­
piktinta lenkų ta rp e  dėl tylėjim o ap ie  žydų drabužių  d rau ­
dim ą, dėl leidim o pardav inėti svaigalus, nustebino a tid a ­
vim as kara itų  rabinistų  m alonei, kurie steigsis juos sunaikinti, 
nes jie ka ip  tik buvo Talm udo p r ie ša i1).

V alstybės T a ry b a  svarstė  šitą sum anym ą 1817 m. Nors 
ten nep raė jo , bet žydai per N ovosilcovą veikė to liau, ir 
ta sa i sum anym as turėjo būti ca ro  noru svarstom as kitur, 
kitoj komisijoj. Bet ir č ia  buvo nu tarta  taikinti žydam s 
bendrus visiem s įstatym us, žydų švietim ą pavesti švietim o 
m inisterijai, rab in a i turi m okėti lenkų k a lb ą , ir jie būsią 
vyriausybės skiriam i.

C a ra s  ir tą  sum anym ą sulaikė.
P rieš esam us įstatym us žydai p rad ė jo  V aršuvoj s ta ­

tytis nam us ginam ose gatvėse. Šitoj kovoj su vyriausybe 
N ovosilcovas daug  pelnė, o n eg a lė d a m a s  visų p riežadų  
ištesėti, suversdavo v isą  kaltę  an t lenkų valdžios.

Ten, kur turėjo naudos iždas, tai m ažiau atsižiūrėta 
ir į įtakingus užtarytojus. P a s te b ė ta , kad  Lietuvos ir L en­
kijos pasien io  žydai verčiasi šmuklium (kon trabanda), todėl 
1823 m. sausio  23 d. išėjo dek re tas (paskelb tas 1823. 111. 9), 
kuriuo uždrausta gyventi žydam s per tris m ylias nuo sienos.

Rusijos ir Lietuvos žydai skaitėsi Lenkų kara lijo j sve­
tim šaliais, berods, tokiais buvo ir visi kiti g yven to ja i, iš 
ten kilusieji, nežiūrint į tikybą.

Žydų suvaržym o re ik a lav o  krikščionys am atin inkai ir 
pram onininkai, k a d  p raša lin tų  žydus varžytininkus, ir šio

a) Tas pats N ovosilcovas 1834 m. pirmininkavo Senate, kuris nu­
tarė patenkinti Trakų karaitų reikalavim us, iškraustyti iš Trakų visus žydus, 
remiantis senom is privilegijom is.
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to pasiekė. Bet karta is tie įgytieji uždraudim ai pasiekdavo  at- 
virkščio rezultato: pagerindavo  žydų padėtį.

Įkūrimas am atų  bendrovių (cechų), į kurias žydų ne­
priim davo, leido jiems be jokios kontrolės slopinti suvar­
žytus krikščionių am atininkus ir juos nuveikti.

Varžėsi su žydų pirkliais ir pram oninkais ne tik č ia­
buviai, bet ir a tė jūnai iš užsienio ir re ikalavo  žydų suvar­
žymo. Pavyzdžiui, gelum bės p ab rik an ta i nurodinėjo, jog 
žydai pirkliai, apsiėm ę pristatyti gelum bės kariuom enei, im a 
jq  ne iš vietos pabrikų , bet p e rk a  iš užsienio, geriau  būtų 
palaikyti vietos gelum bės p ram onę; taip  p a t jiems 
teko kariau ti su vilnų pirkėjais žydais. Tokie p a t klausim ai 
buvo iškilę ir m edvilnių audžiam oj prom onėje,

N esiliovė gyvuoti ir spaudoj ir valdžios įsta igose 
mintis, jog  susiartinti žydam s su vietiniais gyventojais tė ra  
v ienas kelias — susiartinti išvaizda, apšvietim u, darg i k a lb a , 
taig i suartinim ą reik ia p radė ti nuo apšvietos.

O  tam  darbu i d idžiausia kliūtim buvo k a h a ia i, nes 
tyčia  laikė tam sybėje liaudį, k ad  ilgiau v iešpatau tų . Todėl 
1822.1. 1. dekretu kitaip  su tvarkyta tikybinė organizacija , k a ­
h a ia i panaikinti ir įvestos m aldyklų priežiūros, kurios pad id ino  
vyriausybės kontrolę ir sumažino klerikalinių a tgaleiv ių  
g a iv a lų  įtaką, bet ilgainiui ir tos priežiūros įgijo senųjų 
k ah a lų  valdžios ir įtakos.

M anyta buvo įkurti ir tikrai įkurta m okykla naujiem s, 
šviesesniem s rab inam s prirengti, bet kloties neturėjo. Už­
ta t geresnės kloties turėjo kitas judėjim as iš apačios, einąs 
p rie  em ancipacijos.

Žydų kareiviavim o klausim as iškįla, kas keleri m etai, 
kelian t v ienai a r  kitai pusei.

C aru i įsakius, buvo išleistas 1816 m. spalių  17 d. d e ­
kretas, kuriuo atleidžiam i visi vedusieji ir vesiantieji iki 
20 m etų am žiaus. K adang i daugum a žydų v e d a  anksti, 
ta i jų daugelis  a r  beveik visi ga lė jo  būti atleisti nuo k a ­
reiviavim o, todėl išėjo nau jas dek re tas (1817. 1. 1), kuriuo 
turi eiti kareiv iau ti vedę ir nevedę žydai. Bet buvo pri­
dėta , kad , pasirodžius, jog  žydų netinkam a kuriuom enei, 
jie ga lės  išsipirkti.

T a ta i sukėlė subruzdim o žydų tarp e , p rad ė jo  rūpintis 
žydų atstovai Petrap ily , k ad  galė tų  išsipirkti; ten nurodi­
nėjo, jog  žydam s tarnauti k liudą tikybos reikalav im ai, be 
to žydai netinką dėl savo  silpnum o, nesveikatos ir t. t. 
Lenkijos žydai p rašė , kad  žydų kareiv ių  nuošim tis atatik tų  
kitų gyventoju skaičiui; be to, p ra šė  duoti leidim ą, k a d  
skirtų į kariuom enę ne vyriausybė, bet žydų viršininkai.
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C aras  sutiko leisti išsipirkti. P rasidė jo  derybos dėl 
sumos, nes valdžia  nenorėjo papiginti, todėl ir nesisakė, 
kiek reikalaus, o stengėsi ištirti, kiek žydai duos. Skyrium 
buvo susitarta dėl visos Lenkų kara lijos (be Varšuvos)
600.000 florinų ir skyrium dei V aršuvos m iesto — 100.000 
florinų. Taigi tuo būdu žydų viršininkų valdžia buvo vėl 
pastiprinta, nes jie turėjo organizuoti tų pinigų rinkim ą.

1825 m. vėl buvo įkurtas kom itetas žydų klausim ui 
sutvarkyti; jo įkūrimo p rašė  ir patys žydai, bet nieko g e ra  
ab iem  pusėm  n epadary ta .

Varšuvos žydai veikė P e trap ily  išvien su L ietuvos ir 
G udijos žydais. Nors skirtingi buvo įstatym ai, bet žydų 
reika le  tokio skirtumo nebuvo. A bi delegaciji ve ikdavo  
išvien, rinkdavo pinigus „didžiūnų širdims pa lenk ti“.

Mirus A leksandrui, ir užėmus sostą  carui M ikalojui 
(1825 m.), vėl įsaky ta  priruošti įstatym as, kuriuo žydai 
turi d rauge  su kitais eiti į kariuom enę.

T ą  pro jek tą priruošti V aršuvoj buvo p av esta  Novosil- 
covui.

B aim ė ištiko žydus. Š iaip  toikūs iegitim istai, net ėm ė 
m anyti ap ie  pasipriešin im ą. O  tuo tarpu  rinko pinigus p a ­
pirkimui. P etrap ily je  sėdėjo  dviejų žydų dalių  (vienos ir 
kitos Nem uno pusės) atstovai, vaikščiojo po įvairius v a ld i­
ninkus, ieškodam i užtarim o ir p ag a lb o s.

N ovosilcovas rašė  savo  nuom onę, bet nesiskubino 
pristatinėti. G alų  g a le  išėjo įstatym as, kuriuo visi žydai 
kareiviavim o reikalu  sulyginti su kitais gyventojais.

N ovosilcovas paėm ė už g e rą  žydam s nuom onę 20.000 
dukatų  (raudonųjų); tuos pinigus buvo surinkę rab in a i, 
įsakę  2 savaičių  pasn inką. N ovosilcovas nusiuntė į P e tra ­
pilį savo  nuom onę, p a lan k ią  žydam s, bet jau  išėjus įsta­
tymui: įtiko žydam s ir nepasip riešino  caro  noram s.

Žydų de leg a ta i p a re ik a lav o  iš jo, k ad  grąžintų pinigus, 
be t nieko negavo.

Pinigus ėm ė ir kiti rusų vaidininkai, nuo kurių pa rė jo  
to įstatym o likimas. V ienas senatorius, gr. M ordvinovas, už 
v ieną  tylėjim ą Senate, besvarstan t žydų įstatym ą, g av o
200.000 rub. D augum ai senatorių  pasisak ius už žydų a t­
leid im ą nuo kareiviavim o, M ordvinovas išėm ė 200.000 rub. 
ir įteikė čion esančiam  carui, sak y d am as: jeigu jam  už 
tylėjim ą žydai davė  200.000 rub., tai kiek gavo tie, kurie p a ­
laikė žydų pusę. T aig i ir M ordvinovas apvylė žydus.

Už pinigus buvo galim a prašalinti pavojų, gresiantį 
Tabinų viešpatavim ui ir tikybos srityse.

Nuo 1814 m. p rad ė jo  veikti V aršuvoj ang lų  įkurtoji 
Londono „Biblinė D ra u g ija “, panorė jusi platinti krikščio-
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nystę žydų tarpe . Iš Londono ėm ė eiti knygelės, žydų 
(seną ją  ir d ab artin e  kalba) ag itacijo s tikslais parašy tos. 
R ab inai, p a d e d a n t Novosifcovui, ėm ė kovoti su jomis. 
C enzūravo  žydų cenzoriai, visuom et a tra sd av o  ten ne/eis- 
tinų ir m aištiškų daiktų. Be to, N ovosifcovas susekė, jog  
toji d rau g ija  ir jos leidim ai pavo jing i katalikam s, nes p la -  
tina  anglikanizm ą ir t. t.1), ta ig i N ovosilcavos už žydų pini­
gus gynė nev ą  katalikų  tikybinius reikalus, o iš tikrųjų tik 
ta rnavo  žydų tam siesiem s klodam s.

XV.

1831 m. revoliucija.

R evolucija  p rasidė jo  V aršuvoje 1830 m. fapkr. m ėn. 
Ji p agam ino  a id ą  ir L ietuvoje. P irm iausiai sukilo p a v a -  
sa ry  Žem aičių valstiečiai, bet tuojau sukilimo vade les p a ­
ėm ė į savo  ran k as ba jo ra i, išsk laidė nenuoram as, p ra ša ­
lino juos, ir jau  steingėsi rūpintis tik savo  reikala is. Suki­
lim o v ad a i nega lė jo  užtylėti žydų, kurių buvo g a n a  d au g  
Lietuvoje, v ikraus ir apsukraus ga iva lo , kurie juda  — kru ta  
m iestuose ir m iesteliuose, jungė m iestą  su sodžiumi, o 
ka rta is  ir d v a rą  su sodžiumi.

K ą siūlė V aršuvos lenkų valdžia , m es sužinom e iš 
instrukcijos, kurią  jdavė  Laikinos Lenkų valdžios pirm i­
n inkas generolui C hlapovskiui, tv arkančiam  Lietuvą. A nas 
tos instrukcijos 7 § nurodo, ka ip  šisa i turi pritraukti žydus. 
R eik ia, sako  jisai, priminti jiems, jog  rusų valdž ia  p e rse ­
k io ja  žydus, im dam a rekrutus j kariuom enę ir į la ivyną, 
todėl reik ia  žydam s duoti vilties, jog  gaus šiek tiek p a le n g ­
vinimų, ka ip  an ta i: jie tu rės lyg ias teises su Lenkijos žy­
dais, į rekrutus jų nebeim s, bus panaik in tos darom os jiem s 
kliūtys prekyboje. G eresnei d a rb o  kločiai reik ia  pritraukti 
rab inus ir kah a lų  viršininkus m iestuose, o sodžiuose sm u­
klininkus, kurie turi L ietuvoje d idelės įtakos į sodiečius. 
P a g a lia u , nurodo, k ad  žydai, p irstatydam i v isą , kas re ik a ­
linga  kariuom enei, galį gera i pelnyti 2).

K aip  m atom e, Lenkų valdž ia  nieko tikro žydam s nei 
ž ad a  nei duoda , o tik nurodo, ka ip  re ik ia  agituoti pa traukus 
žydus prie  sukilimo.

*) Rašydam as naudojaus: 1) D a v id  K a n d e l .  Žydzi i 1812 r.
(Biblioteka W arszaw ska 1910 t. 11). 2) D a v i d  K a n d e l .  NowosiJcow a
žydzi (ten pat 1 9 1 1 1.U ). 3) Ю . Гессенъ. Исторія еврейскаго наро­
да ВЪ РОССІИ 1916 t. 1. 4) St. K u t s z e b a :  Sprawa žydow ska w
Polsce. Lwöw.

3)  Spazier, 11 d, p. 417—426.
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Lietuvoj nebuvo vienos v isam  kraštu i susidariusios 
valdžios. K iekvienam e p av ie te  buvo skyrium  susidariusi 
valdžia, ir tik pasku i jos suseidavo  sav ita rpy je  ir ta rd av o s . 
B endros v isai L ietuvai veikim o p rogram os visi p a v ie ta i 
neturėjo, bet elgėsi m aždaug  v ien o d a i; vieni p a v ie ta i su­
rašė  ir paliko  ra š tą  ap ie  savo  norus, kiti ne, bent neturim e 
ap ie  juos aiškių  davinių. Žinom e tik Telšių  pav ie to  a ts i­
šaukim ą, kuriam e jisai išdėsto  savo  reikalav im us. T ena i 
ran d am e  § 3 p a sa k y ta  ap ie  žydus. „Lai Izraeliaus va ika i, 
žydai, p rim ena savo  tau tos likim ą, ka ip  žlugus jų k a ra lija i  
ir galybei, persekio jam i, ašarom is p a p lū d ę  p rie  Jo rdano , 
Nylo, Tibro, ieškodam i p rieg laudos Vyslos ir N em uno p a ­
kraščiuose, iš karto  buvo priimti va išingai, o tėvynė Len­
kija, priim dam a juos į savo  glėb į, ap d o v an o jo  p riv ileg ijo­
mis ir laisvėm is, kuriom is naudo jos p e r tiek amžių, g au sia i 
išsip latinę an t tos žemės, jeigu  jie šiand ien  nuolatinėm is 
pastangom is ir pasišventim u kraštu i ir turtais n ep a ro d y s , 
jog  y ra  verti tų ge rad ary b ių , kurias p a ty rė  Lenkijoj, ta i, 
jei su lauks suniekšėjim e priešo  grįžtant, ta i tas  iš p a ša k n ų  
išnaikins jų p a d e rm ę “1).

T as atsišauk im as išleistas pačio j sukilim o pradžio j 
1831 m. (111. 20—IV. 1). Jis nieko jiem s n eduoda , nieko ne ­
žada , tik prim ena, kokių g e ra d a ry b ių  y ra  buvę, o už ne- 
prisidėjim ą prie  m aišto  g raso . B erods, g ą sd in a  ne savo  
kerštu, o rusų, jeigu  jie grįžtų, nes po  jais v iskas ein blogyn.

O  Ž ydai pa trauk ti p rie  sukilim o buvo la b a i svarbu . 
Jų sm uklės buvo didelis da ik tas. Jų buvo tiek daug , buvo 
ta i vienintelės viešosios p asau lin ės  vietos, kurias pona i 
buvo parūp inę  savo  valstiečiam s. Sekdam i sukilėlių žy­
gius, rasim e, k ad  sm uklės ta i pa ilsto  ir užeigos v ieta , kur 
žmonės ga lė jo  pasistip rin ti, susitarti, kur buvo ga lim a  
gauti pinigų a r  juos p raleisti. Jos b ūdavo  p rie  kelio , ku- 
riuom  visi eidavo: sukilėliai ir rusai, šn ipai ir išdav ika i, 
talkininkai ir p rie telia i. K elias d a u g  m atė , žinojo, g irdėjo. 
T aip  p a t v iską žinojo, kas  ką  d a rė , kas ėjo  ir k a lbė jo , 
žydas sm uklininkas. A psilankiusieji p a s  jį svečiai, išsi­
p a sak o d av o  ap ie  viską, žydas, b eg irdydam as pakeileiv ius, 
girdėjo jų k a lb a s  ir ga lvon  dėjo . K ieno bus viršus šitoj 
kovoj, jam  nerūpėjo, k a d  tik nebūtų  b log iau  ir p ač iam  
sveikam  išlikus. P rip ra tę  girdyti žm ones, misti iš jų vargo , 
sugedę dora, sm uklininkai, daugum oj atsitikim ų, v iską 
g a lėd av o  pad ary ti už pinigus.* N esibendravo  su žmonėmis, 
į v iską žiūrėjo ir d a b a r  savo  pelno  akim is.

*) V G  G . Nr. 2340, I. 772.
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Iš pradžių buvo sukilėlių viršus. Iš Lietuvos visų 
miestų ir m iestelių (be V ilniaus) išvarė jie rusų kariuom enę 
ir vaidininkus, ir žydai, gyvenantieji tų visų atsitikimų vie­
tose, turėjo tik pritarti. Telšių valdžiai, p asako jo  vienas 
tų laikų dalyvių, nutarus ginkluotis ir imti visur žmones į 
kariuom enę, atėjo  žydų atstovai į posėdį, sakydam i, kad  
jų, kaipo  neturinčių ginklo ir nem okančių su juo apseiti, 
nešauktų  į kariuom enę. O  kaip  pridėjo  iš savo  pusės, 
jog gali sukilimui ateiti talkon kitokiu būdu, duodam i gyvais 
pin igais, pristatydam i visokių reikalingų kariuom enei 
daiktų, ka ip  geležies, odų, p a ra k o  ir t. t., ta i tokį žydų 
pasiūlym ą Telšių valdžia priėm ė ir įtraukė į protokolą. 
Reikia, berods, pridėti, kad  Žem aičių žydai iš pradžių  
užujautė sukilimui, kuris ir jiems siūlė didesnių laisvių, 
būtent, vaizbos laisvę, bet vėliau, „visokiais slap ta is p rie­
žadais  pakurstyti, iš Petrap ilio , V ilniaus ir Kuršo, žydai 
v isai atvėso ir net dažnai biauriu ir nedoru būdu tarnavo  
m ūsų nevidonam s“ x).

Suprantam as daiktas, kode! taip  p a d a rė  Telšių žydai. 
Jie atsipirko nuo m aišto, savo žmonių į m aištą  nedavė, iš 
jų ir sukilėliai nereikalavo , o pristatydam i visokių dalykų 
karo  reikalam s, galėjo  uždirbti, nors ir su pavojum , bet 
kitos išeities nebuvo.

Žinomas dalykas, k ad  galėjo  čionai žydų nusistatym ui 
veikti ir rusų biurokratų priežadai, pasiūlyti per Vii* 
n iaus ir kitus kahalus, bet ap ie  ta t perm ažą turime žinių 
ir įrodymų.

V ėliau vienam e žydų laikrašty je buvo rašom a p a s a ­
ka, būk Vilniuje sukilėliai (kur sukilimas neįvyko!) 
norėjo padary ti žydų skerdynes, kad  jie nepa la iką  sukilimo* 
bet rusų valdžia neleidusi 2).

G avę  tokių pasiūlym ų, lengvai ga lė jo  praplatinti žinias 
ap ie  juos tarp  visų Lietuvos žydų. Bet jeigu atsiminsime, 
kokie buvo santykiai tarp  žydų ir bajorų, jeigu prisimin­
sime, k ad  šie ir d a b a r  nieko tvirta nežadėjo, tai turėsim e 
suprasti, jog rusų p riežadai turėjo surasti tinkamos dirvos.

Žydai, bijodam i keršto vietose, turėjo nuduoti p rie­
lankum ą revolucijai, bet širdyje to neturėjo, ir, apskritai, 
tas v isas re ika las buvo jiems svetim as.

Rusų nekęsti negalėjo , nes d a r neturėjo progos jų 
pažinti, o tikėtis pagerinim ų d a r galėjo . Del to, atėjus rusų 
pulkeliui, nurodydavo, kur nuvyko sukilėliai. P rie  to juos

*) Wrotnowski, Zbior pamiętnikow, J spaud. 108 — 109 (11 sp. 75)»
2) „Jidiše Ceitung“ 1909 Nr. 144 (cituoja Stanislavski laikr. „Jevrei- 

skaja storina“).
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spirdavo pinigas, kumštis a r  net ir n eap y k an ta  sukilėlių. 
K artais, baim ės apim ti, k ad  neskurstų, sutinka žydai suki­
lėlių būrelį su duona ir druska, o jam  praėjus, e lg ias jau  
a tžagaria i. Ašm enos pav ieto  dalyvis p asak o ja , jog  atėjus 
„sutiko mus prieš m iestelį žydai, šventiškais rūbais, su 
d uona  ir druska. B et ta i buvo tik tuščias nudavim as; jau  
mums jie nebeprijau tė“ i).

Tam e pač iam e pav ie te  dėl žydo įklimpo į rusų ran k as 
A šm enos v a d a s  Važinskis, kuris slapstėsi, sukilimui žlu­
gus, miškuose. „Sužinojo ap ie  ta t kažin kokiu būdu žydas, 
sm uklės vaidytojas, tuojau dav ė  žinią netoli stovintiem s 
kazokam s“ 2).

A r sukilėliai m atė, jog  žydai y ra  svetimi ir p a d e d a  
jų nevidonam s, a r  nusim anė, jog  jie savo  elgesiu pa ty s 
prigam ino p as  save  išdavikų, ir nieko k ita  nebelaukė, — 
nežinom e; aišku v iena, k a d  iš p a t pradžių  sakilėlių ba jo rų  
apsėjim as su žydais buvo la b a i blogos.

Iš jų d a rė  rekvizicijas, ka ip  ir iš kitų gyventojų. Jiem s, 
ka ip  ir kitiems, įsakydavo , kiek kuris k a h a la s  ko turi 
pristatyti. Sukilėliai žiūri į žydus, lyg į nevidonus. Sunku 
buvo kovoti su rusais tokiom is sąlygom is. Buvo vietų, kur 
visi žydai buvo paskelb ti šnipais.

jdom us v ienas tokių raštų , kurį buvo išleidęs sukilėlių 
karin inkas Sedos kaha lu i Ž em aičiuose (Telšių pavietėj, 
kurį v isą išvertęs suteikiu.

«Sedos kaha lu i įsakym as:
K adang i visur, visose gubern ijose, teko įsitikrinti, jog  

Izraelio giminė pam ėgo  vergijos jungą  ir ra n d a  sa ldum ą 
savo  paniekinim e ir nužeminime, todėl šita  ap linkybė pri­
spyrė uždėti tvarką  begėdžiam s žydam s. T aig i įsakau  
Sedos m iesto k ah a lo  vyriausybei, k a d  po  tris kartus p a ­
skelbtų, jog, jeigu kas kokį žydą užtiks an t kelio už 100 
žingsnių nuo miesto, kur y ra  k ah a la s , užmuš jį k iekvienas, 
kas jį sutiks. Šitą įsakym ą karo  ta ry b a  liepė jums pranešti, 
o  jeigu iš kokio k ah a lo  žydas bus užm uštas, tai tas k a h a ­
las  už neprižiūrėjim ą užmokės baudos lenkų kariuom enei 
lenkiškų 333 auksinų ir 10 skatikų. 1831 m. birželio 8 d ieną 
Lenkų legiono kom endan tas Borisevičius> 3).

Jo įsakym as nebuvo vėjais pa le istas . N eužilgo jisai 
išleido tokį paliepim ą:

«Sedos k a h a la s  išduos mūsų gurguolei storo pop ie­
riaus šūviam s 5 lib ras, o rašym ui 2 libri, lako  2 lazdeli. 1

1) Wrotnowski 1 Jeid. 244; U feid. 169,
2) Ib. 1 — 249 (11 — 172).
3) V. G. G. 1832 m. Nr. 2340. I. 153.
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Be to, persergiu, k ad  jokių šnipų nesiuntinėtų, nes v ak a r 
pono Jankauskio  sm uklininkas Ickus, D ovydo sūnus, D uchi- 
nas, dei šnipinėjim o buvo p ak a rtas . 1831 m. birž. 17 d. 
K apitonas B orisevičius**).

Toksai apsėjim as y p ač  apsireiškė sukiiimui baig ian tis, 
k a i žmonės karta is  buvo įsitikinę, jog  aplinkui e są  d a u ­
gybė  nevidonų savųjų tarpe , ir k a d  tik tero ras galįs kiek 
padėti. Bet tas  pa ts  apsėjim as buvo ir pačio j sukilimo 
pradžioj. Ponų n eap y k an ta  visuom et k risdavo an t nieki­
nam ųjų žydų ir kitiems leisdavo lieti an t jų savo  ap m au d ą . 
V alstiečiai, kurie pirm iau m atė  juose ponų talkininkus, savo  
žudytojus ir jų turto grobikus, d a b a r  jau  galėjo  savo  ta r ia ­
mų skriaudėjų  paderm ei v isa i atkeršyti.

N e ra d au  niekur sukilėlių raštijoj, o ir vėlesn iais la i­
kais, pasib iaurėjim o iš to apsėjim o, a rb a  abejojim o, a r  
buvo jisai re ikalingas ir naud ingas, bent politikos atžvilgiu.

Buvo žmonių, kurie be pasigailė jim o kankino ir korė 
žydus. V ienas partizanas, E ism antas, „ liepdavo be jokių 
aplinkybių p ak arti kiekvieną žydą, kurį jisai arti p a m a ty ­
davo , dėl to nedrįsdavo  pasirodyti arti nė v ienas šn ipas“, 
ta ip  rašo  genero las Dem binskis, g irdam as jo d a rb ą , o buvo 
ta i žymus žmogus, aky las v a d a s  2).

K itas žmogus, ram us visų tų įvykių liudininkas, vys­
kupas S. G iedraitis, p raneša: „nuo ka i kurio laiko  Žem aičių 
sukilėliai tuos visus ram ius gyventojus, kurie priešinos jų 
nedoriem s darbam s, b jauriai žudo; jau  daugybė  žydų ir 
krikščionių ab iejų  lyčių, net jaunam ečių  buvo p a k a r ta “3).

Su žydais nuožmiai ap se id av o  ir garsus Suvalkijos 
partizanas, Šonas. Rusai p a g a v o  jį Suvalkuose ir pakorė . 
V ienas tos gadynės istorikas p asak o ja , jog  žydai siūlė rusų 
karininkam s pinigų, k ad  jį paleistų  g y v ą4). N esupran tam as 
būtų žydų duosnum as savo  kankintojui. G a l bus teisinges­
nis genero lo  D m ebinskio pasako jim as, kuris buvo tuom et 
tose  v ietose ir šia ip  rašo  iš savo  kelionės ap ie  tą  atsiti­
k im ą: „Birž. 1 d. atvykom e į M ariam polę, sutiko mus ša lta i. 
Ž ydai, kurių d au g iau s ia  m ieste gyveno, buvo b a is ia i išsi­
gandę , nes jie y ra  d av ę  pulkininkui... 80 dukatų , k ad  jisai 
nelaim ingąjį p a rtizaną  Šoną, kurį jis norėjo  sušaudyti, p a ­
kartų . Tuom et jie, a p sp jau d ė  jį, g a rb ės  kryžius nudraskė, 
ir kitus begėdiškum us d a rė “ 5).

J) lb. i. 152.
2) Demblnski. Mein Feldzug, 54; tik to partizano pavardės Jisai ne* 

mini. Teko jq surasti kitur.
s) S. G iedraičio laiškai, Nr, 30. (Russ. Arch.).
■*) Spazler ]] 209—210.
5) Dembinskl, 34.
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Revoliucijai baig ian tis , iš pradžių  partizanai š iepdavos 
m iškuose, o p ask iau  jau  ir to n eb eg a lė jo  daryti. Del p a ­
d ary tų  ir nep ad ary tų  žiaurum ų, rusa i ėm ė gaudyti m iškuose, 
ku r užvesdavo rusus žydai ir k a rta is  valstiečia i.

R evoliucijai p asib a ig u s, jos v a d a i pa te is in d av o  šitą 
tero rą . Tik juo, sako , buvę ga lim a sulaikyt p lėšim ą ir 
šnipinėjim ą. T aip  žiūri į ta i v ienas iš akylesniųjų, p a ž an ­
gesniųjų veikėjų, Petkevičius *).

Ž ydai pirm ieji pa ju to  v isas b logas  revolucijos puses. 
N edalyvaudam i kare , sukilėlių ir rusų niekinam i, tu rėjo  n e ­
sm agum ų iš ab ie jų  pusių. Berods, turim e pasiskundim ų tik 
sukilėlių žiaurum ais, nes ne jie faim ėjo ir ne jie pa ty s teisė. 
B et atsim enant, kokiu paniekinim u žiūrėjo 1812 m. rusų v a l­
d in inkai ir karin inkai į žydus, ka ip  jie elgėsi iki šiol, g a ­
lim e tikri būti, jog  dalykų  stovis p as  rusus neatsim ainė.

Ž ydai turėjo pergyventi ir ko lierą, kuri a p la n k ė  L ie­
tuvą. Žuvo d a u g  žmonių Vilniuje, U km ergėje. S ako , šioj 
vienoj m irę iki 75 žmonių, m iestas virtęs į ligoninę, ir se r­
gantieji, iyggiitynės, vaikščio ję po  m iestą, laukdam i m irties2).

Sukilėliai korė žydus už šn ip inėjim ą ir sukilimo p ra ­
džioj ir jam  baigiantis.

B yčkauskio dvaro  m iške ties Širvinta p a k a rta s  1831 m. 
rūgs. 25 d. žydas Jankelis  3).

D aubėnų  d v a re  4 va lstieč ia i naktį 23 — 24 geg . 
1831 m. užpuolė an t P ap išk ių  sm uklės, kuri p rik lausė  ku­
nigų karm elitų Visų Šventųjų ordinui, užmušė sm uklininką 
Jršą, jo p ač ią , dvi dukteri ir ap ip lėšė  turtą, a tėm ė pinigus. 
B uvo tai p a p ra s ta s  p lėšikų d a rb a s  4).

Ties Rūdnikų m iesteliu p a k a rta s  gegužės 8 d. žydas 
A usėjas; pako rė  jį valstiečia i. N agrinėjusis tą  atsitikim ą rusų 
teism as atrado , jog  nesą  įrodyta, k a d  valstiečia i būtų d a ­
lyvavę sukilime; teisybė, jie v ed ę  žydą pakarti, bet juos tai 
p rispyrę  p ad ary ti sukilėliai, todėl k a ro  teism as valstiečius 
išteisino 5).

Iš A lsėdžių sukilėliai va lstieč ia i, pasiųsti vadų , paėm ė 
žydą M ankų ir pako rė  M edingėnų m iške 6).

Telšiuose buvo p a k a rta s  vė liau  p ragarsė ju sio  rusų g e ­
nerolo Rozeno tėvas, kuris vad inos M onašis Lukinker (Luo­
kiškis) '0- * 2 3 4 5 6 7

*) Pietkiewlcz, La Lithuania 135,
2) Ten pa*, 215.
3) V. G. G. 1831 Nr. 157, Nr. 1053.
4) V. G, G. 1831 Nr. 1234,
5) 1b. 1831 Nr. 814.
6) V. G. G. 1831 Nr. 2018 I. 24.
7) Stanislavski („Jevrelskaja Starina“).
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P a s  rusų genero lų  Teistoj j stovykloj susirinko daug  
arklių ir karvių, atimtų iš dvarų  ir sukilėlių. Žydai norėjo  
uždirbti prie to išpardavojim o varžytynėm is. L iepos 2 d. 
važiavo  į tq v ietų  su pavieto  viršininku (isprauninku) 7 žy­
dai pirkliai. M ažas sukilėlių būrelis užpuolė an t jų, pinigus 
atėm ė ir tuojau visus 7 pakorė  Pakaln išk ių  miške; virši­
ninkas gi išliko gyvas, nes bene buvo išsprukęs a n k sč ia u ^ .

P ač io j sukilimo pradžioj p a k a rta  2 žydu Jurbarke, 1 
Skirsnem unėj2).

Ties N em aniūnais p a k a rta  2 žydu — M auša ir B en ja- 
minas3). Žydų ta rp e  a ts iran d a  satyros, pajuokim o sukilėlių- 
B e abejojim o, ka ip  ir k iekvienam e kovos rašte , rasim e 
p erd ė ta , savaip  nušviesta. N upasako ja  daug iau , negu buvo- 
P av . pasak o jam a , būk v iena  viestuvių kom panijų važiuo­
jančių  iš Šiaulių į kitų m iestų, sukilėliai p a g a v ę  ir iškorę. 
Ž inom a, pe rdė ta  legenda^).

Sukilėlius gaudyti rusam s pad ė jo  žydai. Skaitan t ta r­
dym o aktus, ta ip  ir m irguoja nurodym ai, kad  žinios gautos 
iš žydų. P asiba igus revoliucijai, jie nurodydavo  dalyvius* 
tai keršindam i, ta i uždarbio ieškodam i. K arta is patys m atė 
ir žinojo, karta is iš kitų žmonių surinkę ir išklausinėję p ra ­
n ešdavo5).

Sunku spręsti, a r  visi pakartie ji — šnipai. Sukilėliai 
tardym o aktų nepaliko, nes jų nebuvo. Žinias surinkdavo 
sukilėliai, o pasku i jie patys a r  pasislėpė, a r  žuvo, taig i 
v isa  ko susekti negalim a, ir tik ap ie  dalį tų žudymų prie­
žasčių žinome.

T arp  žydų buvo daugybė rusų šnipų ir skundikų. V ieni 
skundė dėl to, k ad  buvo nukentėję, ir dėl to nekentė suki­
lėlių, kiti gi tai d a rė  dėl uždarbio. P rie  Vilniaus karo  gu­
bernato riaus buvo vienas šnipų organizatorius ir geras žval­
gas žydas C hiaupovič, kurj šisai siuntinėdavo, jeigu reik­
d av o  kas ištirti ir sužinoti^). M uravjovas (vėliau p ram intas 
Koriku), atvykęs m alšinti revoliucijos, žinias rankiojo iš žydų: 
žydai buvo jam  šnipais7).

K ad  žydai daug  pasita rnavo  rusų valdžiai, liudija visi,, 
kurie ra šė  sukilimo istorijas, iš rusų pusės Smitas, R a ­
čas ir kiti. T ų  pač ių  rašo  pasig ė rėd am as žydų d a rb a is  ir

*) V. G. G. 1831 Nr. 2018.
*) 1831 Nr. 2406.
3) 1831 Nr. 383.
4) Stanislavski („Jevr. St.“).
5) Žiiir. mano „Valstiečiai 1831 m ?
6)  V. G. G. 1831 J4r. 305.
7) K r o p o t o v  Žizri. Muravjova p, 364.
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liberalas profesorius iš žydų O ršansk is1). Jisai tarp  k ita  ko 
sako ap ie  žydus revoliucijos laiku:

„Pažvelgdam i j žydų veikim ą revoliucijos judėjimu 
lenkų provincijose Rusijoj, mes rasim e, jog žydai buvo 
griežti valdžios ir teisėtos tvarkos ša lin in k a i. . .

„D augybė žydų, senai atpratusi nuo bent kokio gam i­
nam ojo darbo , prie kurio jų neprileisdavo, prip ra tę  misti 
trupiniais nuo ponų stalo  ir m atyti svarb iausią  savo  pelną 
patenkinim e ponų reikalų, žinoma, žiūrėjo j sukilim ą, ka ip  
į pelningą įmonę apkvaišusių  bajo rų  ir nep ra leido  p rogos 
pasipelnyti revoliucijos darbym ety.

„Toksai kišim asis j politikos d a rb ą  dėl to tik, kad  
duoda jisai pelno, savaim e tegali būti papeik tas, bet reik ia  
gerokai suminkštinti rūstų sprendim ą ant Lenkų žydų, jeigu 
paimti atidon baisų m oralį ir fizinį galingų  bajorų  slėg im ą 
ant gyvenančių jų va ldose  valstiečių ir žydų, galvijų  v ie­
toje, spaudžiantį žydus iš senų laikų, skurdą be išeities, 
stoka bent senesniais laikais, tvirtos pasp irties iš pusės 
valdžios prieš sukilusių bajorų  užm ačias ir reikalavim us, 
ir p ripratim ą iš senų laikų gyventi iš pono p an ab erijų  ir 
ponų nerangum o, tuštumo ir apsileidim o. A rgi galim e 
mes, žinodam i tas v isas aplinkybes, kaltinti žydus, k ad  jie 
į lenkų re ika lą  dažniausiai žiūrėjo nešird ingai, neatv ira i, 
be kilnios dvasios ir kad  jie dėl pelno  p a d ėd av o  dalykui, 
kurio nelaikė g e ru . . .

„M atyti, k ad  žydai didelių noru tarnavo  ag en ta is  ir 
šnipais rusų valdžiai, šituo užtraukdam i an t savęs nuožmių 
sukilėlių persekiojim ų. Mes spėjam e, k ad  n ė ra  galim a 
aiškinti viską vien tik žydų godum u, nes jeigu žydai būtų 
pasiėm ę šnipinėti tik dėl pelno, ta i jiems būtų ram iau , 
pelningiau, būtų m ažiau pavo jaus šnipinėti lenkam s, kurie 
turėjo _ žydų daug iau , negu visos tautos pasau ly je  . . .

„Žydai Lietuvoj ir G udijoj lab iau  už kitus buvo suki­
lėlių spaudžiam i, bet jie su nusižeminimu ir d rebėdam i 
kentėjo v isa . . .

„Tokį pasyvų žydų santykį į sukilim ą galim a a iš­
kinti tik jų nupuolimu, nuvargim u, stoka kokio nors p a ­
jautim o savo  jėgos“ . . .

V ienas žydas išaiškinęs skirtum ą tarp  lenkų ponų ir 
rusų: „Prie rusų valdžios iš m anęs im a kyšius; užtatai 
m ano ga iv a  čieia  ir m ano pačios ir vaikų galvos taip  p a t 
čielos. P a s  lenkus ne tas. P a s  lenkus p irm as da lykas *)

*) Tie rusų liberalai iš žydų atsižymi tuom, jog kalbėdami apie  
Lietuvą, Lenkiją rusišku šovinizmu pralenkė reaktiškumu rusus. O ršan i- 
T<is giria visas priemones žydų padarytas revoliucijos laiku.



žydas, o žydq reifda pakarti ir primušti reikia ž y d ą . . .  a r 
m aža J i e  žydų prikorė V ilniaus gubernijoj, ir už k ą  ko rė?“1) 

Žinom a, santykiai ta rp  žydų ir dvarininkų nuo to 
elgim osi nepagerė jo .

Užnemunėj e.

Sukilimo laiku k a rta is  žydą p a g a u d av o  rusų šnipas, 
bet dažniausiai ta i būdavo  vietos žydai, re ta i pasita ik y ­
davo  a te iv ia i iš anap u s N em uno2).

P rasidė ju s  sukilimui, d idesniuose m iestuose žydai neva  
prisidėjo prie  jo, kitur a r  nieko n ed a rė  a r buvo priešingi 
sukilimui, ir net p a d ė jo  rusam s. A tėjūnai (Jitvakai) iš a n a ­
pus N em uno buvo palankesn i sukilimui.

C a ras , žydam s pritraukti, buvo 1831 m. sustabdęs jų 
persekiojim ą U krainoj, bet tik tam  laikui p raė ju s  pavojui 
vėl v a rė  se n ą ją  politiką.

XVI.

Po 1831 m. revoliucijai.

P ra ė jo  pasibaigusios be geros kloties revoliucijos 
audros. L ietuvai vėl teko grįžti į sen ą ją , b logesnę jau  
v a g ą . V aldžia po senovės kinkė valstietį į tą  pa tį b au ­
džiavų jungą, po  senovės p a la ik ė  tą  p a č ią  visuom enės 
tvarką, tik p lėtė  vaidininkų teises. Ž ydai buvo valdžiai 
d au g  p ad ė ję  gaudyti jos p riešų  sukilėlių, žinom a, ka ip  
kurie ir užsidirbo iš to darbo . Bet valdžios pažiū ra  į žydus 
neatsim ainė: ji buvo gera , kol buvo pavo jaus.

Lietuvos dvarininkai, m aištam s praėjus, suirutėm s nu­
rimus, grįžo prie senesniųjų savo  da rb ų  ir vėl iškėlė žydų 
klausim ą. 1832 m. kovo mėn. susirinko V ilniuje ba jo rve- 
džiai ir nagrinėjo  įvairius savo  luom o reikalus. K ovo mėn. 
17 d. jie grįžo prie  žydų, liedam i, ka ip  p a p ra s ta i, kroko­
dilų a ša ra s , dėlia i blogos baudžiauninkų padė ties  ir ne­
liesdam i politikos. Savo  nutarim e jie sako : „D augelio  
m etų paty rim as galu tinai pertikrino, kiek p ik ta  p a d a ro  a r­
tojų luom ui žydų įtaka, gyvenančių  sodžiuose ir m intančių 
tik iš degtinės pardav im o . A rtojų, tos gausing iausios 
k rašto  gyventojų k lasės, skurdas ba isia i pad idėjęs, kaip  
visų p a s te b ė ta  ir nesykį vyriausybei saky ta , svarb iausia i 
p a re in a  nuo žydų. Šita tau ta  iš prigim im o gudri, tingi,

O r š a n s k i .  Jevreji y  Rosii., p. 255—259, 265.
s) D a v i d  K a n d ę I .  Žydzi w  KroIestwie Polskiem  po 1831 r. 

(„BibJ. W arsz.“ 1910 t. Iii p. 542—558.)
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susibūrusi, jokiu proto darbu  ir naudingu am atu  neužsiė- 
musi, v isą įgimtos sau  gudrybės ga ly b ę  apvertė  tiktai m en­
kam  tikslui, k ad , renkan t beveik  visus prasčiokėlių  kru­
vino darbo  ir triūso vaisius, pram istų pati ir p ram aitin tų  
lab a i lengvai ir nesuskaitom ai besiva isiančias savo  
šeim ynas. N ėra  reikalo  a tkarto ti a p ie  tiek jau  sykių įro­
dy tą , taip  ištobulintą žydų gudrybę ir vikrum ą išvilioti iš 
arto jo  karta is net pasku tin ias re ikalingas p ragyvenim ui 
a tsa rg as , ir, be obejojim o, negalim a užginčyti, k a d  žydų 
gim inė neturi nė m enkiausios civilizacijos, nė jokio noro 
prie d a rb o  a rb a  kokių nors naud ingų  užsiėmimų, užsiėm us 
v ien  apgavim u, kurį leidžia jų fanatiškoji p rie taringo ji tikyba, 
o  visuom et nuskurusi, apsileidusi ir sutingusį, ji buvo ir y ra  
kenksm inga kiekvienam  kraštui, kur ji tiktai apsigyveno , 
tuo  lab iau  aišk iai ir apč iuop iam ai g a lim a įsitikrinti, jog  tos 
ga lingos žydų tautos da lies  įtaka, kuri g y vena  po  sodžius, 
p rie  vieškelių, b ravoruose  ir s lap tose  sm uklėse ir m inta iš 
deg tinės pardav im o, y ra  b a is ia i kenksm inga p rastiem s 
a rto jam s, nesugeban tiem s nei suprasti, nei išvengti pinklių, 
ba isia i gudria i jiems žydų sum anytų ir padary tų . B ūdam as 
tos nuom onės, am žinos atm inties Šviesiausias C iesorius 
A lek san d ras  įstatym e a p ie  žydus, jo pa tv irtin tam e 9 g ruo­
džio, teikės įdėti tok ią  v ie tą  34 §: „N iekas iš žydų,
p rad e d a n t nuo 1807 m. 1 sausio , gubern ijose A strachan iaus , 
K aukazo , U k ra in o s , N aujarusių , o visose kitose nuo 1808 
m. 1 sausio  nė v ienam  sodžiuje ir bažnytkiem yje n ega li la i­
kyti jokių arendų , šinkių, k ab ak ų , smuklių, a r  užeigos 
nam ų, savo  a r svetim u vardu , juose negali ne tik p a rd a ­
vinėti degtinės, bet ir gyventi kokiu nors pretekstu , jei 
bent p ravaž iuodam as. T oksai uždraudim as paly ti visus 
šinkius, sm ukles, užvažiuojam us ir kitus nam us, esančius 
p rie  didelių traktų, kieno v a ld o je  jie tik būtų—ar kokios 
bendrovės, a r  pav ien ių  žmonių. 35 §: k iekv ienas d v a ri­
n inkas, tam  lakui praslinkus, leidžiąs žydui savo  sodžiuje 
a r  bažnytkiem yje laikyti kokią  nors a ren d ą , smuklę, šinkių 
a rb a  kokį nors k itą  gyvenim ą deg tine i pardav inėti, p ir­
m uoju įskundimu, p a d a riu s  Ž em ajam  Žem iečių Teism ui iš­
tyrim ą, ir pasirodžius, jog  ta t teisinga, užm okės pav ie to  
teism o sprendim u b a u d ą  visuotinos g lobos ir skundiko 
n a u d a i pusiau  an t pirm o sykio po  5 rub. iš kiekvieno 
kiem o, jo sodžiuje esančio , an trą  sykį dv igubai, o treč ią  
sykį jo d v a ras  im am a g lobon 10-čiai m etų, nuom on p a -  
ėm usieji va idy to ja i an t v isados p raša linam i nuo v a ld ų  ir 
dvaro , ir la ik rašč iuose  d a ro m a  skelbim ai, jog  to liau  jų 
vaidyti nega li ir 36 §: „žydas, apka itin tas  tokiu pardav im u , 
p irm ą sykį m oka baudos 100, an trą  sykį 200, o treč ią  sykį

10



siunčiam as S ibiran apsigyventi; jeigu gi žydas neturėtų 
pinigų užmokėti m inėtai p ab a u d a i, tokiam e atsitikim e e ina­
m a įstatym ais ap ie  skolininkus, neturinčius turto skolom s 
apm okėti“. T asai, be abejo , pa la im in tas įstatym as dėlia i 
p rasidėjusio  neužilgo karo  su P rūsais, ypa tinga i pasien io  
gubernijose, tam e skaičiuje ir V ilniaus gubernijoj, n ebuvo  
išpildytos. Tuojau pasibaigus karu i, Šviesiausias C a ra s  
A leksandras, rūpinęsis savo  žmonių gerove, a tnau jino  jį 
1807 m. 19 sp. d. ukazu, Jo parašy tu , kuriam e, iša išk inęs 
priežastis sulaikyto įstatym o ap ie  žydų iškraustym ą, p a ­
naujino m inėtą ukazą šiais žodžiais: „iškraustym ą žydų
iš sodžių ir bažnytkiemių, pradėjus neatm ainytinai nuo rako* 
bendram e įsakym e pažym ėto, papildyti ka ro  ir civilių 
gubernato rių  priežiūra, einant šiomis taisyklėm is: pirm ai­
sia is m etais, t. r. 1808 m., perdang in ti bent treč ią  dalį, k ita is 
1809 m. perdangin ti d a r tok ią p a t dalį, o trečia is 1810 
m etais paskutinę dalį, k ad  tokiu būdu, praslinkus tiems tre­
jiems m etam s nebeliktų nė vieno žydo bažnytkiem iuose ir so­
džiuose“. Toji šventoji G aling iausio  palaim intos atm inties 
V iešpaties v a lia  beveik visose Rusijos vaistybybės p ro­
vincijose buvo išpildyta; tena i kitų gubernijų p rasč iokai ir 
dvarin inkai džiaugias m atom ai ir g e ra  geradėjingo  įsta ­
tymo klotimi, o tuo pačiu  tarpu  V ilniaus gubernijos a r­
to jas ir dvarin inkas ne tik nieko iš jo  nepasinaudo jo , bet 
d a r  d idelė  daugybė  žydų šeim ynų prisp irta  išsikraustyti 
iš kitų provincijų, apsigyveno V ilniaus gub. po  sodžius, b ra ­
vorus ir karč iam as, ir tuo pad id ino  tos kenksm ingos gim inės 
skaičių, o dė l to arto jai, o su jais ir bajo rų  d v a ra i p asku - 
tinai nupuolė ir suvargo, stovėjo an t prapu lties k rašto . 
K okia ga ly b e  ir kokiais gudrum ais sugebėjo  žydų gim inė 
V ilniaus gubernijoj išsisukti nep iidydam a A ugščiausios 
V alios, negalim a susekti; be t d a b a r  ka ip  tik la ikas prisi­
minti ap ie  gyvus to įstatym o vaisius, ta i laim ingai m ums 
v iešpatau jan tis  M onarka savo  nenuilstančiu darbštum u ir 
tėvišku rūpestingum u sergsti ir trūsia savo  tautų  likimui, 
ir ta i beveik k asd ien ą  turime įsitikrinim ą, jog  A ugštieji 
m ūsų gubernijos viršininkai, sekdam i G eraširdžio  M onar­
cho norus, nesigaili vargo  ir d a rb o  tenai, kur e ina  guber­
nijos gerovei, jų augštam  valdym ui pavestos. Ir todėl susi­
rinkę bajo rvedžia i, įdėdam i į C ivilinio G uberna to riau s 
ran k a s  nužemintus savo  viršiau išdėstytus norus, išdrįsta  
m aldau ti tikrai pasisteng ti kur reikalinga , kad , greitai žydus 
iškraustan t, a rto ja i būtų išgelbėti nuo galutinos pražūties 
ir suvarg im o“.

(B. d.).
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T a s  p rašy m as nuėjo  p a s  p ilietinį g u b e rn a to rių , šis 
a tid a v ė  K aro  g u berna to riu i, o ta s  m inisteriui 1).

Šitas v isas  d a rb a s  žydų k lausim u buvo p la č ia i  ir g e ­
ra i o rgan izuo tas; b a jo rų  b a lsa i g ird isi ne  tik iš V iln iaus, 
be t ir iš G a rd in o  gub . N ors jie n e su d a ro  ben d ro s  o rg a n i­
zacijos, ap im an č io s  v isą  L ie tuvą , b e t jiem s nesunku  susi­
eiti ir susitarti. B uvo  b e n d ra s  kultūros cen tras  — V ilniuje 
beto  buvo dvarin inkų , kurie  tu rėjo  d v a rų  ab iem  N em uno’ 
pusėm . D ėlto  ta i ra n d a m e , k a d  tuo p a č iu  k lausim u a b ie ju r  
v ien o d o s  nuom onės tuo p a č iu  la iku  re išk iam os, tik k a rta is  
k ita is  žodžiais p a s a k y ta , a rb a  š is-tas  n au jo  p r id e d a m a .

T ą p a t buvo nu tarę  ir G ard ino  bajorvedžiai, susi­
rinkę tuo p a t laiku, ka ip  ir vilniškiai. Jie re ik a la u ja  to 
paties, nurodo, jog  d a rg i buvę p radė ti žydai kraustyti, 
ka ip  buvęs įkurtas kom itetas, bet C a ro  brolis V ietininkas 
sulaikęs v isa  tai 1830 m., todėl d a b a r  p rašo  žydus išsikrau­
s ty ti2). G ubernatorius a tran d a , jog  mintis teisinga, tik ne­
galim a esą  iš karto  kraustyti visų žydų. Bet tuom et ir 
vėliau  jisai buvo tos nuom onės, jog  jie vis dėlto  reik ią  
iškraustyti 3).

V idaus M inisterija, sustabdžiusi žydus kraustyti iš L ie­
tuvos, revolucija i p raė jus, grįžo prie  to pa ties  klausim o, 
šiek tiek d au g iau  pam ačiusi ir prityrusi, negu pirm iau. Mi- 
nisterių K ab ine tas vėl n au ja i tą  k lausim ą nagrinėjo  1832 m., 
a tsiž iūrėdam as, ta rp  k ita  ko, į L ietuvos bajo rų  re ik a lav i­
mus. Min. K ab ine tas a trad o , jog  Lietuvoj b a d a s  esąs  ne 
toksai jau  d idelis, k a ip  sako  ba jo ra i, todėl jų re ika lav i­
m as esąs m ažai pam atuo tas. M inisterių K ab ine tas išdir­
b inėjo nau ją  įstatym ą ap ie  žydus. Jo nuom one, išleidus 
n au ją  įstatym ą ir paskyrus 3 m etus, ga lim a iškraustyti iš 
sodžių visi žydai, tuom et jie nustosią girdyti žmones. R ei­
kėtų palik ti juos m iestuose ir m iesteliuose, kur duotom is 
privilegijom is nebuvo jiems uždrausta  gyventi. Žinom a, 
reikėtų leisti jiems būti degtinės dary to jais ir m eistrais prie  
b ravorų  ir šiaip  prie  visokių d a rb ų  m iesteliuose ir sodžiuose. 
Bet p asik lau sia  gubernato rių , k ą  jis m ano ap ie  tą  v isą  
da ly k ą  4).

O  tuo tarpu  P etrap ilio  žydų atstovai p rad ė jo  agituoti, 
k ad  iš provincijos eitų p rašym ai sulaikyti žydų atstatym ui 
nuo degtinės. Iš d auge lio  G ard . gub. m iestelių ėjo krū­
vos prašym ų, k a d  neuždraustų  žydam s užsiimti degtinės

J) VBD. aktai.
2) V. G. G. 1831 Nr. 2394: 2JV. 1832 m. Nr. 474.
3) Ten pat 1832 V. 6. Nr. 5057.
*) V. G. G. 1831 m. Nr. 2394 V. Min. K, Gub. 1832 111.21. Nr.185.
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v a ry m u 1), V yriausybė vėl klausinėjo ap ie  tat V ilniaus karo  
gubernatorių .

Lietuvos karo  gubernatorius savo  keliu rinko vietose 
tq  p a č ią  m iedžiagą ap ie  žydus. Jisai nesekė ak la i bajo rų  
nuom one. Jisai k itaip  žiūrėjo į žydų p adė tį ir k lausim ą, 
negu  dvarininkai; jam  rūpėjo  v iena  — a r kenkia jie v a l­
stybei ir iždui.

Revolueijos aud ra i praslinkus ir gyvenim ui įėjus į 
savo  vėžes, jisai p a d a rė  d augybę  įvairių  sumanym ų. Juo 
nuom one ap ie  kunigus ca ras  pilnai patvirtino. D a b a r  jis 
k a lb a  ap ie  žydus. N urodo jų g a lin g ą  ekonom inę jėgą . 
Jie, sako , y ra  paėm ę į savo rankas v isą pram onę, v a isb ą , 
am atus, degtinės varym ą, smukles, jie tvirkiną žmones, 
užsiimą kon trabanda. Buvę išleisti prieš tai įstatym ai, bet 
jų n iek ad a  nepildę. Jisai norėtų, k ad  jau  galu tinai išk rau ­
stytų žydus iki 1834 m. sausio 1 d. — tai žydai im ąsi kitų 
užsiėmimų. Be to, reik ią  atstaty ti žydai nuo sienos, tuo­
m et nevarysią  šmuklio per sieną. U ždraudus sva iga lu s 
dirbti ir pardavinėti, nebūsią  kam  betvirkinti žmonės ir 
dvarin inkai, nes kiekvienas dvarin inkas turįs savo  žy­
d ą , kuris jam  d a rą s  v isas p aslau g as.

Žinom a, negalim a esą  užmiršti, k ad  žydai buvę n au ­
dingi tuo valdžiai, k ad  nurodydavę m aištininkus, nenuo­
ram as ir išduodavę jų užm ačias.

Bet valstybei, sako , n aud ing iausia  būtų, jeigu jie už­
siimtų pabrikais , artų  žemę, eitų į kariuom enę tarnau ti 
ir t. t.2).

K ad  reik ią  žydai iškraustyti iš sodžių, bū ta  tos nuom o­
nės ir G ard ino  gubernato riaus 3).

G autosios žinios iš Lietuvos nukeliavo į Petrap ilį. 
V idaus M inisterija nepasitenk ina surinktomis žiniomis, renka 
d a r  naujų. Jau  žydų kom itetas buvo išsprendęs tuos k lau ­
simus, k a d  žydai galį vary ti ir pardav inėti degtinę m ie­
steliuose ir m iestuose, tiktai neišspręsta, a r ga li jie ta t d a ­
ryti sodžiuose, a r  gali pasto ti deg iinvaria is p as  kitus. Su­
rinktom is žin iom is4), V ilniaus gub. n ed au g  tebū ta  tokių 
k aba lų , kurių turim a teisės varyti degtinę ir tu rė ta  savo  
vardu  b ravorai. Jų būta  iš viso dviejų — M edeinėje ir 
V alkininke, kurių privilegijos siek ia  nuo 1642 m. 5) taig i, 
uždraudim as neturi didėlės reikšm ės. Iškraustyti reik ią  iš 
sodžių, palikus jiems m iestus ir m iestelius. *)

*) Ten pat I. 66.
2) V. G. G taip pat—V. Ministeriui 18.VU. 1882 m. Nr. 1627. 
s) Ten pat (I. 80—82) Nr. 19044.
4) V. B. D. Nr. 49.
0  V. G. G. (I. 159-174).



Žydų kahalcri turėjo iš visų pusių subrusti, k ad  apsi­
gintų nuo gresiančio  p avo jaus. Jų a tstovai ve ik ia  P e tra ­
pilyje įvairiose m inisterijose, kom itetuose, kom isijose, d u o d a  
kyšių, nori įtikinti valdininkus. Jtikinėja v isokiais būdais , 
p radė jus nuo to, k a d  jie nenug irdą  žmonių, kad  d u o d ą  
iždui pelno, yp ač  gi n au d o ja  politikos įrodym us, k a d  jie 
ištikimi buvę carui sukilimo laikais.

V ienam e žydų įteiktam e rašte , 1833 m. ran d am e tokių 
minčių ir vietų.

Žydus įsta ta i sleg ia , nors p a re ig as  turi v ienodas; 
y p ač  į rekrūtus ėm im as juos kankina, nors jie nesijaučia  
kalti bent kokiu nusidėjim u. Ž ydai visuom et buvo išti­
kimi caro  valdžiai. Buvę tai 1812 m., o y p ač  1831, lenkų 
revoiucijos laikais, ka i žydai nurodinėjo vyriausybei m ai­
štininkų būrius, jų žygius, užm ačias, nežiūrint į tai, k ad  
daugybę  jų p a g a v o  m aištininkai, mušo, kankino, žudė, 
korė, už tą  ca ra s  1833 m. geg, mėn., p ravaž iuodam as pro  
D inaburką , buvo pare iškęs per ka ro  gubernato rių  ap ie  
žydus: „aš jais esu la b a i p a te n k in ta s“.

Žydus persek io ja  lenkų b a jo ra i ir jų bajo rvedžiai, 
teisėjai, vaid in inkai. Už vieno  nuodėm ės kenčia  v isa  
tau ta . K aitinim ai v isai e są  neteisingi. Nori išvaryti iš 
sodžių, kam  jie nug irdą  ir nuvarg iną  valstiečius. O  iš ti­
krųjų y ra  tokių dvarininkų, kurie p rašo  palikti sodžiuose, o 
juk jie rūpinas savo  valstiečiais. O  y ra  ir kitų priežasčių, 
kode! reikią žydai palik ti sodžiuose. N es žydai, parodžiu- 
sieji 1831 m. sukilimo laiku savo  uolum ą, pristatydam i vy­
riausybei įvairių žinių ap ie  m aštininkus, d au g iau s ia i buvo 
iš tų, kurie gyveno sm uklėse ir sodžiuose, valstiečių  ir d v a ­
rininkų tarpe , taig i iš šitų žydų dau g  p a k a rta , užm ušta ir 
nužudyta; be  reikalo  p ram ano  ant žydų, k ad  jie kenk ia  
sodžiam s ir bažnytkiem iam s, deg tinės varym u ir p a rd a v i­
nėjimu nuskurina valstiečius, nors ta t užtektinai sug riauna  
nurodytąsias aplinkybes. O  jei kas valstietį nuskurdina, 
tai ta t atsitinka ne dėl žydų pram onės, bet vien tik dėl 
žiaurių ir nepakeliam ų pačių  dvarininkų darbų , o y p ač  dėl 
iždo, kunigų ir kitų dvarų  vaidyto jų  elgimosi, kurie a p ­
k rauna  valstiečius nereikalingom is sunkybėm is, d a rb a is  ir 
m okesčiais *).

L engva buvo adm in istracija i turėti reikalų  su b a jo ­
rais dvarininkais. Jie turėjo savo  seim ų ir seim elių, savo  
išrinktų atstovų ir valdininkų, patys p rašė  uždarym o 
smuklių ir žydų išvarym o. Buvo galim a per k ą  veikti. i)

i) 4. IX. 1833 Nr. 16859.
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K as kiia buvo su kunigais. N ei gubernatorius, nei 
bajorvedžiai neturėjo jokių teisių įsakyti kunigam s užda­
ryti smukles, a r  žydų į jas  neleisti. K aip  m atėm e, kai kurie 
kunigai g a n a  stiprai kovojo dėl savo  teisės girdyti žmones.

O  palik ti nejudintus kunigų žydus nebuvo galim a. 
T odėl gubernatorius kreipėsi į V ilniaus vyskupą K longe- 
vičių, siū lydam as jam , k ad  jisai įsakytų kunigam s neati­
duoti smuklių žydam s, nes tuo būsią  ga lim a pasiekti g e ­
resnio žmonių būvio ir pataisy ti jų d o rą 1).

V yskupas ta t p ad a rė , išleistu ap linkraščiu  kvietė savo  
kunigus, turinčius dvarus ir dvarelius, k ad  nebeišnuom otų 
žydam s smuklių, stovinčių p ak e lėse  ir sodžiuose, k ad  ne­
leistų gyventi žydam s be leidim ų ir raštų  ir neužsim okėjusių 
visų iždo m okesnių 2).

K ai kuriem s kunigam s nepatiko  šitas gubernato riaus 
kišim asis į bažnyčios reikalus, bet buvo ir tokių, kurie ėm ė 
pildyti tą  p a ta rim ą  rim tai ir griežtai, ir dėl to žydai sukėlė 
triukšm ą visose valdžios įstaigose. Ir jau  į m ėnesį po to 
gubernatorius, žydų nulenktas, p ran e ša  vyskupui, jog an a s  
jo  re ikalav im as neduoti žydam s smuklių y ra  tik pa tarim as, 
kurį jisai ir visi kunigai gali ir nepildyti, be to p ranešė , 
k a d  ap ie  žydus ketina išeiti nau jas įstatym as 3).

M atyti, žydų atstovai ir P e trap ilio  vyriausybė veikė 
V ilniaus gubernatorių , k a d  nesiskubintų žydų kraustyti. K ai 
kur iš tikrųjų jie buvo p rad ė ti kraustyti, žinom a, vykdan t jo 
pa ties  įsakym ą. G ubernatorius skubinas sum ažinti savo  
kaltybę  tam e d a rb e  ir stengiasi suminkštinti įsakym ą. 
Jisai gubernijos bajorvedžiui k itaip  a išk ina  savo  pirm iau 
p a re ik štą  norą.

1833 m. rugsėjo  4 d. jisai rag ino  kraustyti žydus, o 
jau  spalių  23 d. jisa i rašo: „žadam a atitraukti žydus nuo 
varym o ir pardav inėjim o degtinės, bet dvarin inkai tuojau 
neprivalo  atimti žydam s tos pram onės, jo a n as  nurodym as 
—tai tik pa tarim as, o ketinam asis įstatym as nau jas, neži­
n ia  kas tikrai bus, o jis ir išspręs k lausim ą ir degtinės ir 
žydų. Bet bajorvedžiai p rivalo  dabo ti, k a d  žydai negy­
ventų be p asp o rtų “ 4).

P aspo rtų  klausim as, užsirašym as į knygas, rūpėjo  v a l­
džiai, nes iš jų buvo n au d a  iždui ir buvo žmonių kontrolė. *)

*) Vilniaus kahalo raštas apie žydų tautos reikalus (1833 m.) 
(Spausdintas laikr. „Jevrejskaja Storina“ 194 Nr. 1 p. 96—109).

*) Neteko rasti Žemaičių vyskupo aplinkraščių; tur būt, ir jis buvo 
'anašių raštų paleidęs.

3) 24.X. 1833 (V. G. G. 1831 Nr. 2394 i. 157).
*) 23. 3 1833 Nr 20475 (V. B D.)
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D varininkam s gi lab iau  rūpėjo kitas da ly k as—a r visi b a jo ra i 
ir žmones gali laikyti smukles ir bravorus.

D varininkai, m atydam i, jog valdžios neturim a aiškaus 
nusistatym o, d a rė  savo  ir toliau. D arbui palengvinti p a d a ­
ly ta pav ietai j apskritis, kurių buvo paskirti tam  tikri virsi*) * 
ninkai, kitur išrinko tam  tikrus deputatus slaptom s sm uk­
lėms sekti. Visur išdavin iai pa rė jo  nuo pav ie to  vyriau­
sybės ir nuo pačių  dvarininkų noro.

Telšių bajorvedis, b egaudydam as dvarininkų varžy­
tojus degtinę varan t, surado, jog  tik dviejose seniūnijose 
karališkų valstiečių m okam a iždui m okesniai, v isose kitose 
savo  nam uose laikom a b ravora i, smuklės, nem okam a m o­
kesnių iždui ir tuo darom a nuostolių dvarininkam s. Jisai 
p rašosi policijos p ag a lb o s  jau  kelis sykius, p radė ju s nuo 
1830 m., bet nieko iš to neišėjo i)> m atyti, k ad  jų būta  
kieno nors p rašy ta  a r  pap irk ta . Buvo tokių p a t pain ių  
su policija ir V ilniaus pav ie te  beuždarinėjan t smukles.

D ar platesnis kivirčas išėjo su policija  A šm enos pav ie te
Apskrities viršininkas U m iastauskis, gavęs įsakym ą 

uždaryti visus šinkius ir smukles, a tsiradusius be tinkam o 
leidim o, tam  darbu i atlikti pasiun tė  Šešnikų rak tvaitį (kliuč- 
vaitį). A tvyko jisai į P ievėniškio miestelį, uždarė  visus žydų 
bravorus ir smukles. Pak ilo  k a h a le  triukšm as. P uo lė  žmonės 
prie viršininko (isprauninko); šisai liepė an tspaudus nuimti 
ir leisti žydam s degtinę varyti ir p a sak ė  kiek nem alonių 
žodžių ap ie  Um iastauskį. P rasidė jo  g inčai ta rp  bajorvedžio  
ir policijos, kuriuos išsprendė gubernatorius. M atyti, ba jo r­
vedis laim ėjo. Kode! pav ie to  viršininkas (isprauninkas) p a ­
pulkininkis V a lad k a  p a la ik ė  žydus, nežinom e,—a r p a p ra ­
šy tas, a r  tu rėdam as pyktį an t dvarininkų 2).

P a g a lia u  išėjo P etrap ily je  valdžios išdirb tas įstatymas* 
kuris p a d a rė  d au g  atm ainų  žydų padėty je.

C aro  išleistam e m anifeste 1835 m. bal. 13 d. p ran ešta  
ap ie  nau ją  žydų įstatym ą ir nurodyta, kas reik ia  tuojau 
įvykdyti. Iškraustym as iš sodžių pasirodė  negalim as ir sun­
kiai įvykdomos daik tas, todėl įsaky ta  sulaikyti išvarym ą 
iš sodžių ir bažnytkiem ių, kur ta ta i d a r  n ep rad ė ta , dovanoti 
bausm es tiems dvarininkam s, kurie laikė p as  sav e  žydus 
priešingai įstatym am s ir bylas ap ie  ta t panaikinti. Ž inom a, 
dvarin inkai gali, jeigu nori, savo  dvaruose  žydų nelaikyti, 
bet žydam s, gyvenant sutartim is, negali jų vien savo  noru 
išvaryti prieš p as ib a ig ian t kontraktui ir derm ei, o karaiiš-

x) V’ B. D. Nr. 49
*) V. B. D. Nr. 49
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kuose dvaruose gali taip  pa t laikyti ar nelaikyti žydus 
dvarų  Jaikytojaii).

Taigi caras  atsižiūrėjo daug iausiai j iždo reikalą; buvo 
svarbesni dvarininkų reikalavim ai, per daugelį metų a tk a r­
toti ir visais ga la is  keliam i, galutinai atm esti, tik nesiva- 
davo  caras  rūpestim i žydais.

N aujasis įstatym as m ažai ką  teatm ainė esam oj tvarkoj. 
D ar nesenai 1834 m. gr. 1 1 d .  įstatym u leista  žydam s šin- 
kuoti smuklėse, leista kontraktų nelaužyti, tik uždrausta naujų  
daryti, ir tai jeigu toj vietoj žydam s uždrausta gyventi 2).

Užnemunėj.
P asib a ig u s  sukilimui v isai nebebuvo  reikalo  stengtis 

šveln iau  apseiti su žydais. Kelti jų apšvietim ą ir artinti su 
čiabuv iais buvo priešinga rusų politikos interesam s, ir v isa, 
k ą  buvo sum anęs tam  tikras žydų reikalam s kom itetas, 
1826 m. įkurtasis, buvo sulaikyta. Rusų politikai buvo nau ­
d inga, k ad  žydai liktų tam sybėje, todėl apsunkin ta  p ra d e ­
dam ųjų mokyklų steigim as, nebele ista  į aukštąsias, tepa tik ta  
rab inų  m okykla, bet ir ta  per 36 m etus neišleido nė vieno 
rab ino , nes valdžia  tyčia skyrė rab in a is  chasydus, o ne tos 
m okyklos mokinius. M aterialinė žydų padė tis  pab logėjo , 
g a lė jo  naudoti biednuom enę visokie košero  atp irk ikai ir t.t.; 
vyriausybė ėm ė kraustyti žydus už trijų mylių nuo sienos, 
ieškoti k ah a lo  skolų ir t.t.

Č ionai vykinam a, ka ip  ir visur, 1842 m. įstatym as, ku­
riuo žydus im am a į rekrutus; jų ėm im as ėjo tais p ač ia is  
keliais, ka ip  ir kitur: karta is g audydavo  10 m etų vaikus ir 
g ab e n d av o  juos į Rusijos gilum ą, į S ibirą.

1845 m. įsaky ta  nusikirpti peisus, barzdas, dėvėti ki­
tais drabužiais, bet n epasaky ta  — kokiais, ir iš to nea iš­
kum o buvo galim a daug  uždarbiauti rusų ir ne rusų v a l­
dininkam s.

1846 m. uždrausta priiminėti žydus į valstybės ta rn y b ą 3).

XVII

Žydai ir miestų savyvalda.
D varininkam s ir valdžiai, b ev aran t žydus iš sodžių į 

m iestus ir m iestelius, susirinko čionai d idelė jų daugybė. 
B ūdavo  atsitikimų, jog  jie savo  skaičium  nustelbdavo se­
nuosius gyventojus ir sudarydavo  dau g u m ą m ieste. M iestų *)

*) V. B. D., tas pats. pav. Levandų. Nr. 296.
2) L evandos Nr. 296.
3j D. K a n d  e i. Žydzi w Kr6Iestwie Polskiem  po 1831 r. (BibL 

'Warsz. 1910 t. III).
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žydai jau  senai da rė  varžytynes am atininkam s ir pirkliam s 
krikščionims. N epriklausom oj Lietuvoj ir Lenkijoj žydai 
turėjo p ilną tautinę tikybinę autonom iją. Tuo jos organu  
buvo k ah a las , ap ie  kurį buvom e jau  m inėję, jo k ia  va ldžia  
jo neprižiūrėjo. K ah a las  rūpinos ne tik tikybos, bet ir ki­
tais reikalais, kurie paly tėjo  žydus. Jisai d a ry d av o  teism ą 
žydų tarpe , o rganizuodavo pram onę, am atus, la id u o d av o  
už pavienius žydus, kurie pa im davo  v ieną  a r k itą  p ram o­
nės šak ą  a r atpirkim ą, karta is v isas k a h a la s  pasiim davo  
savo  vardu  kokią nors įmonę. Ir šitose uždarbio  šakose  
a r atskiras žydas a r v isas k a h a la s  be skirtumo p a la ik y d av o  
saviškį žydą. K adang i tikybiniai re ika la i būdavo  svarstom i 
toj pačioj vietoj ir tam e pač iam e  kaha le , ką  ir p a s a u ­
liniai dalykai, tai rab ina i, tikybinio gaivalo  a tstovai, įgijo 
didelės galios k ah a le . j ie  žiūrėjo, k ad  nė v ienas žydas 
neišsiveržtų iš jų įtakos, nes skilim as tikyboje ir ap e ig o se  
gresiąs pavojum i visiems, todėl jie varžydavo  asm enį ir 
rišo jį visur. Ž ydas būdavo  ge rb iam as krikščionių p a sa u ­
lyje tik tiek, kiek jis tu rėdavo  pinigų. T aig i p in iguočiai 
buvo k ah a lo  ram ščiu, dėl to tai jie ir įgijo tenai didelės 
galybės. Tokiu būdu k a h a le  v iešpa tavo  konserva tyvai— 
klierikalai rab in a i ir p in iguočiai. Ž inom as daik tas, dažnai 
jie ap versdavo  tą  įtak ą  k ah a le  savo  naudai. D ėliai to tai, 
laikui bėgant, kilo k ah a lo  viduryje kova prieš jo v iešp a­
čius. Buvo tai tikybinė, ta i socialinė kova dėl asm ens 
laisvės. T a  kova buvo jau  p rasidėjus senai, d a r  prieš ru­
sam s L ietuvą užimant; tęsėsi ir šiem s v iešpatau jan t.

Rusų valdžia, užėmus G udiją  1772 m., a tga iv ino  jau  
apirusį dėl suiručių k a h a lą . Ž ydai d a b a r  įgijo tokios p la ­
čios autonom ijos, kurios d a r  n iekad  nebuvo turėję iki šiol.

Rusijoj rusų valdžia  jų nekontroliuodavo, leisdavo  
viską daryti. Bet greitu laiku įvyko didelių perm ainų.

1778 m. įvesdintos G uduose rusų gubernijos įstaigos. 
Žydai, užsirašiusieji ir į pirklius ir į m iestelėnus, nes jie pri­
gulėjo p rie  kahalų , o tie visuom et buvo m iestuose, galėjo  
dalyvauti m iestų rinkim uose. 1783 m. leista  jiem s įeiti į 
miestų va idybas, užtatai k a h a la s  beliko tikybinė įsta iga , 
teism as gi visose bylose prik lauso  bendrom s m iesto įstai­
goms. M iestelėnai krikščionys priešinos tam , nenorėdam i 
įleisti žydų į m iestų v a id y b ą , todėl p rašė  vyriausybės 
neįleisti, žydų kai kur ir iš tikro neįleido. Tuom et k a h a la i 
duoda skundus valdžiai. P a g a lia u , e ina  dep u tac ija  į P e ­
trapilį. Jie tenai rūp inas, k ad  valdžia  palik tų  senas jų o rg a ­
nizacijas ir jų teism us ir d a r  įleistų lyg iai su krikščionim is 
į m agistratus (miesto vaidybas). Bet ka i reikėjo  pasirink ti 
ta rp  vieno a r  kito daikto, žydų atstovai velijo pasirink ti
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savo  senųjų  organizacija , turėti savo  teismus, ir darg i savo  
teism uose panorė jo  teisti savo  atskalūnus chasydus. M a­
tyti, šie n e lab a i tesikreipdavo į žydų teismus, vengdavo  jų, 
kas k ah a lo  viršininkam s nepatikdavo; todėl jie rūpinos p a ­
gauti chasydus į savo  rankas, k ad  suvaldytų tuos a tska lū ­
nus ir priešginas. C arienė  K otryna atm etė tq žydų depu ­
tacijos norq.

1785 m. G udijoj įvestas „įstatym as ap ie  m iestus“. 
Č ionai nerasim e minint žydų vardo , jau  čionai žinomi vien 
m iestėnai, be tikybos skirtumo. Bet krikščionys, ka ip  priėjo 
iki rinkimo, vis tiek nenorėjo žydų įsileisti. Ž ydai skun­
džiasi tokiu pasielgim u, m atyti, ir vietos valdžia žydų n e p a ­
laikė. C arienė , gavus ap ie  tai žinių, įsakė rinkti v a ld i­
ninkus m iestų vaidybose, nedary ti skirtumų, liepė rinkti ir 
žydų, tač iau  atskirų žydų teismų neįvedė. P raktikoje  gi 
žydai, ta rp  savęs besibylinėdam i, ginčus sp ręsdavo  savo  
teism uose. K ah a ia i gi pasiliko  tik dvasiniem s, tikybiniem s 
reika lam s atlikti; juose pasiliko  dvasinis teism as. Be to, 
k a h a la s  prižiūrėdavo ir o rganizuodavo žydų kraustym usi iš 
sodžių į m iestq, toliau, jisai g a lė d a v o  visiems reikalam s 
dėti ir rinkti m okesčių. T aig i k a h a la s  pasiliko , ka ip  buvęs, 
jo galv in iai g a lė jo  daryti su savo  n aria is  kq  norėjo, ga lė jo  
naudoti juos po senovės.

P a liek an t įstatym ų ap ie  m iestus be  perm ainų, d a u g e ­
lyje m iestų jų v a id y b a  ga lė jo  būti žydų rankose. V aldžia 
gi to nenorėjo, todėl p radė jo  siaurinti žydų teises. Ž ydai 
m oka dvigubus m okesčius, o teisės m ažinam os. Kur m iesto 
vaidybo je  būdavo  žydų viršus, krikščionys skųsdavosi žydų 
įsivyravim u. K ai kur renka tik trečių  dalį va idybos iš žydų, 
bet ir ta i krikščionys skundžiasi. T odėl žydam s teko ginti 
teises, įrodinėti, jog  jos y ra  parem tos įsta ta is, o jos s tač ia i 
laužom os. Ir d a b a r  tos kovos, kurios buvo ištikusios ka- 
ha le  ta rp  chasydų  ir kahalinų, turėjo sum ažėti priešo  aky- 
vaizdoj. P o  ilgų kovų valdžia  nu taria  duoti žydam s m iesto 
v a id y b o s  visų balsų  trečdalį. 1802 m. gr. 9 įstatym u krik­
ščionys ir žydai renka skyrium katrie  sau , todėl nebuvo 
g a lim a  jokiu būdu praša lin ti negeistinųjų k and ida tų  iš vieno 
ir kito tarpo; jokio bendrum o m iestėnų ta rp e  d a r  nebuvo, 
skirstom a tikybom is. Ir dei to k a h a la s  d a b a r  ėjo stipryn, į 
m iesto m agistra tus pa tek d av o  tik jo šalin inkai ir k a n d id a ta i

T as pat, kas jau  buvo Gudijoj, perke lta  ir į prijungtų 
1795 m. L ietuvų. Lietuvos m iestėnai krikščionys įnirto kad  
įsta tym ai leido  rinkti į m ag is tra tą  žydus. P irm iausis p ra ­
dė jo  protestuoti prieš tokį įstatym ą V ilniaus m iestas. 
1809 m. vas. 1 d. m iestėnai p as ira šė  caru i prašym ą, kuriam e
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prašo, kad  atm ainytų žydų teisę dalyvauti rinkimuose ir 
ieškojo Petrap ily  augšiesniųjų vaidininkų, kad  juos užtartų.

M iestėnai savo  reikalavim us rem ia duotomis jiems 
privilegijomis ir sako, jog m iestas, žydus, prileidęs užimti 
urėdus, nustotų savo  teisių, laisvės ir prerogatyvų, ir jo pi­
liečiai krikščionys ilgainiui pakliūtų į visokias grynai žy­
diškas pinkles, o jau  paskui žydai paim tų ant jų viršų“. 
Jie įrodinėja, jog senaisia is įstatym ais žydai neturėjo pilnų 
teisių; tarp  kita ko, jie negalė jo  būti liudininkais, ir p rideda, 
k ad  žydai esq nešvarūs, ir jie užkrečią ligomis kitus žmo­
nes. „Be to, dar, — rašo  m iestėnai, — jie neturi jokio su­
pratim o apie dorybę, jų auklėjim as negali pagam inti iš jų 
gerų teisėjų, o ir apskritai šita tau ta  gyvena iš suktybių, 
ne tu rėdam a nė jokio nuolatinio turto. A tžagaria i, krikščio­
nys nuo Vilniaus m iesto įkūrimo laikų, būdam i visuom et 
ištikimais vaidiniais, pildydam i esam om is teisėmis ir privi­
legijom is renkam us urėdus, visuom et stengėsi atlikti savo 
prievoles, kaip  to re ika lau ja  ištikimo vaidinio p riesa ika  
geram  savo ir savo įpėdinių vardui palaikyti. D a b a r gi su 
širdgėla  m ato, kaip  žydai sum aišyti su jais, todėl jų dvasia  
y ra  prislėgta ir nuliūdus, atkrin ta visoks noras visuom enei 
tarnauti, kaip  žydai gali pakilti augščiau  už krikščionis, o 
ypač  kai vyriausybė m ažina teismo p a g a rb ą , kur p ravo- 
slav ija  turi daug iausia i įtakos, ir kiekvienas teisėjas pri­
valo  būti ištikimas sostui, užlaikyti įstatym us ir eiti p a re i­
gas, tas viskas gali pasibaig ti tuo, jog  iš užsienio atvyku­
sieji žmonės ir panorėjusieji apsigyventi Vilniuje, p am atę  
žydus urėduose, m agistratuose, ko nėra  nė v ienam e užsie­
nio mieste, nustos noro keltis gyventi į Vilnių, dėl to m ie­
stas, nustojęs piliečių, bus p ilnas vienų žydų; p rasti žmo­
nės, užuot klausius, ims tyčiotis, kai a tėjęs į, ga lim a sakyti, 
pašventin tą  vietą, a tras  žydą, o jam e savo  viršininką ir 
teisėją, po kuriuo būti nepridera , atsižiūrint tiek į p adė tį 
tiek į relig iją“.

Tokio pa t turinio p rašym ą p a d a v ę  ir G ard ino  m iestė­
nai. Jie a trado  d a r v ieną  priežastį, dėl ko negalim a rinkti 
žydų urėdais, grynai vietos reikalus lytinčią.

Jau  200 m. tęsiasi by la  ta rp  G ard ino  krikščionių ir 
žydų. Krikščionys buvo išgavę asesorių  teismo sprendim ą, 
kuriuo žydams buvo uždrausta m ieste pirkliauti ir užsiimti 
am atais, o žydai, neveizdėdam i į tai, p irk liau ja  ir y ra  
užėmę beveik visus am atus. T odėl gardiniškiai rūpinosi 
tq  sprendim ą įvykinti, prispirti bylos išla idas atlyginti ir 
žydus nubausti už sprendim ų neklausim ą. Ši byla d a r  ne­
buvo  pasibaigus. Jeigu, sako, prileistų žydus p rie  m agi-
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strato  urėdų, tai tektų atiduoti į jų priešingos pusės rankas, 
tos bylos dokum entus, o tai esq negalim a.

K auniškiai taip  p a t įdavė savo  skundą. 1803 m. birž. 
24 d., jie taip  p a t tvirtino, k ad  pavo jinga  žydus prileisti 
prie urėdų, nes pakenktų  Lrikščionims ir jų teisėms. Jie  
a trad o  da r v ieną įrodym ą prieš tat: „prisiekdinti ištikim ai 
tarnau ti V iešpačiui D ievui ir C aru i ant teismo stalo  p a s ta ­
tytas kryžius su nukryžiuotu Jėzumi Kristumi, jisai kiekvie­
nam  bus šventas..., o žydas, be  abejo , būdam as netikėlis, 
v isai į a n ą  kryžiavim o figūrą nežiūrės, nes nuo to žydus 
p a ti jų tikyba atitraukia, a tžagaria i, laikydam iesi savo  ti­
kybos, bus prieš aną, dėl to, vieton laikytis privalom o tei­
sėjui teisingum o, tiktai juoksis iš krikščionių įstatym o“.

Tuo visus skundus ėm ė nagrinėti P e trap ily  ir tuo tarpu  
sulaikė žydų rinkimus m iesto urėdais.

Tuom et žydai subruzdo dirbti prieš tokį jų teisių siau- 
rinirną. Visi Lietuvos k ah a la i išrinko v ieną  žydą, Iršą D o­
vydaitį, kuris rūpinos per įvairius žmones ir vaidininkus 
a n ą  žydų suvaržym ą atmušti, bet nebepavyko  jam  ko nors 
pasiekti. S enatas nutarė, kad  negalim a įleisti žydų į m a­
gistratų  teismus.

Renkant į m iesto tarybas, žydai d a b a r  jokių ren k a ­
mųjų teisių neturėjo. B erods Lietuvos gen. gub. Rimski- 
K orsakovas, palaik iusis žydus, buvo leidus rinkti žydus į 
m iesto tarybą , bet P etrap ily je  savo  v a lia  a tm ainė jo lei­
dim ą. Tik G uduose buvo galim a rinkti žydai.

Žydai, apsigyvenę mieste, negalė jo  gyventi ten, kur 
norėdavo . B ūdavo jiems paskirtos gatvės, prie kurių jie 
g a lė d a v o  gyventi, pirkti a r sam dyti namus.

Senovės Vilniuje, renkant gyvenam ąją  vietą, būdavo  
da rom a žydam s daugybė  sunkybių. Užėmus rusam s Vilnių 
1658 m. m iestėnai išgavo priv ilegiją, kurtą ja  įsaky ta  žy­
dus išvaryti iš m iesto už jo sienų1). Rusam s išėjus, uždrau­
dim as savaim e išnyko. O  d a b a r  1783 m. gruodžio 1 d. 
teism o sprendim u uždrausta gyventi dviejose ga tvėse  nuo 
A ušros V artų iki K atedrai, ir nuo T rakų vartų  iki šv. Jono 
bažnyčiai 2).

T rakuose žydam s talm udistam s buvo visai uždrausta 
gyventi. T rakai atiduo ta  kara itam s (karaim am s), o rab in is- 
tam s 1835 m. liep ta  išsikraustyti *).

Tokios p a t kovos su žydais ėjo ir K aune. Bet įstaty­
m ai rašė  v iena, o gyvenim as ėjo savo  keliu ir ėm ė viršų.

P asiba igus 1831 m. revoliucijai, P e trap ily je  įkurta 
vakarų  gubernijų kom itetas, kurio uždaviniu buvo iš­

0 Levandov. Nr. 4. 2) ten pat, 333 ir 363. s) ten pat 299, 333.



rasti priem ones Lietuvos žemėms pritraukti prie Ru­
sijos. T arp  svarstom ųjų klausim ų reikėjo išnagrinėti 
ir žydų padėtis. G ard ino  gubernatorius M uravjovas, 
žinom as sukilimo m alšin tojas (pram intas koriku), pam atęs 
žydų nuopelnus sukilim ą m alšinant, suprato , jog  negalim a 
žydų padėties palikti, kaip  y ra  buvusi, todėl pasiū lė  pavesti 
kahalus m agistratų  priežiūrai o į šiuos įleisti žydus. Tokiu 
būdu bus ga lim a prižiūrėti ir kahalus.

Ir tikrai, 1835 m. įstatym uose § 77 žydam s leista  rinkti 
į m agistratus ir m iesto va idybas. Bet kai reikėjo ta ta i 
vykinti, ušpro testavo  prieš tai D olgorukovas, Lietuvos 
gen. gubernatorius. Savo  pro teste jisai nurodė tas p ač ia s  
priežastis, kurias pirm iau buvo iškėlę 1803 m. K auno 
m iestėnai, kad  nepriderą  leisti žydų į teism us, kur stovįs 
kryžius. Del to D olgorukovas norėjo visai p rašalin ti žydus 
iš m agistratų , o jeigu jau  ta ta i nebūtų galim a, tai g a lim a 
duoti žydam s tik 1/3  visų išrinktųjų vaidininkų, rinkti reik ią  
sykiu su krikščionimis; bet žydai vald in inkai tega lė tų  tu­
rėti b a lsą  tik bylose tarp  vienų žydų a r  žydų su krikščio­
nimis, o negalėtų  kištis į bylas vienų krikščionių tarpe . P rieš 
ta t protestavo keli kah a ia i, kurie išrinko "avo atstovus ir 
išsiuntė juos į Petrapilį, o jie jau  p a d a v ė  tam  tikrų skundų 
v idaus ministeriui.

Visus tuos ginčus ta rp  kaha lų  ir D olgorukovo perkir­
to 1836 m. geg. 18 d. įstatym as, kuris leido žydam s da ly ­
vauti visuose rinkim uose, d av ė  jiems V3 dalį išrinktų v a l­
dininkų, bet tik tose vietose, kur jau  buvo žydų renkam a. 
P asirodo , jog nei Lietuvoj, nei Vilniuje, nei kituose m ie­
stuose iki šiol žydai rinkim uose nedalyvaudavo , todėl D ol­
gorukovas ir d a b a r  neprileido žydų į rinkimus pačio j Lie­
tuvoj. Vėl pasipy lė  skundai an t D olgorukovo, buvo ieš­
kom a prieš jį galingų užtarytojų, kurie šiek tiek padėjo . 
Tuos ginčus vėl išsprendė nau jas įstatym as, 1839 m. liepos 
29 d., kur nurodom a vietos, kur žydai ga li rinkti; tenai 
pasaky ta , jog Vilniuje į m agistratus rinkti negali. Š iaip 
krikščionys ir žydai renka  skyrium. P a d u o d a  b a lsą  žy­
da i tenai, kur bylinėjos bent iš vienos pusės žydas. Š iaip  į 
teism us jie niekur neįleidžiam i, išėm us tokius, kur b a ig iam a 
adm inistratiniu keliu.

Tik v ienam e atsitikim e visai užm iršta išspręsti, a r reik ia 
prileisti žydus renkant įkainotojus (ocienščiki). N e sykį, 
apsiim ant valdžiai atlikti kokį didelį d a rb ą  a r a tperkan t, 
reik ia  pristatyti įkaitą, iš kurio atlyginam i galim ieji ištikti 
iždui nuostoliai. įkainotojai, m iesto renkam i, turėjo a p ­
spręsti įkeičiam ų nam ų brangum ą, o jeigu vėliau  pasiro ­
dytų, k ad  jų veriybė pad id in ta , ta i įkainotojai patys a tsa-
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kydavo  turiu. Žinom a, nega lė jo  ir nenorėjo  a tsakyti u: 
tokį žydų nam ų įkainojim ą krikščionys, ir, jiems norint, 
įstatym ais išaiškinta, jog įkainotojais ga li būti ir žydai.

P ag a liau , 1844 m. k ah a la i panaikinti, bet tai p a d a ­
ry ta tik popieriuj. Ž ydai nuolatos turėjo reikalų  su m iestų 
valdybom is, į kurias jų neįleisdavo. T aig i k a h a la s  p as i­
liko, ve ikdavo jisai ir toliau. Jį p a la ik y d av o  tie p a ty s  
išimtinieji įstatym ai, tik d a b a r  jis ve ikdavo  slap ta , įvairio ­
mis m atom om is ir nem atom om is formomis.

N uo 1862 m. valdžia  p radė jo  rinkti m edžiagą  perm ai­
nyti, o teisingiau sakant, sudaryti m iestų savivaldybėm s. 
M iestuose buvo sušauktos tam  tikros komisijos. T arp  kita  
ko tena i n ag rinė ta  ir tas k lausim as, a r  ga lim a prileisti 
žydus būti rinkėjais ir renkam ais į m iestų sav ivaldybes ir, 
jeigu  galim a, ta i kuriomis sąlygom is. D augum a m iestėnų 
nurodinėjo, jog  reik ia į m iesto ta ry b as  rinkti da lį iš svetim ­
taučių  — žydų ir kitų. G ard ino  Kom isija sutiko prileisti į 
m iesto gatvinius žydus, baigusius universitetą, Lydos kom i­
sija  — k a d  m iesto g a lv a  gali būti ir žydas, kuris m okės 
rusiškai, ir nespirs visų jo reikalau jančių  kalbėti žydiškai.

V idaus m inisterija (Valujevo, prielanki žydams), iš­
d irb d am a įstatym ą miestų sav ivaldybėm s, buvo nustačiusi, 
jog  žydus galim a rinkti į m agistra tus, tik ne į m iesto g a t­
vinius, ir nedaug iau  ka ip  V2 visų vaidybos narių.

N aujas v idaus ministeris, T im ašėvas, perta isė  šį įsta­
tym o sum anym ą ir sutiko duoti žydam s m ag istra te  tik Vs 
da lį visų vietų.

Pasipriešino  tam  finansų m inisterija, kuri turėjo dau g  
re ika lų  su žydų pirkliais. Komisijų d a rb a i ilga i užsitęsė. 
B uvo ir tokių balsų, kurie sakė, jog žydam s nereik ią  leisti 
nau jų  įstatym ų, nereikią spausti jų, bet reik ią panaik in ti 
tr v isa  tai, kas juos skiria nuo krikščionių; reik ią v isai p a ­
naikinti žydiškos įstaigos, lai visiems viskas esą  b en d ra  su 
krikščionimis, jei bent m okyklose galin t būti dėstom a jiems 
žydų tikyba. Bet tas sum anym as patiem s a tgaleiv iam s žy­
dam s nebepatiko . Kiti, be abejo , buvo už sen ą  p rak tiką.

įstatym as 1870 m. birž. 11 d. paliko  žydam s tik V3 dalį 
vietų be m iesto gatvinio. Bet 1892 m. birž. 11d.  įstatym as 
v isai atėm ė teisesžydam s rinkti ir būti išrinktu, tik g uber­
nijos vald in inkai miestų reikalam s prižiūrėti pask irdavo  
žydus rinktinius (glasnyje) k iekvienam e m ieste skyrium, 
v idaus m inisterio nuožiūra, bet n ed au g iau  kaip  1/1 0  visų 
m agistra to  narių.

1905 m. neatnešė  jiems nieko nau ja . T aig i rusų c a ­
rinė biurokratija, neveizdint į turtingųjų politikos p a ta ik a ­
vim ą, nieko nedavė.
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N epriklausom oj atstaty toj Lietuvoj visi žydų suvar­
žymai buvo panaikinti, tarp  jų ir m iesto savyvaldybių  rei* 
kaJuose 1).

XVIII.

T olesn ės kovos de! sm uklių.

Kitokia jau  buvo bajorų  padėtis  po  183? m. Politinės 
jų teisės aprėžtos, jvesta d idesnė priežiūra jų sav iv a ld y b ė­
se, darg i jų ūkiui. Bet ba jo ra i d a r  turi seim elius, ka ip  ir 
seniau, renka savo  vaidininkus, nag rinė ja  savo  re ika ius 
ir teikia valdžiai savo  reikalavim us. T arp  kitu bajo rų  
svarstytų klausim ų randam e bajorvedžių nutarim ą J 834 m. 
vas. 28 d. ap ie  žydus. Jie tenai sak o : „K ad būtų p a d a ry ta s  
tikras ir visus be išimties ap im ąs įsakym as, neišskiriant 
dvasiškių ir karališkų  dvarų, k ad  žydai negyventų bajorų* 
dvarininkų ir net savo  sodžiuose ir sm uklėse ir tena i ne- 
užsiiminėtų nei degtinės varym u, nei pardav inėjim u“2)

T aip  p a t jie p rašė , k a d  žydai, kurie daug iausia , jeigu 
ne visur, laiko arklių p aštą , dėlia i blogo jo reikalų  žiūrė­
jimo, eidam i į varžytynes, p ad ė tų  kaucijos bent pusę  su­
mos didumo, ir k ad  už kiekvieną nuostolį, a r  už netvarką  
būtų galim a atsiim ti iš pad ė tų  p inigų3). T am e pač iam e  
posėdy je  tuojau užprotestavo v ienas Telšių bajo rved is K. 
D anilavičius, jisai a trado , jog  ta ta i p riešinga  įstatym am s, 
o ta ta i pakenksią  patiem s bajo ram s ir žydam s. Bet jis 
nieko nesako  ap ie  žydus sm uklėse. K am e m ato  bloga, 
jisai nepasako . T ą  jo pro testą  pagam ino  baim ė. D aniia- 
vičiui kiekvienas p rašym as a r re ikalav im as a trodė  m aištu, 
ka ip  jisai bijojo sutikti, k a d  būtų a tgaiv in tas, k ad  ir k ito ­
kiu pav idalu , V ilniaus universitetas, nes valdžia  į tai esą  ne­
m aloniai pažiūrėtų4)

G alu tina i bajorvedžių  1834 m. gruodžio m ėn. 6 d. su­
sirinkime nu tarta  prašyti valdžią, k ad  žydus išvytų iš sodžių 
ir smuklių, p risila ikydam a esam ų įstatym ų5). O  jį valdžią  
ta ip  ir nevykino. B ajorų  susirinkim as 1837 m. 111. 15 d. 
nu tarė  vėl p rašy ti k a ro  gubernato rių  pildyti įstatym us dėl 
degtinės ir žydų. Sum anym as kilo iš K auno, p a la ik ė  jį 
T rakų atstovai, ir susirinkim o pro tokole  šitaip  u ž ra šy ta : 
„Paskui K auno pav ie tas, o su juo kartu  ir T rakų  pav ie tas  
siūlo paprašy ti, kur reik ia, idan t p ilnai būtų vykinam as 
įstatym as, uždraudžiąs žydam s ir sodžiaus bajoram s varyti

*) Be nurodytų išnašuose šaltinių naudojaus G e s s e n o  knyga „Jevrel 
v Rosii“ (p. 192—289).

J) V. D. B. 1834, II. reik. lit. K .  3) ten pat, lit. L .  *) ten pat. 5)  ten 
pat 1834. XII b § 5.
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degtinę savo bravoruose, nes šie dé lia i žemės policijos 
neprižiūrėjim o, nem okėdam i m okesčių už degtinę, p a d a ro  
nuostolių tiems, kurie apm oka už tą  privilegiją.

„K adangi įstatym ai draudžia  šitokius nusižengimus, 
ta i susirinkim as jsakė G ubernijos bajorvedžiui kreiptis prie 
K unigaikščio déliai įstatym o pildym o, k ad  žydam s, turin­
tiems savo žemės kąsnelius a rb a  m išką, būtų uždrausta 
statyti smukles prie  plentų, neišduodan t jiems p ianų , ir k ad  
nebūtų duodam a jiem s p ag a lb o s  giidijos, kuriom s visai 
negali rūpėti sodžiaus smuklės, ta ip  p a t seim as rad o  re i­
kalingu, kad  pavieto  bajorvedžiai atkreip tų  į tą  p iktnau- 
džiojim ą ypatingo  dėm esio, ir, g av ę  iš dvarininkų tuo rei­
kalu  skundus, prispirtų žemės policiją  uždaryti neleistuosius 
bravorus, o jeigu ši nesiskubintų to padary ti, ta i k a d  k re ip ­
tųsi į a ta tinkam ąją  vyriausybę 1).

1840 m. vasario  19 d. bajorų  seim elis, v ienam  iš jo narių, 
A ntanui Chom inskiui, pasiūlius, k a d  žydus p raša lin tų  iš 
b ravorų  ir nuo propinacijų , kad  iškraustytų juos iš sodžių 
į m iestelius, kad  uždarytų bravorus tose valdose, kur n ė ra  
ta t leista, susirinkim as to liau nieko nenutarė, tik p rašo  vy­
riausybę pildyti įstatymus.

B ajorų baisas, m atyti, nebuvo išklausom as, k a d  dar 
1843 m. p ak a rto ja  tą  patį p rašym ą, tik bus tai p lač iausias 
raš tas , bajorų  surašy tas tuo reikalu. Tris d ienas kovo 1,2 ir 3 
svarstinėjo  bajo rų  atstovai tą  klausim ą, ir, galų  ga le , ra n d a ­
m e šia ip  užrašytą protokole.

„ . .  . nagrinėjo  tarp  kita ko, kad  degtinės varym as 
šioj gubernijoj, būdam as didžiausia valdžios p ram onės, 
ša k a , varžom as žydų, gyvenančių po sodžius ir smukles 
ir daugelio  gyventojų, nepildančių  esančių  ap ie  ta t įsta­
tymų, o y p ač ia i: 1) išėjus įstatymui, A ukščiausiai užtvirtin­
tam  1842 m. birž. 4 d. ap ie  akcizą nuo įmonių ir vietų su 
smulkiuoju svaigalų  pardavinėjim u, dvarininkai, aprūpinę 
prigulinčius jiems šinkius ir smukles tam  tikrais leidim ais, 
ėm ė pardav inėti degtinę tiktai tokiomis kainom is, kokias 
nustatė G ubernijos Kom itetas, žydai gi, p irkdam i urmu su­
tartim i, p a rd u o d a  žem iau už pask irtą  taksą , ir p a s id a ro  
d idelę  degtinės a tsa rg ą , parsiveždam i jos iš įvairių pusių, 
kur ta t jiems p ig iau  atseina, laiko sandėliuose ant nuo- 
sav ios a r sam dom os žemės plotų klėtyse a r skiepuose; o 
paskui tą  degtinę vėl p a rd u o d a  urmu tokiomis pigiom is 
kainom is, kokiomis aplinkiniai dvarin inkai iš savo  bravorų 
parduo ti negali, tokiu būdu žydai prisivilioja vartotojus, 
apsunkina vietos dvarininkam s pardav inėti savo  degtinę,

l ) V. B D.
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d a ro  tuo jiems gerokų nuostolių, o prastiem s žmonėms 
d a ro  progos la b a i daug  išgerti svaigalų , kas y ra  p riešinga  
aukščiausiai C a ro  valia i, o tuo tarpu  dvarin inkai, la iky­
d am i bravorus dau g iau sia i gyvuliam s ir žemei tręšti, m oka 
iždui iš savo  pa jam ų  akcizo nuo revizinių dūšių ir žymi­
nio m okesčio už liudijimus. 2) D augely je  vietų žydai, įgiję 
nuosavybėn  nedidelius žemės g aba lu s , įsteigė ir laiko  tenai 
degtinės bravorus, šinkius ir sm ukles, nors įstatym u S ą v a ­
dos 117 § ap ie  akcizus teisę varyti degtinei p rik lauso  tik­
t a i  dvarininkam s ir valdyto jam s karališkųjų  dvarų . 3) Tokios 
p a t įstaigos y ra  ir tose vietose, kur jos negali būti to pa ties 
tomo 125 §, kur p a sak y ta : „uždrausta dvarin inkam s kurti 
degtinės bravorus, šinkius ir sm ukles 1-a atskiruose žem ės 
g aba luose , atskirtuose nuo savo  dvarų , jeigu  tie p lo tai 
nepam inėti senovės inventoriuose, a rb a  jie būtų p e rė ję  p a ­
likimo keliu, ir 2-a plikoj žemėj be valstiečių, nesujungtoj 
tiesioginai su gyvenam u dvaru . T ač iau  jeigu toj žemėj 
dvarin inkas pasod ins nem ažiau kaip  10 revizinių dūšių, tai 
jam  leidžiam a kurti degtinės b rav o rą , šinkių ir smuklių. 
T a i p a la ikydavo  ba jo ra i ir pirm iau, kreipdam iesi su savo  
prašym ais, visuom et pe r rinkimus a tnau jindam i ir priim ­
dam i dėm ėn, k a d : a) išleidžiant įstatym ą ap ie  akcizus nuo 
vietų sm ulkaus sv a ig a lų  pardavinėjim o, laikantis tikros 
Virš. ukazo liep. 4 d. 1842 m. prasm ės, norėta  sumažinti vis 
augan tį su sk riauda  d o ra i ir sveikatai ba isia i didelį va rto ­
jim ą svaigalų , pasirūpinti panaik in ti aug im ą sm ulkaus sva i­
ga lo  pardav inėjim o vietų skaič iaus augim o, ir d rau g e  ko­
voti su jų pardav inėjim o la b a i žemomis kainom is; 
b) pasiekti tam  šventam  tikslui apsunkina vien žydų lan ­
dum as, kurie, užsiim dam i sodžiuose ir sm uklėse tik svai­
galų  pardavinėjim u, nepildydam i tik C aro  patvirtin tų  ta i­
syklių, p la tina  blogos įtakos žmonių arto jų  klasėj; c) šiam  
pikiui panaik in ti juos jau  išvaro  iš karališkų  dvarų , ka ip  
jau  p ran e ša  čionykščias Iždo Turtų Rūm as savo  raš te  šių 
m etų sausio 14 d. N 7 gubernijos bajorvedžiui, kv iesdam as 
ir bajorus išvyti žydus iš savo  dvarų  — ir d) šita p rie­
m onė reikalinga  valstiečių  būviui pagerin ti, nes visos kitos 
priem onės, esan t žinom am  žydų gabum ui išsisukti, nieko 
negelbėtų. B ajorų  susirinkim as (seimėlis) vienu balsu  nu­
ta rė : 1) laikytis taisyklės, k a d  be išimties visuose didžiųjų 
ir mažųjų bajorų  dvaruose, n iekas iš žydų, užsiimančiu 
pardav im u svaigalų , jokiu būdu negalė tų  nei gyventi, nei 
laikyti degtinės bravorų , smuklių, šinkių ir kitų geriam ųjų 
įstaigų, nei vežioti bei pardav inėti degtinę po sodžius ir 
bažnytkiem ius, o gali būti pakenčiam i tik arto jai, m alūnų 
laikytojai, am atninkai ir degtinės vary to jai, bet* šie p as ta

Ii
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rieji privaio turėti tam  tikrus ap ie  savo  m okėjim ą liudiji­
mus, bet ir ta i tą ja  są lyga , kad_ jiems visiem s be išim ties 
nebūtų  leidžiam a varyti deg tiną nei sau , nei parduo ti, nei 
išm ainyti valgom iem s daik tam s an t degtinės. Be to, visi 
ba jo ra i p risižada  išvaryti žydus, saikuojančius sva iga la is , 
iš savo  dvarų, vyriausybei užtvirtinus jų sum anym ą, tuo­
jau  per pirm ą kon trak tą , koks, p ap ras ta i, č ionai y ra  pri­
im tas, būtent ba landžio  23. O  jeigu  koksai dvarin inkas, 
praslinkus tam  rokui, per v ieną  m ėnesį Jeis gyventi p a s  
sav e  žydui užsiim ančiam  sva iga lų  šinkavim u, užmokės 
baudos sidab ro  30 rub. už k iekvieną smukią, o to liau  už 
k iekvieną m ėnesį po 60 rub . sidabru , iš šitų pinigų v ien a  
pusė e ina į invalidų k ap ita lą , antroji gi V ilniaus L ab d arių  
D raugijos naudai; prižiūrėti gi, k a d  ta ta i būtų tikrai p il­
dom a, p av ed am a  tiems bajo rų  depu ta tam s, kurie p riva lo  
prižiūrėti teisingą svaigalų  pardav inėjim ą; ap ie  dvarininkus 
ir smulkiuosius bajorus, nenorinčius pašalin ti iš savo  va ldų  
žydų, pardav inėjanč ių  svaigalus, p ran e ša  vietos pav ie to  
bajorvedžiui, o šisai per žemės policiją  prisp irta  kaltin inką 
paša lin ti tuo jau  žydą ir užmokėti tenkančią  bau d ą , kuriuos 
pinigus gavąs, įm oka gubern ijos bajorvedžiui, šis išsiųs, 
kur re ik ia ; be to, nedraudžiam a niekam  iš dvarin inkų p ra ­
nešti pav ieto , o reikalui esant, ir gubernijos bajorvedžiu i 
a p ie  tokius, kurie tebeleidžia  žydam s savo  dvaruose  p a r­
davinėti degtiną kokia nors p ried an g a . O  k ad an g i Iždo 
Turto Rūmų įsakym as ap ie  tai, jog  uždrausta  kara liškų jų  
dvarų  nuom otojam s atiduoti žydam s atpirk im ą smuklių ir 
Sinkių su  teise tenai pardav inėti ir leisti gerti an t v ietos 
bažnytkiem iuose, sodžiuose ir prie visų traktų bei sodžiaus 
kelių, išėm us vieškelius, palyti tik tuos dvarus, kurie atiduo ti 
nuom on nesenai padary tom is derm ėm is, bet, kur le is ta  iš­
dav inėti žydam s sm ukles prie vieškelių, jeigu jos stovi a t­
skirai, ne arti nuo sodžių ir už 50 varstų  nuo sienos, bet 
a p ie  žydus, gyvenčius dvaruose, kurie išduoti nuom on se­
n iau , nieko nep asak y ta . Be to, d a r  žydai gyvena  ir kunigų 
dvaruose , tai k a d  panaik inus visur iš jų pusės piktnaudžio- 
jimus, p a v e d a m a  Vilniaus gubernijos bajorvedžiui, p ran ešu s 
kur pridera , pašalin ti žydus iš visų apsk rita i kara liškų  ir 
dvasiškių  dvarų  ir smuklių prie  vieškelių  leidus jiem s ly­
giomis su kitais gyventi tik tuose m iesteliuose, kurie, la ik a n ­
tis A ukščiausių taisyklių ap ie  smulkiųjų sva iga lų  p a rd a ­
v inėjim ą, pasiliko  tuo vardu , ir p a rd a v  n 't i  juose an t 
v ietos degtiną, k a in a , įvesta sm ulkiam  pardav im ui. P rie ­
žiūra poniškųjų m iestelių pavesti ta ip  p a t aukščiau  m inėtiem s 
bajo rų  depu tatam s, o k ad  ta ta i būtų įvesta  iždo ir kunigų 
dvaruose , p rašyti Iždo Turtų Rūmo, ir 2-a prašy ti, kur reikia*
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vyriausybės, k ad  ji, jeigu ras  tinkam a, a) kad  nebūtų nuo» 
stolių darom ų dvarininkam s, turintiems teisę varyti degtinę 
perpirkti, k ad  feistų pardav inėti urmu degtinę žydam s, k a i­
nomis, nustatytom is smulkm enom s pardav inėti ir b) la i­
kantis Vt. įst. Sąv. § 125 ap ie  akcizą visus tuos degtinės 
bravorus, smukles ir sinkius, kurie y ra  neleistose v ietose, 
tam e skaičiuje ir nuosavėj žydų žemėj, uždaryti ir uždrausti 
toliau varyti ir p ardav inėti d eg tin ę“1).

K raustym as žydų iš dvarų  ir nuo pasieno  ėjo 
pam ažėli. D augelis dvarininkų p rašo  vyriausybę palikti 
žydus prie bravorų, ka ipo  m eistrus, nes kitų nesą.

Toliau, esti d ar kitokių kliūčių. Pavyzdžiui, reik ia  iš­
kraustyti žydą už 50 varstų  nuo sienos, ta i dvarin inkai 
p rašo  vyriausybę išm atuoti nuo sienos tolum ą, o tam  reik ia  
turėti m atininkas ir t. t. T a ta i valdžiai sunku daryti, o tam  
vienam  dalykui stač iai ir nepatogu . Vietos po lic ija  ne- 
visuom et rūpinos pildyti įstatym ą. D varin inkai pasiskun» 
džia vyriausybei, gubernatorius įsakydavo  policijai piK 
dyti įstatymus, bet v iskas pasilikdavo  senoviškai.

Iždas savo  dvaruose, išnuom odam as juos, n e lab a i 
taip  jau  rūpinos girtybės mažinimu. K aip  m atyti iš derm ių, 
nuom otojas g au n a  m alkų dykai, alui ir midui daryti, visos 
dvaro  smuklės jam  prik lauso, tik jis n ebegali naujų  už­
vesti, a rb a  įtaisyti p as  valstiečius; sm ukles ga li p a ts  
laikyti ir kitiems išnuomoti, tik nežydam s.

Šiaip valdžia  rūpinosi degtinės pagerin im u ir p ap ig i­
nami. 1840 m. v ienas m okytas rusas, akadem ikas Neliu- 
binas, p a ra šė  knygutę, p av a d in tą  „Trumpos žinutės ap ie  
degtinės d a ry m o “, ją  išspausdino  valdžios gubernijos la i­
kraščiai. T enai tasa i m okslininkas įrodinėja, jog  bulbinė 
degtinė neturi c iano rūgšties, todėl jos dary to jai b ravar- 
ninkai ir jos gėrikai g a li būti ram ūs. Jis d a r  paa išk ina , 
jog  bulbinė degtinė niekam  nekenkia, todėl ir nurodo, ka ip  
ji re ika  daryti.

D varininkam s, m atyt, tos knygelės bū ta  ta ip  re ik a ­
linga, jog  Z arasų  bajorvedis išsiuntinėjo ją  po  visas p a ­
rap ijas  visiems dvarininkam s ir tiems, kas norėjo 2).

D egtinę atp irkdavo , p a p ra s ta i, žydai. Ž inom as d a i­
ktas, būdavo  dėl to susidūrim ų su varžytojais. Žydai, turė­
dam i savo  policiją  ir žvalgus, sek iodavo, kas jiem s d a ro  
nuostolių.

Jdomus epizodas atsitiko Vilniuje 1847 m. ta rp  žydų 
ir vieno vienuolyno.

*) V. B. D.
2) V. B. D. 1840.

11*
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Vilniaus bernard inai liuosai d a rė  alų, o degtinę vežė 
sau  iš kitur, nem okėdam i atp irkėjam s žydam s nei muito, 
nei akcizo. Šie, paju tę, k ad  g a b e n a  neapm okėtą  degtinę, 
p rad ė jo  saugoti. Kelis sykius jau  buvo nutvėrę vienuolyno 
žmones, ir jiems teko susipažinti su policija. Vienuolyno 
vyresnysis, pasiju tęs užgautas, skundžiasi vyskupui ir p rašo  
užtarti v ienuolyną prieš žydų užpuolimus, nubausti ka ltuo­
sius ir apginti vienuolyną nuo pavo jaus.

Vyskupo, m atyti, neįtikino p rioras, nes jis nerado  žydų 
kaltybės, o iš savo  pusės rad o  reika linga  paaiškinti v ienuo­
liam s, kokios y ra  atp irkėjo  teisės. M iesto ir priem iesčio 
v ienuoiynai ga lį savo  reikalam s parsivežti degtinės, tik 
užm okėję m uitus; alų  gi savo  reikalam s galim a esą  daryti 
be  jokių muitų, tik reik ią p ranešti ap ie  ta t atpirkėjui. Bet 
dary ti a lau s  kitiems a r  pardav inėti d raudžiam a, o jau  
p a d a ry ta sa i a tim am a ir a tid u o d am a atpirkėjui.

V yskupas buvo gavęs žinių, jog  ka i kurie m iesto v ie ­
nuolynai s lap ta  persivežą spirito, a lų  d a rą  be akcizo žinios, 
ir prim ena, k ad  ta i d raudžiam a, ir ap ie  tai išsiuntinėtas šitas 
paaišk in im as visiem s vienuolynam s 2).

XIX.

Ieško pagalbos užsieniuose.

Lietuvos ir Lenkijos žydai ieškojo užtarim o ir už­
sienyje, naudodam iesi b loga  finansine rusų valdžios p a ­
dėtimi, ka ip  tik g av o  progos ta t dary ti: 1840 m. iš Rot­
šildų turėjo gau ti paskolos rusų ca ra s ; bet d a b a r  jų šei­
m ynoj, kuri skolijo pinigus visiems, neatsižiū rėdam a 
kokiam  tikslui duoda, by tik m okėtų p a lū k an as  ir grąžintų 
skolas, įsim aišė žydų gynėjas, p a g a rsė ję s  jų ta rp e  Mozė 
M ontefiorė. 1842 m. im ant žydus į rekrutus, E uropos 
sp a u d a , y p ač  vokiečių, „tylėjusi“ kol ėm ė kitus; lab a i 
skersavosi į rusus, ėm ė užpuldinėti rusų valdžią, ta rp  k ita  
ko rag in d am a Rotšildus ir M ontefiorę nebetylėti ir įsikišti 
į tą  re ika lą , y p ač  pasitaikius tokiai g e ra i p rogai — rusai 
dėl neužderėjim o javų  ieškojo kur pasiskolijus javų  už­
sienyje. Rotšildai bene bus d a rę  kliūčių, ir c a ra s  M ika­
lojus stengėsi da rg i gauti pinigų Lenkų karalijo j. Č ia  
V aršuvoj pavyko gauti iš kelių bankininkų vis pasiū lym ų 
paskolyti, bet tokiomis sunkiomis sąlygom is, k ad  ir iš to 
nieko neišėjo. l

l) V. V. K rank . B — 54—169.
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Skundai į užsienį p a s  M ontefiorę ėjo ir toliau, bruz­
dėjim as nesiiiovė, p in igai buvo reikalingi, ir rusų valdžiai 
teko darg i pasikviesti M ontefiorę į Petrap ilį žydų švietim o 
reikalais. 1842 m. jis ketino atvažiuoti; p rie  progos norėjo 
apvažiuoti žydų gyvenam as v ietas, susipažinti su žydų p a ­
dėtimi ir pasikalbėti tuo reikalu  su pačiu  caru . Rusų gi 
atstovai linkėjo, k a d  jis ap lankytų  tik v ieną ca rą . Tuom et 
M ontefiorė dėliai ka i kurių priežasčių nega lė jo  išpildyti 
savo  norų ir nevažiavo. Praslinkus 4 m etam s, 1846 m., 
ka ip  tik išėjus įsakym ui, k ad  žydų negalim a imti į va lsty ­
bės tarnybą , V aršuvos žydų bendruom enė išsiuntė į Lon­
doną d e leg ac ija  p a s  M ontefiorę, p rašy d am a  užtarim o. 
T arp  tų nusiskundim ų valstybės ta rn y b a  užim a nem aža 
vietos. V alstybės ta rn y b a  p a s id a rė  jau  žydam s dideliu 
dalyku, nes jų inteligentų skaičius augo . K asm et šiek 
tiek žmonių iše idavo  rab inų  a r kitas m okyklas. ] rab inus 
jų neim davo,“! kitokius d a rb u s neįsile isdavo; kentėjo  nuo 
to inteligentija, taig i iš pasiturinčiųjų klodų ta rp o ; p ir­
mieji atsiliepė V aršuvos žydai. D a b a r  M ontefiorė p a s i­
ryžo važiuoti į Rusiją. Kovo 1 d. 1846 m. jis buvo P e tra ­
pilyje, 9 d. priėm ė jį ca ras , kuris žadėjo  pasirūpinti žydų 
p adė tį pagerin ti. L ipšnūs buvo ir m inisteriai. M ontefiorė 
ap lan k ė  Vilnių, V aršuvą. Rusų vaid in inkai jį priim davo 
su p a g a rb a . C aro  vietin inkas V aršuvoj a tv irai pasisakė , 
jog  ne randąs re ikalo  žydus šviesti ir nesutinkąs duoti jiem s 
d aug iau  teisių. M ontefiorė d a r sykį m atėsi su caru  V ar­
šuvoj. Grįžęs į Londoną, jis išdėstė carui ir jo vietininkui 
savo  nuom ones žydų reikalu , .b logum ui pašalin ti rad o  
v ieną  išėjim ą — duoti žydam s p ilną  lygybę su k itais v a l­
diniais, bet Lenkijos vietininkui pridėjo, jog  reik ia bent 
leisti žydam s eiti į valstybinę tarnybą , taig i p rašė  p a ten ­
kinti nors negausingų  apsišvietusiųjų žydų reikalavim us. 
V aldžios komisijos ilga i galvo jo  ap ie  tą  punktą, ilgą  la ik ą  
rinko m edžiagas tam  dalykui išaiškinti. Vos 1852 m. T ei­
singumo kom isija išsitarė, jog  žydų į ad v o k a tū rą  leisti ne­
galim a, p a n ašia i p as isak ė  G ydytojų kom isija dėl įleidim o 
žydų į ap tiekas (į facm aceutus) J).

XX.
B l a i v y b ė .

K adangi daugelis  žydų sodžiuose, m iestuose ir m ies­
teliuose vertėsi sm ukliavim u, ta i kiekviena kova  su girtybe 
buvo jiems n e p a g e id au jam a  ir kenkė smuklininkams, ku-

J) D, Kandę/. Žydzl w Kr6Iestwie Polskiem po 1831 r. („BibJ. 
tyarsz - 1910. 111).
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tiem s rūpėjo, k ad  kuo d au g iau  išgertų. P a ty s  b laivūs, o 
b laiv in inkai jiem s buvo priešais, ir jie spyrėsi prieš tai, 
k a d  platin tųsi b laivybė žmonių ta rp e , ir nykių g irtybė. 
B la ivybė ėm ė stiprėti XIX amž. viduryje, d au g  prisidėjus 
p rie  jo s  platin im o bažnytinėm s b laivybės draugijom s.

Ž em aičiuose (Š iaulėnuose ir Šiauliuose) jau  1846 m. 
a ts irad o  keli kun igai blaiv ininkai, d a r  pirm  negu p a p a  
buvo patv irtinęs b laivybės bro lijas (1851). U žnem unėje, 
p ra ša n t vyskupam s 1857 m., rusų v a ldž ia  ned av ė  leidim o 
jos kurti, bet jau  1858 m., b ea u g an t b laivybei ab ipus 
N em uno, va ldžia  ėm ė žiūrėti į ta  i pusiaum irka. Ir d a b a r  
ėm ė la b a i  g reita i augti blaivininkų skaičius, y p ač  lietu­
v iškai ka lbanč io j L ietuvos daly . D idžiausias p latin to jas 
buvo vysk. V alančius.

T a sa i judėjim as sukėlė d a u g  pasipriešin im o. Rusų 
v a ld ž ia  skersavo  dėl to, k ad  jisai m ažino iždo pelnų, be  to 
politiškai didino kata likų  kunigų jta k ą ; žydai sm uklininkai 
— k a d  nustodavo  duonos, dvarin inkai — k a d  reikėdavo  
išsižadėti b ravo rų  ir smuklių.

Iš v ietos gyventojų akylesn ieji dvarin inkai sup ran ta , 
jo g  la ik as  pereiti p rie  kitos ūkio form os, iš kitos pusės 
jau č ia , jog  b laivybė gali pakenk ti rusų valdžiai, todėl no­
rėtų  rasti išeitį, kuri nepakenk tų  jų kišeniui. D egtinės 
varym as duodavo  jiem s d au g  pelno , reikėjo  pereiti verstis 
p ieno  ūkiu. Kiti im a dary ti a lų , silpnesnį sva iga lų . 
T a ig i dėl to da lis  bajo rų  ir dvarin inkų  priešinos b laivybei, 
y p ač  tuo pasižym ėjo rusų dvarin inkai.

B et iš visų didžiausi b la ivybės p rieša i buvo žydai, nes 
užsidarius sm uklėm s neturėtų kuo besiversti, turėtų kraustytis 
į m iestus ir m iestelius, o ir ten sunki padėtis .

Sm uklininkai kovojo prieš b la ivybę, y p a č  k ad  jiems 
p a d ė jo  ir rusų v a ldž ia  — vietos po lic ija , guberna to ria i, 
genera lguberna to riu s . K ovos form os buvo kuo įvairiausios. 
Sm uklininkai nug irdo  blaivininkus, dykai duodam i degtinės, 
a g itu o ja  prieš b laivybę, gųsd ina , įskundžia b la ivybės d a r­
buotojus. N ugirdyti p rasim anydavo  visokių būdų : va ik š­
č io ja  po  sodžius, va išina , o paskui,A, an t blaiv ininkų p a ­
kursto girtuoklius paduo ti tikrų a r  p rasim any tų  skundų.

Buvo atsitikim ų, k ad , žydam s p rašan t, buvo verčiam i 
žm onės g irtuok liau ti, buvo ir tokių, k a d  už nenorėjim ų la i­
kyti žydo sm uklininko reikėjo sodžiui m okėti baudos.

Tuom et ir kun igai ėm ė vary ti ag itac ijų  prieš žydus. 
K a i kur net buvo uždraudę žmonėm s p a s  juos užeiti, per 
šventes ir m uges sta tė  sa rg y b ų  iš blaiv ininkų prieš smukles. 
1 žmones p a le is ta  dainų, kur p a ju o k ia m a  airtuokliai, k ad
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žydam s bus po visam , ap linkraščiuose nurodom a nevalyvi 
smuklininkų da rb a i.

Žinom a, ne visi kunigai dėjosi: vieni tai da rė  dei vys­
kupo V alančiaus akių, kad  jam  įtiktų, kiti gi pa tys m ėgo 
išgerti, darg i turėjo smuklių ir, žinom a, nenorėjo sau  pelno 
mažinti.

Rusų valdžia  gynė smuklininkus žydus. P av ., ji re i­
ka lavo  iš vyskupo perkelti Anykščių k iebong  į k itą  vietą  
„už kurstym ą žmonių prieš va ldžią  Ir žydus.“

Rusų valdžia  išsigando bfaivybės agitacijos, nes iždas 
turi nuostolių, d id ė ja  kunigų politinė įtaka, lab iau  apsi- 
šv ieč ia  liaudis, k lausinėja  vyskupų ap ie  b laivybės teisė­
tum ą, jos tikslus, norus ir a r ji būtinai re ikalinga . Kuni­
g a i b laivybei p rap latin ti naudo jasi visokiom is priem onė­
mis, ne tik bažnytinėm is, paveikti į žmones.

Sukakus b laivybės m etam s, g ieda  bažnyčioj „Te D eum “, 
k ad  „išsigelbėjo nuo girtybės ir žydų  v e rg ijo s“.

P o  kelerių metų girtybė vėl kelia  g a lv ą , d rąsesn ie ji 
gėrika i dem onstratyviai g e ria  ir tt., — ir žlugo b laivybė 
d e i sukilimo, valdžios persekiojim o, nes ji buvo laikom a 
politikos d raug ija .

Ž ydai sm uklininkai tam e ginče da rė  įtakos valdžiai, 
rad o  galingų  užtarytojų ir la im ė jo 1).

Ž ydai sm uklininkai, besig indam i dei teisės verstis 
sva iga la is , palengvino, be abejo , atsirasti visokiom s p a s ­
kalom s ap ie  tai, k ad  žydai varto ju  vaikų—krikščionių k rau ­
ją. Šiaulėnų pav. rad o  užmuštą va iką . Žm onės ėm ė kaltin­
ti tuo žydus, bet tas da lykas, m atyt, ta ip  ir liko neištirtas2).

** *
Mirus carui M ikalojui (1855 m.) ir beveik tuo p a t la i­

ku  jo vietininkui V aršuvoj Paškevičiu i (1856), žydai laukė 
daugelio  a tm ainų savo  n au d a i, nes jau  buvo ėm ęs pūsti 
kitas vė jas, palengvinim ų laukė  ir kiti gyventojų k lodai. 
Bet žydai tuo tarpu  nieko g e ra  nepaju to , nep rasidėjo  dar 
reform os, d a r  laikėsi senieji rusų vaidininkai, tęsėsi senoji 
jų  politika.

K itaip k lausim as virto pajutus, jog  gali išlikt sukili­
m as. V ielopolskio program oj buvo sprendžiam as žydų 
k lausim as kitaip  negu buvo pripratusi daryti rusų valdžia  3).

1) Literatūra: П р ы ж о в ъ .  Исторія кабаковъ въ Россіи. 
1868. М. B r e n s z t e j n .  Bractwa trzezwosci па Litwie. („Rocz. 
tow. Przyj. Nauk. w Wilnie. VI) — A. Al e kna ,  Vyskupas Valan­
čius ir Blaivybė („Vienybė“ 1918 N 7—11)

2) „Kurjer Litewski“ 1861 N 45 p. 445.
2) D. K a n d e l .  Žydzi w Kr6I. Pofsk. no 1831 г. („ВіЫ. W arsz,“ 1910 

t  31 p. 554—8.)
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XXI.

1863 — 64 m. sukilim as.

įvairi žydų padėtis atsiliepė į jų elgimosi sukilim o 
laiku 1863 m.

Turim e jų tarpe  atskirų asm enų, kurie p a d ė d av o  suki­
limui, kiti p a d ėd av o  rusam s, treti uždarb iaudavo  iš vienų 
ir kitų.

D augum a gi laikėsi nuošaliai, nes sukilimas nežadėjo  
jiems d au g  gera .

K ai kurie sukilėliai skersavo  į žydus, laikydam i juos 
rusų šnipais. Iš tikrųjų, tokių atsitikimų būta. P a g a v ę  juos 
kardavo; taip  buvo p ak a rtas  žydas G eršonas Ežerėlių p a ­
viete 1863X. 14. 26. i).

V ienas iš Laikinosios valdžios narių, Jeleiiskis, visus 
žydus laikė rusų šnipais, tad  neįsileisdavo į savo  d v a rų  
nė vieno žydo. Ir jau  to vieno užteko rusų žandaram s,, 
k ad  įtartų Jelenskį, jog jis esqs m aištininkas.

Gen. gub. N azim ovas turėjo savo  šnipą iš žydų — 
A lpaiovą .

Savo keliu buvo žydų, kurie teikė sukilėliam s žinių 
ap ie  rusus, persergėdavo  ap ie  gresiantį sukilėliam s pavojų^

Vilniuje žinom as buvo tuom K inkulkinas 2).
Bet bū ta  ir tokių žmonių, kurių pačių  d a ly v au ta  su­

kilime. D au g iau sia  tai bū ta  apšviestos jaunuom enės, la ­
b iau  savo  kultūra susiliejusios su vietos gyventojais. D au ­
g iau  tokių atsitikimų turime Lenkijoj Užnemunėj ir ki­
tur, negu šiapus Nem uno Lietuvoj. Užsiliko žinių a p ie  du 
žydu iš Suvalkijos. V ieno iš jų, jan k e lio  (be pavardės), žūta 
m ūšyje Seinų pav iete, o kitas, L eiba  L ipm anas, gim ęs 
Seinuose, p a k a rta s  Suvalkuose 1864 m. bal. 14 d. už tai, 
k ad  buvo tautinių žandarų  vachm istru 3).

Rusų valdžia  Lietuvoj, o yp ač  jos a tstovas M urav­
jovas, skersavo į žydus. P asteb ė jo , jog  kai kurie  žydai, 
nev a  pirklybos reikalais, važiuoja į užsienius, o iš tikrųjų 
vežioja sukilėlių laiškus, a r  a tv irkščiai, įvairūs sukilėlių 
ag en ta i važiuoja  Lietuvon iš užsienio žydų paspovtais, 
todėl da rom a žydam s visokių sunkum ų; tiksliai sek io jam a 
atvažiavim o a r išvažiavim o priežastis, iš atvažiavusių  rei­
k a lau jam a  p a ra n k a  a r rekom endacijos, jiems nurodom a 
gyvenim o v ieta  ir t. t. *)

*) M, M. Lauko Audit. 1863 H 523.
2) Ten pat 1864 m. N 304 I. 5. 
s) Merwln. Žydzi w powstaniu. 1863 m
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Vilniaus žydai nuolatos turėjo būti ta rp  kūjo ir prie« 
kalo: Čia k ibdavo  M uravjovas, č ia  b ijodavo sukilėlių.

D augum ai žydų tas sukilim as buvo neparankus. Jos 
k ap ita la i buvo dažn iausia i dvarininkų rankose, ir dėl su­
kilimo turėjo apsistoti p rekyba  ir p ram onė, kuri buvo be-* 
veik vienų žydų rankose .

B ijodam i keršto , nedrįso įteikti carui ad reso  p a re iš ­
kimo, jog  piktinas sukilimu ir y ra  ištikimi jo valdžiai. D el 
to Vilniaus žydai, lygiom is su kitais gyventojais (lenkais), 
turėjo mokėti baudos 10.000 rub. (nors iš pradžių  buvo p a s ­
kirta 25.000 rub). G alų  gale , apsigynę nuo pavo jaus, p a s i­
rašė  ištikimumo ad resą .

Netrukus po to, žydų veikėjai p radė jo  p latin ti rusų 
raš tą  ir rusų kalbos m okslų ta rp  žydų nepasiturinčios jau ­
nuom enės, nes iki šiol rusiškai ga lė jo  mokytis tik turtin­
gieji. T as rusinim as da rg i p a s id a rė  priverstinas i).

Ir nuo to laiko  rusų kalbos žinojim as ėjo p latyn  ir 
platyn, ir nežiūrėjim as į vietos k a lb a s  ėjo didyn. Puolus 
politinei dvarininkų rolei, jau  ėm ė žiūrėti rusų,

Priedai.
J.

D idžiojo  Lietuvos Kun igaikščio  Vytauto grom ata Brastos 
žydčDns, duota 1388 m. liepos 21 d. Lucko  m.

V iešpaties V ardan , am en.
Idant senystė neduotų  užmiršimo daiktam s, kurie tin* 

kasi laike, m andrus a tsa rgum as surado , jog  galim a ta t 
p ad ary ti grom atų patvirtinim u ir įteikimu parodym ais p a ­
stiprinti.

D el to m es Zygm antas, iš D ievo m olonės Lenkų k a ra -  
ralius, D idysis Lietuvos, Rusijos, P rūsijos, Žem aičių kuni­
gaikštis, ir kitų žemių v iešpats ir ve ldėto jas, šituo m ūsų 
raštu  skelb iam e visiem s, kuriem s reik ia  žinoti, d a b a r  e san ­
tiems ir ateity je kuriem s pa tek s :

Mus p rašė  m ūsų žydai: iš B rastos, T rakų , G ard ino , 
Lucko, Volodim iro ir m ūsų kitų Dldž. Lietuvos Kunig. 
m iestų, ir išdėjo  prieš mus šviesiausio  kunigaikščio ir v ie­
špaties A leksandro , a rb a  V ytauto, Didžiojo Lietuvos kuni­
gaikščio  privilegiją, kurioj išrašytos jų teisės ir laisvės, ir *)

*) Š te ln b e r g .  M uravjov l Jevo otnoSenlje k jevrlejam Vilny v  
1803 — 64 (j. „Pusskaja Storina*. 1901 m. H 2, p. 305—320,
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p rašė  jie mus, k ad  šitq privilegiją pastiprintum e ir p a ­
tvirtintume, o šioji priv ilegija  šitais žodžiais išdėstyta.

V iešpaties V ardan , am en.
Mes, A leksandras, a rb a  V ytautas, iš D ievo m alonės 

D idysis Lietuvos kunigaikštis iš G ard ino , Brastos, Droi- 
čino, Lucko, Volodim iro ir kitų veldėto jas:

P areišk iam e šituo mūsų lapu  dabartin iam s ir būsimiems, . 
kuriem s ta t reik ia  žinoti a rb a  išgirs skatydam i.

P as ita rę  su mūsų T arybos ponais, davėm e teisės ir 
laisvės visiems žydams, gyvenantiem s mūsų valstybėje, 
kurios žem iau šitaip  aprašom os.

1) P irm iausia  nustatom e, kad  (bylose) dėl pinigų a r 
kitos m antos, a r  kitokio dalyko, kuris palyti žydų asm enį, 
bus ga lim a liudyti prieš žydą dviem  krikščionim ir tre ­
čiam  žydui.

2) T aip  pat, kai užsipuls krikščionis žydą, saky ­
dam as, jog jam  palikęs įkaiią , o žydas užsigins, ir krikš­
čionis nenorės tuo tikėti, žydas prisiekęs dėl įnešto daikto, 
o krikščionis prisiekęs tai tvirtintų, turi jam  už tai už­
mokėti.

3) Jeigu žydas, nepristatęs liudininkų, pasaky tų  krikš­
čioniui, k a d  įkaitą  y ra  davęs, o jis užsigintų, tai krikš­
čionis turi užmokėti, a rb a  pasiteisinti p riesa ika .

4) T aip  pat, žydas gali priim inėti įkaitu visokių daiktų, 
kurie bus jam  įkeisti, ir k a ip  jie tik nesivadintų, ir dėl jų 
nedary ti jokių kliūčių, išėmus sk aras  kruvinas ir š lap ias, 
šventus bažnytinius rūbus, kurių nieku būdu nega lės 
priimti.

5) T aip  pat, jeigu krikščionis kibs prie žydo dėl 
įkaito , kurį turi žydas, kad  šis esąs a n ą  gavęs iš jo varu  
a r  vagyste , tai žydas turi prisiekti, k ad  jis nežinojęs, kad  
buvo jam  p av o g ta  a r  pag rob ta , ir kuriu keliu y ra  gavęs, 
ir tokiu būdu nuvalys save, o krikščionis privalo  užmokėti 
jam  pusę palūkanų, kurių turėjo priaug ti iki anam  laikui.

6) T a ip  pat, jeigu dėl gaisro , vagystės a r  grobim o 
priepuolio  žydas nustotų savųjų a r įkeistųjų jam  daiktų, 
ta i krikščionis, kuris juos įkeitė, negali p rie  jo kibti, žydas 
gi gali p riesa ika  nusivalyti.

7) T aip  pat, jeigu žydai sav itarpy je  susivaržytų ir 
turėtų ginčų, tai mūsų m iesto teisėjas negali imti iš jų 
teisiam ųjų pinigų, bet tik Mes a r Mūsų seniūnas, bet jeigu 
jis teistų ir priderėtų  jiems skirti b a u d ą  už nusižengimus, 
šitoksai teism as turi būti mums palik tas.

8) T aip  pat, jeigu krikščionis p ad ary tų  žydam s kokią 
žaizdą, toksai kaltininkas privalo  užmokėti tiek bausm ės,
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kiek galės, mūsų nuožiūra, ir sužeistajam  turi p ad ary ti p a ­
tenkinimo p a g a l jo žaizdų, kaip  bajorui.

9) Taip  pat, jeigu krikščionis užmuš žydq, reik ia  nu­
bausti, kaipo  kaltininką, o v isa  jo m anta  ir nekilnojam as 
turtas privalo  patek ti į mūsų rankas.

10) T aip  pat, jeigu krikščionis suduos žydui, nepra- 
Jiejęs kraujo, turi mokėti bausm ės Mūsų žemės papročiu ; 
o  suduotam  ir užgautam  turi patenkinim o p ad ary ti, kaip  
bajorui; o jeigu pinigų neturėtų, tuomet už tą  nusikaitim ą 
turi būti nubaustas, ka ip  teism as nuspręs.

11) T aip  pat, žydui važiuojančiam  per Mūsų V alstybę, 
n iekas negali daryti kliūčių, o jeigu vešis prekių, turės 
užsimokėti paskirtus muitus visose muitinėse, ka ip  ir kiti 
m oka.

12) T aip  pat, jeigu žydai vežtų pro muitines savo  p a ­
pročiu numirėlį žydą iš m iesto į m iestą, a rb a  iš pav ieto  į 
p av ie tą , a rb a  iš vienos žemės į kitą, m uitą iš jų negalim a 
imti, o jeigu m uitininkas vis dėlto  paim tų iš jų bent ką, 
norim e, kad  būtų baudžiam as, kaipo  plėšikas.

13) T aip  pat, jeigu krikščionis ardytų  jų kapus a rb a  
užpultų, norim e nubausti jį Mūsų žemės papročiu  ir tei­
sėmis, o v isą  jo turtą  pasiim ti sau.

14) T aip  pat, jeigu kas m es ką  nors į žydų m okyklą, 
tas  privalo  užmokėti Mūsų seniūnui du talentu a rb a  du 
svaru pipirų.

15) T aip  pa t, jeigu teisėjas paskirs žydui pinigų 
b a u d ą  *) a rb a  kitą, kuri iš senovės nustatyta, tai turi užsi­
mokėti.

16) T aip  pat, jeigu žydas, pašauk tas  į savo  teisėją, 
neate is nei v ieną  nei an trą  k artą , turi užmokėti bausm ės 
už abudu  sykiu, kurį y ra  pask irta ; o jeigu p ašau k tas  ir 
treč ią  sykį neateitų , turi užmokėti bausm ės, kuri pask irta  
už teisėjo prim inimą.

17) T aip  pa t, jeigu žydas žydą sužeistų, turi užmo­
kėti bausm ės savo  teisėjui, žemės papročiu .

18) T aip  p a t nustatėm e, k ad  nė v ienas žydas negali 
siekti an t dešim ties D ievo įsakym ų, t. y. Mozės knygos, 
jei bent būtų didelis reikalas, kuris kainotų penk ias d e ­
šimtis grivinų (markių) lietojo sidabro , a rb a  prieš Mūsų 
V e id ą  būtų pušauktas. O  turi siekti prieš m okyklą prie 
durų.

19) T aip  pat, jeigu būtų užmuštas žydas, ir jeigu 
ja sa i, kuriam  y ra  įtarimų, negalė tų  įrodyti prieš savo

a) B oleslavo privilegijoj pridėta: kuri vadinasi „VandeI“.



prietelius, kas a n ą  užmušęs, Mes žydam s leisime su įta r ia ­
muoju rav o  teise naudotis.

20) T aip  pat, krikščionis, jei kokiai žydei kq bus 
ran k a  sudavęs, a rb a  išžaginęs, toksai turi būti n u b au stas  
Mūsų žemės teisėmis.

21) T aip  pat, žydų teisėjas, ištikus žydų ta rp e  v a i­
dam s, negali savo  noru pas  save  vadinti, jei bent būtų 
jam  įteikta skundų.

22) T aip  pa t, žydai reik ta teisti toj vietoj, kurią  jie  
bus tam  pasirinkę, mokykloj a r  kur kitur.

23) T aip  pat, jeigu krikščionis atsiim s iš žydo įkaitą , 
neužsim okėjęs pa lūkanų  ir jų neužm okės per m ėnesį, 
tuom et joms d a r  p ria u g a  palūkanų.

24) T a ip  pat, žydų nam uose n iekas negali pa ts  lyg 
užeigoj apsistoti.

25) T a ip  pat, jeigu žydas paskolins pinigų ponui an t 
jų dvaro  a r rašto  ir ta i įrody% ponų laišku a r an tspaudu , 
Mes paskirsim e žydui įkeistąjį d v a rą  ir ginsim e tą  d v a rą  
prieš visokį užpuolim ą.

26) T aip  pat, jeigu krikščionis pasiim s a r pavogs žydų 
vaiką, turi būti b au stas  ka ipo  plėšikas.

27) T a ip  pa t, jeigu žydas paim s iš krikščionio įkaitą  
ir laikys ilg iau k a ip  ištisus m etus, ir paskolin tieji p in igai nevir­
šija įkaito, lai žydas pa ro d o  įkaitą  savo  teisėjui, o jeigu 
bus m ažiau, lai pa ro d o  Mūsų seniūnui, ir tuom et lai žydas 
laisvai p arduoda . T aip  pat, jeigu  įkaitas bus p a s  žydą 
v ieną d ieną  virš savo  rako, tuom et nereikės rodyti.

28) T aip  pa t, jeigu kas prispirs žydą grąžinti įkaitą  
jo šven tą  d ieną  a rb a  užpuls an t jo nam ų, tai turi į m ūsų 
m uitinę užmokėti didelės bausm ės.

29) Be to, norim e, k ad  n iekas nespirtų  žydo m okėti 
įkaito  jo šventėje.

30) T aip  p a t, popiežiaus įsakym ais, Švenčiausiojo  
Tėvo v a rd an , griežtai uždraudžiam e, k a d  kuom et nors juos 
kaitintų, k ad  jie varto ju  žm ogaus k rau ją , nes tai y ra  prieš 
jų įsta tą  ir įsakym ą, kuriais žydai visi turi susilaikyti nuo 
kraujo apskritai. O  jeigu koks krikščionis kaltintų žydą 
krikščionių kūdikio užmušimu, ta i turi šitą  patvirtinti trijų 
krikščionių ir trijų gerų  žydų įrodym ais. Ir jeigu bus ta i iš­
rėdy ta , ta i bus nubaustas už savo  nusidėjim ą. O  jeigu  
m inėtieji liudininkai išrodys nekaltybę, krikščionis turės be 
pasigailė jim o kentėti tą  bausm ę, užmokėti bausm ės, kurią  
būtų turėjęs mokėti žydas.

31) T a ip  p a t nutarėm e, k ad  žydai priim inėtų įkaitu  
arklius tik d ieną, v iešai, o jeigu koks arklys būtų p a s  žy­
d ą  vog tas, ir krikščionis jį rastų , ta i žydas privalo  sav o
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p riesa ik a  nusivalyti, sakydam as.- k a d  „tq arklį paėm iau  
<Jienq, jisai y ra  įkeistas užm ano  p in igus“, tuom et žydas bus 
nuo to dalyko  pa liuosuo tas.

32) T a ip  p a t liep iam e, k ad  Mūsų kunigaikštijoj p a s ta ­
tytieji p in ig in inkai jokiu būdu neužlaikinėtų žydų su ne­
tikrais p in igais a rb a  k itais da ik ta is  patys a r  per Mūsų v a i­
vad o s pasiuntin į a r  per ištikimus m iestėnus.

33) T a ip  p a t, jeigu  koksai žydas, p risp irtas la b a i d i­
delio  reikalo , nakties laiku  šauktų, o krikščionys jam  p a ­
g a lbon  neatbėg tų , ta i visi kaim ynai, ir žydai ta ip  pa t, turi 
užmokėti trisdešim ts šilingų.

34) T aip  pa t, esam e nustatę, kad  žydai visus daiktus 
la isv a i pirktų ir p ardav inėtų , ir pelnytų sau  duonq, k a ip  ir 
krikščionys. O  kas  d raus, turės Mums užmokėti bausm ės.

T a ip  pa t, visus tuos artikulus, kuriuos esam e šitoj p ri­
vilegijoj išrašę, patv irtinam e ta i am žiniem s laikam s ir lie­
pėm e prikabinti Mūsų an tspaudq .

Tikosi išduoti Lucke, Šv. Jono Krikštytojo aktovoj, m e­
tais Kristui gimus tūkstantis trys šim tai aštuoniasdešim ts 
aštuntais.

O  prie šito buvo liutytojais: kunigaikštis T eodo ras , 
Lucko v a iv a d a , prie  to buvo b a jo ra i a rb a  vyčiai iš L ie­
tuvos Rym ontas, o ta ip  p a t M ingaila  iš A šm enos, o ta ip  
p a t iš Lietuvos kiti bajo ra i.

Patvirtino Zygm ontas M elnike 1507 metais

2.
i n n o k e n t o  IV bul ė .

1259 m. rūgs. 25 d.

Innokentas vyskupas, D ievo tarnų  tarnas, siunčia savo  
mylimiems Kristuje sūnums, tikriem s tikintiems krikščionims, 
m alonę ir a p a šta lų  palaim inim ų ! Jeigu  žydam s neturi būti 
leista  daryti savo  sinagogose  d a u g iau  negu leista  įstatuose, 
ta i jų nere ik ia  varžyti ir tam e, kas  jiems teisės leista . N ors 
jie ir to liau  p asiliek a  užsispyrę savo  netikėjim e, v ieton per- 
siėm us p ran ašų  žodžiais ir savo  raštų  paslap tim is, ieškotų 
išganym o K ristaus tikyboje, be t dėl jų prašym o ir šauki- 
m osi į krikščionių m ieiaširdystę, ir e idam i m ūsų, am žinų 
atilsį, pirm takūnų, Rom os vyskupų K aliksto, E ugen ijaus, 
A leksandro , K lem ento, C elestino, Innokento, llonoro ir 
G rigo  pėdom is, m es norim e patenkin ti jų prašym ų ir paim ti 
juos į savo  apgynim ų. Ir šiuo įsakom e, k a d  n iekas iš 
krikščionių nespirtų  varu  žydų virsti krikščionim is; bet jei-
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gu kas iš žydų geru  noru ir įsitikinimu pan o rės  priim ti 
krikščionystę, tai po  to, ka ip  jo v a lia  apsireikš, jis turi būti 
priim tas į krikščionis be jokių intrigų, nes nega lim a ska i­
tyti tikru bažnyčios sūnumi tq, kas  ne laisvu sprendim u, 
bet varu  prieš norą , bus p a v e rs tas  krikščionim i. B e to, 
nė v ienas  krikščionis negali drįsti be  valdžios sp rend im o 
daryti žydam s žaizdų, a r  juos užmušti, a r  atim ti tu rtą , a r, 
p ag a liau , laužyti tas  teises, kuriom is jie iki šiol n au d o ja s i 
srityse, jų gyvenam ose.

T oliau , k a d  n iekas negad in tų  jų švenčių iškilm ingum o, 
m ėtydam i akm enim is a r  p ag a lia is , k a d  n iekas nekrau tų  
ant jų prievolių  virš tų, kurias jie p a p ra s ta i neša . P a g a ­
liau, m es, k a d  veiktum ėm  prieš piktų žmonių p asile id im ą  
ir godum ą, įsakom e, k a d  n iekas nedrįstų  pustyti a r  b jau ­
roti žydų kapų , nedrįstų  iškasti num irėlių, sak y d am as, k a d  
ieškąs p inigų, ir k a d  n i e k a s  n e d r į s t ų  p r i k a i š i o t i  
ž y d a m s ,  k a d  v a r t o  j ą k r i k š č i o n i ų  k r a u j ą  ritua lo  
tikslais, net senajam e  sando re  jiem s įsaky ta  susilaikyti 
vartoti bent kokį k rau ją , n ek a lb an t a p ie  žm ogaus. D el to 
lai, k a d a n g i dėl v ieno įtarim o buvo išm ušta d au g y b ė  žydų 
Puidoj ir kitose v ietose, tai šiuo įsakym u m es g riežčiausia i 
uždraudžiam e k ą  nors p a n a ša u s  ateity je. O  k as  išdrįs, 
susipažinęs su šituo įtakym u, eiti p rieš jį, ta i jis nukentės 
už ta i g a rb ės  ir godos nustojim u a rb a  išvarym u iš bažnyčios, 
jei bent jisai išpirks savo  nusidėjim ą a ta tin k am a a tg a ila . 
Bet m es d rau g e  norim e, k a d  tik tie žydai naudotųsi m ūsų a p ­
gynimu, kurie nieko nebuvo išdrisę p ad a ry ti krikščionių 
tikybai griauti.

D uo ta  A vignone rugsėjo  25 d. m ūsų pontifikato v ie­
nuoliktais m etais (=1253 m.).
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